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Hodnoceni bakalaiské prace

Stupen hodnoceni

Kritérium hodnoceni stupeti A B C D E F

(oznacte kiizkem)

Ciselné vyjadieni 15| 2 | 25| 3 -

struktura prace

formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) / hypotéz
a uroven jejich naplnéni

pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu
K tématu BP

X | X | X |+

fakticka, vécna a obsahova spravnost X

hloubka provedené analyzy

Obsahova stranka BP

zvladnuti odborné terminologie

schopnost argumentace a kritického mysleni

uplatnéni prace v praxi/ vyuce X

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroja X

prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
uroven a Cetnost odkazi a citaci

provazanost a sled textu, navaznost kapitol X

jazykova a stylisticka uroven X

estetickd a grafickd Gprava textu, dodrzeni formalnich
nalezitosti prace dle metodiky

samostatnost, aktivita a komunikace studenta s vedoucim
BP pfi zpracovani bakalaiské prace

Na zakladé elektronického testovani na podobnosti s jinymi
dokumenty je mozné bakalafskou praci oznacit za origindlni.

Formalni stranka BP

ANO NE

Celkové hodnoceni bakalarské prace X

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Klady bakalai'ské prace: Zpracovatel bakalarské prace (dale jen ,,prace) vyjadiuje formu teoreticko-
empirického vhledu tematicky piiléhavé a zdafile originalni ambici zkoumat trvale celospoleCensky i
odborn¢ aktualni tematickou oblast. Vécna Cast ,,prace™ Sifeji a ucinné vymezuje vybrany trestnépravni
segment pachané pocitacové kriminality a jeji eklekticky formované trestnépravni konsekvence etc. Jako
tematicky obohacujici se jevi i realizace a nasledné zpracovani a vyhodnoceni empirického monitoringu,
uzeji vyzkumné detekujici poukazované nezakonné zneuzivani identity, osobnich udaji nebo kradeze uéta v
aplikacich a ovéfeni urovné systému zabezpeceni oslovenych respondentt etc.

Zapory bakalaiské prace: V intencich vyhodnocované obsahové &asti ,,prace” byly zjistény ojedinélé
formula¢ni vagnosti a nepfesnosti viz napft. na str.10 nebyla ukonéena logicky skladba véta ,, Empirickad cast
,prace’ spociva ve vypracovani vyzkumného dotaznikoveho Setreni, ktera ma demonstrovat formou
empirického monitoringu o pocitacové kriminalité od dotazanych respondentii... ¢i na str. 20 ,,Branit se
muizeme poddnim trestného ozndmeni na tyto usneseni podle trestniho zdkoniku? Dale na str. 12 byla
detekovana formalni — findlné neodstranéna chyba - viz ,Stdty a mezindrodni organizace davaji vétsi
pozornost problematice trestni (pozn. trestné) cinnosti ve vypocetni technice, kterd se zabyva resenim danych
problémui intenzivnéji“. Dale v premisivni ¢asti ,,prace (abstraktu) je toliko i nejednotné uvadéna
specifikace jeji strukturace, napf. ,,prakticka“ ¢ast — viz jednotn¢ ,.empiricka“ cast etc.

Zduvodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znaki): Jak jiz bylo
naznaceno V avizovanych Kladech ,,prace®, jeji vécna ¢ast formou teoreticko-empirického vhledu objasiiuje
celospolecensky odborné aktualni tematickou oblast, vymezujici vybrany trestnépravni segment pachané
pocitacové kriminality a jeji trestnépravni konsekvence. Prace je rozdélena do osmi kapitol, Gvodni cast
teoreticky orientované ,prace* primarné¢ a rdmcoveé vymezuje historickou genezi vyvoje pocitacové
kriminality a jejich kategorizaci. V $irSi optice dale demonstrativné poukazuje k eklekticky vybranym
hmotnépravnim a procestnépravni ustanovenim trestniho a spravniho (ptestupkového) prava. V praci jsou
dale uzeji demonstrovany mozné formy zneuziti identity, jak si pachatel vytvari falesnou identitu a jakymi
zpusoby Utoci na svoji potencidlni obét’. Prace také fesi problematiku socialnich siti, jestli jsou bezpecné pro
jejich uzivatele a jaké nesou s sebou rizika. V Sesté kapitole je vymezena viktomologie a prevence
pocitacové kriminality a sedmé kapitole je psano o bezpecnostnim opatieni vypocetni techniky a obranou
proti pocitatové kriminalité. Empirickd c¢ast ,prace demonstruje formou uzitého elektronického
dotaznikového Setfeni avizovanou informovanost pocitacové kriminality ohledné ,,zneuziti identity*. V ramci
charakteristiky konkrétnich formdinich a vécnych piipominek k obsahovému rozhrani ,, prdce “ nemam toliko
zasadnich ptipominek, vyjadfujicich reagenci jejiho zpracovatele (viz napf. detekovana existence
ojedinélych formulacnich vagnosti a nepfesnosti, vzniklych zfejmé findlnim pfepisem textu do stejnopisu
origindlu ,,prace”. , Prdace” byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz. V ramci komparativné
zjisténych orientacnich shod tzv. ,, podobnosti“ s jinymi dokumenty lze konstatovat, Ze zjisténé podobnosti,
zejména v teoretické popisné Casti vychdzeji z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyrazi a
pojmoslovnych postulatii ¢i primarnich odkazi k popisnému uvadéni uzitych parafrazovanych ¢i citacnich
proudd, které vsak byly pribézné oznaceny patiicnymi bibliografickymi odkazy etc. ,, Prdaci* doporucuji
k obhajobé¢, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou - vyborny - (,,excellent®).

Otazky k obhajobé:

1. Na praktickych situacnich ptikladech objasnéte druhy pocitacové kriminality.

2. Podrobné¢ kategorizujte mozna preventivni opatfeni v oblasti tzv. ,,pocitacové kriminality” a s ohledem
k ucinnému ,,de lege lata“ legislativnimu prostiedi Ceské republiky demonstrujte nastroje trestniho prava,
které jsou upotiebitelné pro jeji potirani.

3. Prezentujte vystupy Vaseho empirického vyzkumného zjisténi.

Podpis vedouciho bakalarské prace: Mgr. Bc. Josef Kiiha, PhD., v.r.



Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadfeni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




