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ABSTRAKT

CAPOVA, V. Svédek, svédeckd vypovéd a ochrana svédka v trestnim Fizeni:
bakaldrska prace. Ceské Bud&jovice: Vysoka kola evropskych a regionalnich studii,

2023. 73 s. Vedouci bakalaiské prace: JUDr. Jiti Hruska, Ph.D.

Kli¢ova slova: svédek, svédecka vypoveéd’, ochrana svédka, trestni fizeni, vyslech

svédka, utajeny svédek, boj s organizovanym zlo¢inem

Tématem bakalafské prace je postaveni svédka v trestnim fizeni. Blize specifikuje
jeho zakonnd prava a ulozené povinnosti a jeho ochranu prostiedky trestniho prava.
Teoreticka ¢ast této prace se zabyva postavenim svédka v trestnim fizeni, jakozto jednoho
ze subjektl trestniho fizeni.

Praktickéa cast této prace je zaméfena na ochranu svédka prostfedky trestniho
prava a na komparaci pravni Gipravy ochrany osob v trestnim fizeni v Ceské republice
a prislusné pravni upravy ve Slovenské republice. V zavéru jsou uvedeny navrhy de lege

ferenda, ke zkvalitnéni pravni Gpravy v této oblasti trestniho prava.



ABSTRACT

CAPOVA, V. The Witness, Witness Statement and Witness Protection in Criminal
Proceedings: Bachelor’s Thesis. Ceské Budg&jovice: College of European and Regional

Studies, 2023. 73 p. Bachelor’s Thesis Supervisor: JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Key words: witness, witness statement, witness protection, criminal
proceedings, witness questioning, confidential witness, fight against organised

crime.

The topic of this bachelor’s thesis is the standing of the witness in criminal
proceedings. It further specifies the legal rights and obligations imposed on the witness,
as well as protection of the witness under criminal law. The theoretical part of this thesis
deals with the standing of the witness in criminal proceedings, as one of the subjects of
criminal proceedings.

The practical part of this thesis is focused on witness protection under criminal
law and comparison of the legislation governing protection of persons involved in
criminal proceedings in the Czech Republic and the respective legislation in the Slovak
Republic. The conclusion sets out de lege ferenda proposals to improve the quality of the

legislation in this field of criminal law.
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Uvod

Tématem této bakalaiské prace je komplexni charakteristika role svédka

v trestnim fizeni s dirazem na jeho prava a povinnosti a ochrana svédka v trestnim fizeni.

Prvotnim impulsem k vybéru tématu této prace byl zdjem autorky o tuto
problematiku, respektive vSe tykajici se prav, povinnosti a moznosti ochrany svédka
v trestnim fizeni, a to pfedevsim z toho divodu, ze béhem svého zivota se miize dostat
do postaveni svédka, ale i do role obéti kdokoliv znas. Vypovéd svédka je
nejvyuzivangj$im dikaznim prosttedkem v trestnim fizeni a v mnoha ptipadech je
i jedinym usvédcujicim dikazem. Zvolené téma autorce pfipadd velmi aktudlni
1 vzhledem k soucasné slozité situaci ve spolecnosti a k mnoZzstvi pachané trestné

¢innosti, se kterou se ¢im dal castéji miizeme setkavat, nejen v médiich.

Ackoliv se mlze problematika ohledn¢ vyslechu svédka zdat na prvni pohled
jednoduchou, autorka by chtéla v jednotlivych kapitolach této prace vyzdvihnout

a zdlraznit jednotlivé atributy spojené s vyuzitim tohoto diikazniho prostiedku.

Nejprve se autorka ve své praci zabyva pravnim postavenim svédka v trestnim
fizeni, pfiCemz zde blize charakterizuje jednotliva jeho prava, kterda mu v souvislosti
s jeho ulohou nalezi, a také povinnosti, jez musi pod pohrizkou eventudlnich sankci
dodrzovat. Tomuto odpovidaji i oprdvnéni organti ¢innych v trestnim fizeni, ktera slouzi
zejména k zajiSténi pritomnosti svédka u vyslechu. Konkrétné se jedna o ptredvolani,
pfedvedeni a pofadkovou pokutu. Svédek mé povinnost se na vyzvu organu ¢inného
v trestnim fizeni k Gkonu dostavit, av§ak soufasné¢ méa i moZznost uplatnit narok na

svédecné.

V teoretické c¢asti prace je vénovan znaény prostor i stézejnimu dikaznimu
prostiedku v trestnim fizeni — vyslechu svédka. Diraz je kladen na povinnosti
vyslychajiciho, mezi néz patii zejména tadné pouceni svédka o jeho pravech
a povinnostech a samotny pribéh vyslechu. Ve strucnosti jsou zde nastinény nékteré
zvlastni zptisoby dokazovani, jejichZ nedilnou soucésti je praveé vyslech. Dale je zde blize
charakterizovan rozdil mezi zdkazem vyslechu a pravem odepfit vypoveéd’, coz jsou

vyznamné instituty doprovazejici vyslech svédka.



Piedposledni c¢ast prace je ve€novana moznostem ochrany svédka v Ceské
republice, v souvislosti s podanim jeho svédecké vypovédi za situace, kdy v disledku
toho vzniké realné nebezpeci ohrozeni jeho vlastniho zivota ¢i zdravi, pfip. jiné vazné

nebezpeci poruseni jeho zdkladnich prav.

V praktické Casti prace je za pouziti metody komparace vzdjemné porovnana
Ceskd pravni Gprava tykajici se ochrany svédka v trestnim fizeni s odpovidajici pravni
upravou slovenskou. V této ¢asti prace jsou blize popsany podminky této ochrany, véetné
prav a povinnosti orgdni ¢innych v trestnim fizeni, jeZ jim naleZi, resp. které jsou jim

ulozeny v souvislosti s poskytovanim ochrany.



1 Cil a metodika bakalarské prace
Bakalaifska prace se zabyvd komplexni charakteristikou postaveni svédka
v trestnim fizeni, jakoZto jednoho ze subjekti trestniho fizeni

Hlavnim cilem bakaldiské prace je komplexné charakterizovat roli svédka

v trestnim fizeni s dGrazem na jeho préva a povinnosti.

popsani dikazniho prostfedku — vyslechu svédka. Za timto ucelem budou vyuzity vedle

znalosti trestnépravnich i v mensi mife poznatky kriminalistické.

Vedlejsim cilem prace bude nastinit postup pii ochran¢ svédka v souvislosti s jeho
vypoveédi ze strany organi Cinnych v trestnim fizeni. V ndvaznosti na komparaci
s odpovidajici pravni tpravou vybrané zeme¢ EU budou de lege ferenda navrzeny zmény

Ceské pravni upravy.
Pro dosazeni stanovenych cilti budou uplatnény nésledujici metody zkoumani:

e studium pravnické a jiné odborné literatury, pravnich piedpist

a internetovych zdroju,
e teoretickd analyza doplnéna o dalsi logické metody,
e komparacni metoda,

e interdisciplinarni pfistup.
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2 Postaveni svédka v trestnim rizeni

Pojem  svédek neni  zdkonem = Zzddnym  zplisobem  definovén.
Zakon ¢. 141/1961 Sb., trestni rad, vymezuje pouze prava a povinnosti svédka a postup

pii jeho vyslechu, ktery je jednim z ditkaznich prostiedk.!

wvedek je fyzicka osoba, ktera byla vyzvana organem cinnym v trestnim rizeni,
aby vypovidala o tom, co je ji zndamo o trestném cinu, jeho pachateli a o okolnostech,
které videla, slysela, nebo jinak vnimala svymi smysly a které jsou diilezité pro trestni
Fizent.
V médiich 1ze mnohdy zaslechnout pojem ,,korunni svedek®. Trestni pravo toto
oznaceni neznd, ale je jim mySlena osoba spolupracujiciho obvinéného ve smyslu
§ 178a trestniho tadu. Toto postaveni obvinény neziskdva automaticky, ale az tehdy,
pokud statni zastupce v obzalob¢ uvede, Ze jeho vypovéd’ je potfebna k objasnéni zavazné
organizované trestné Cinnosti. Statni zastupce muze v obzalob¢é navrhnout soudu, aby
bylo zcela upusténo od potrestani spolupracujiciho obvinéného, pokud obvinény umysiné
nezpusobil smrt nebo téZkou ujmu na zdravi, nebyl v postaveni navodce ¢i organizatora
V ptipadé, ze nebude upusténo od potrestani spolupracujiciho obvinéného, mize mu byt

na zakladé jeho postaveni vyrazné sniZen trest odnéti svobody.?

V trestnépravni teorii lze najit rozliSeni postaveni svédka v materidlnim a ve
formalnim smyslu. Za svédka v materidlnim smyslu je povazovana ,.fyzicka osoba, kterd
vnimala skutecnosti, jez mohou byt podkladem pro rozhodnuti orgdnu cinnych v trestnim
Fizeni a kterd o nich muze vypovidat, bez ohledu na to, zda jiz byla organy cinnymi
v trestnim 7izeni, nebo nékterou ze stran vyzvana k vypovedi ¢i se sama za timto ucelem

prihlasila.

Zatimco svédkem ve formalnim smyslu se rozumi fyzicka osoba, kterd jiz prava

a povinnosti svédka ma, tzn. byla orgdnem c¢innym v trestnim fizeni pfedvolana

! Trestn&pravni revue. Praha: C. H. Beck, 2014, ¢. 10. ISBN 9771213531001.

2 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 97 Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:

Wolters Kluwer [cit. 2022-12-30]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-

517X.

3 O trestnim pravu srozumitelng. Trestni-rizeni.com [online]. [cit. 2023-02-19]. Dostupné z: WWW:

http://www.trestni-rizeni.com/vyklad-pojmu/spolupracujici-obvineny-korunni-svedek

*SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéte. s. 1431-1444
11



k vyslechu anebo se sama ¢i z podnétu nékteré ze stran k podani svédecké vypoveédi

k organu ¢innému v trestnim fizeni dostavila.’

Svédek v materidlnim smyslu se ale nemusi nutné stat svédkem ve smyslu
formalnim, a to, pokud se neptihlasi sdm k podani vypovédi, nebo pokud se o ném
nedozvi orgén ¢inny v trestnim fizeni ¢i nékterd ze stran. Zaroveil se mize pozdéji ukazat,
ze svédkovi predvolanému k vyslechu ve forméalnim smyslu organem ¢innym v trestnim
fizeni nejsou znamy zadné skutecnosti, dilezité pro trestni fizeni a Ze tedy svédkem

v materialnim smyslu neni.

2.1 Povinnost svédcit
Podle § 97 trestniho tadu je ,,kazdy povinen se na predvolani dostavit a vypovidat
Jjako svedek o tom, co je mu znamo o trestném cinu a o pachateli nebo o okolnostech

diilezitych pro trestni rFizent. “’

Povinnost svédcit je tak podle zadkona vSeobecna a ma ji kazdy. Soucasné zdkon
upravuje, o cem ma svédek vypovidat, tedy co na zdkladé svého smyslového vnimani vi

o pachateli, samotném trestném ¢inu &i jinych rozhodujicich okolnostech.®

Vyjimka z povinnosti svéd¢it se tykd osob pozivajicich vysad a imunit dle
mezinarodniho prava. Tuto vyjimku stanovi vyhlaska ¢. 157/1964 Sb., o Videnské umluve

o diplomatickych stycich, v lanku 31 odst.2.°

Podminkou pro splnéni povinnosti svédka dostavit se k orgdnu cinnému
v trestnim fizeni je jeho fadné predvolani timto organem. Tuto povinnost maji vSechny
osoby, tzn. i ty, které maji pravo vypoveéd’ odepfit nebo ty osoby, u nichZ je jejich vyslech
dle zdkona zakazan. Existuje ovSem ale také moznost dobrovolnosti, kdy se svédek mtize
dostavit k orgdnu ¢innému v trestnim fizeni z vlastni viile a podat vypovéd’, aniz by byl
timto orgdnem ptedvolan. Podnétem k tomuto neformalnimu kroku ze strany svédka
muize byt napf. vyzva v nékterém ze sdélovacich prostiedkii. Dle ¢l. 28 Ustavy CR maiji

pravo odepfit svédectvi senatofi a poslanci, a to pouze o téch skutecnostech, o kterych se

SSAMAL, P. Trestni iad: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1431-1444.
6 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1431-1444.
7CESKO. Zakon ¢. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Shirka zakonii, Ceskd republika.
1961, castka 66.

8 NOVOTNY, F. Trestni pravo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzei1, 2017, s. 265.

9 CESKO. Vyhlaska &. 157/1964 Sb. o Videiiské imluvé o diplomatickych stycich. In Shirka zdkonii, Ceska
republika. 1964, castka 67.
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dozvédéli ve spojitosti s vykonem své funkce. Stejné tak soudci Ustavniho soudu

viz. ¢l. 86 odst. 3 Ustavy CR. Tohoto prava mohou, ale také nemusi vyuzit.'°

V trestnim fadu nejsou specifikovany podminky svédecké zptsobilosti. Svédky
mohou byt i cizi statni obané nebo obcané bez statni ptislusnosti, mladistvi, ¢i osoby
télesné nebo psychicky postizené. Podstatou svédecké zptsobilosti je schopnost d¢j
vnimat, zapamatovat si jej a o této skutecnosti byt schopen vypovidat. Pokud nastanou
pochybnosti v souvislosti s n€kterou z téchto schopnosti, je mozné svédka podrobit
znaleckému zkoumani, nebo provést napi. provérku vypoveédi na misté, vySetfovaci

pokus, konfrontaci ¢i rekonstrukei.!!

Svédek je povinen vypovidat pravdivé a nesmi zaml¢ovat okolnosti dulezité pro
trestni fizeni. V opa¢ném piipadé¢ mohou byt jeho jednanim naplnény znaky trestného
¢inu kiivé vypovédi a nepravdivého znaleckého posudku podle skutkové podstaty

§ 346 trestniho zakoniku.!'?

Mezi dalsi povinnosti, které je svédek povinen strpét, pokud nastanou né&jaké
pochybnosti, spada: vysetfeni dusevniho stavu, podrobeni se télesné prohlidce, odbéru
krve nebo jin¢ho biologického materidlu, napsani potiebného poctu slov ke zjisténi
pravosti rukopisu. Organy ¢inné v trestnim fizeni mohou splnéni téchto povinnosti
vynucovat pouze dvéma procesnimi Ukony, kterymi jsou piedvedeni a potadkova

pokuta.'?

Osoba poskozena, ktera je v daném trestnim fizeni obéti trestného ¢inu, mize byt
také svédkem, pfiCemz muze byt jeji vypoveéd zkreslena napf. osobnim zdjmem na

nahrady $kody a na celkovém vysledku trestniho fizeni.!*

Poskozeny v trestnim fizeni mé pravo zvolit si zmocnénce, a to jiz od oznameni

trestného Cinu. Tuto moznost ma poSkozeny ve vSech stadiich trestniho fizeni.

10 SAMAL, P. Trestni iad: komentdr- 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéie. s. 1431-
1444.
" DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 97 Trestni idd: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2022-12-30]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
12 JELINEK, 1., a kolektiv. Trestni zdkonik a trestni iad s poznamkami a judikaturou. 6. aktualizované
vydani. Praha, 2016, s. 763.
'3 STATNI ZASTUPITELSTVI. Priva a ochrana prav svédka. In Nejvyssi statni zastupitelstvi, Ceska
republika. 2023. [cit. 2023-01-01]. Dostupné z WW W:https://verejnazaloba.cz/vice-o-sz/vse-podstatne-o-
trestnim-rizeni/kdo-je-kdo-v-trestnim-rizeni/svedek/
4 SAMAL, P. Trestni iad: komentdr- 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéie. s. 1431-
1444.
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Zmocnéncem muze byt svépravnd fyzicka osoba, nebo osoba pravnicka. Zmocnéncem
poskozeného nesmi byt v hlavnim liceni osoba, kterd v ném vystupuje jako tlumocnik,
znalec nebo svédek. Zmocnénec ma pravo byt pritomen pii vySetfovacich ukonech, je
opravnén podavat za n¢ho zadosti a opravné prosttedky. Zmocnénec v§ak nemtize podat

za poSkozeného svédeckou vypoveéd.'?

Obezietnost vzhledem k osobni podjatosti je vyzadovdna i pokud podéava
svédeckou vypoveéd osoba blizka obvinéného, kterd se tak rozhodla i pies fadné pouceni

organem ¢innym v trestnim Fizeni a nevyuzila prava vypovéd odepiit.!®

Svédkem v trestnim fizeni nemlze byt obvinény ani spoluobvinény.
Spoluobvinény svédkem muze byt v piipade, pokud nebylo ¢i nemohlo byt vedeno proti
nému trestni fizeni z divodu nedostatku véku, individualni milosti, amnestie nebo
proml¢eni, nebo pokud bylo trestni fizeni ukonceno pravomocnym zproStujicim c¢i

odsuzujicim rozsudkem, nebo pravomocnym zastavenim trestniho stihani.!”

Organy ¢inné v trestnim fizeni nemohou byt v témze fizeni soucasné svédky,
z diivodu podjatosti a nestranného rozhodovani. Pokud takova situace nastane, je
upiednostnéna funkce svédka. Toto neplati pro organy ¢inné v trestnim fizeni piisobici
v predeslych stadiich trestniho fizeni. Neslucitelnost postaveni svédka se tyka i advokata,

jestlize v daném trestnim Fizeni ptisobi jako obhajce.!®

Znalec je odliSnou osobou od osoby svédka. Svédek nabyl védomosti ohledné
skutecnosti, o kterych mé podat svédeckou vypovéd, bez jakéhokoliv kontextu s trestnim
fizenim, kdezto znalec si opatfuje prostfedky pro vypracovani znaleckého posudku
v pribéhu trestniho fizeni, predev§im ohledanim ¢i studiem spisti. Podstatou neni tedy to,

7e znalec ma oproti svédkovi odborné znalosti, ale zpiisob, jakym tyto znalosti nabyl.!

'S POLICIE CR [online] Prdvo na zastupovdni zmocnéncem. In Shirka zdkonii, Ceska republika. ©2023.
[cit.  2023-02-15].  Dostupné  z WWW:  https://www.policie.cz/clanek/pravo-na-zastupovani-
zmocnencem.aspx

¢ DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 97 Trestni iad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2022-12-30]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.

7 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 97 Trestni iad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2022-12-30]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.

'8 SAMAL, P. Trestni iad: komentdr- 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéfe. s. 1431-
1444.

19 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 97 Trestni iad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2022-12-30]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
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2.2 Zpusoby zajisténi piritomnosti svédka u procesnich ukoni
Piedvolani a pfedvedeni jsou procesni ukony organt ¢innych v trestnim fizeni,
kterymi si zajist'uji ptitomnost svédka na tikonech trestniho fizeni dle § 98 trestniho fadu.
Na uvaze organu ¢inného v trestnim fizeni je (dle dikazni situace), jaké osoby si

k vyslechu ptedvola.?

Piedvolani svédka se provadi pfedev§sim pisemnou formou. Ustni formou je
mozné také svédka predvolat k budoucim tkonim, pficemz se tak déje zejména na zaver
vyslechu. Tuto skutecnost zaznamenava organ €inny v trestnim fizeni do protokolu o

vyslechu.?!

Pisemné ptredvolani svédka se dorucuje do vlastnich rukou. Akceptovano je
doruceni predvolani prostiednictvim datové schranky, pokud ji adresat nema, déje se tak
prostiednictvim provozovatele postovnich sluzeb véetné moznosti ulozeni dorucované
pisemnosti s uplatnénim fikce doruceni, pokud ji bezdiivodn€ odmitne ptevzit. Pokud ani

tento zpisob doru¢eni neni usp&ny, lze dorucovat prostiednictvim organu obce.??

Povinnost dostavit se na predvolini nemaji pouze osoby pozivajici
diplomatickych vysad a imunit. Ostatni osoby jsou ze zdkona také povinny se dostavit.
Tato povinnost se tyka i osob, u nichz je dle § 99 vyslech zakdzan, nebo osob které maji

pravo odepfit vypoveéd’ na zaklade § 100 trestniho fadu.?

V ptipad¢€ nesplnéni povinnosti svédka dostavit se na fadné predvolani organem
¢innym v trestnim fizeni, miiZze tento orgéan tuto danou povinnost vynucovat poradkovou
pokutou nebo predvedenim, dle trestniho tadu, pfipadné obojim soucasné, a to
i opakované. Méla by zde ovSem platit zdsada proporcionality a subsidiarity. Organ ¢inny

v trestnim fizeni by mél zvazovat nezbytnost téchto donucovacich ukont a pfistupovat

20 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1444-
1449.
21 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 98 Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2022-12-30]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
22 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1444-
1449.
23 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 98 Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2022-12-30]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
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k nim pouze za ptedpokladu, Ze miize byt svédecké vypovéd predvolavané osoby zasadni

pro dalsi priibéh trestniho fizeni.?*

Pokud se na ptedvolani nedostavi ptislusnik ozbrojeného sboru nebo ozbrojenych
sil, pozada organ ¢inny v trestnim fizeni nacelnika ¢i velitele predvolaného ptisluSnika,
aby mu sdélil davody, pro¢ se predvolany pftisluSnik nedostavil, ptipadné¢ aby dal
predvolaného piedvést. Tyto diivody je povinen nacelnik nebo velitel organu ¢innému
v trestnim fizeni sdélit, v opacném piipadé¢ muize byt postizen za nesplnéni povinnosti

pofadkovou pokutou, a to aZ do vyse 50 000 K& nebo kazeniskym trestem.?

Vyslech svédka zdrzujiciho se trvale v ciziné lze provést Zadosti o pravni pomoc
dle zakona ¢. 104/2013 Sb., 0 mezinarodni justicni spolupraci ve vecech trestnich. Organ
&¢inny v trestnim Fizeni mize svédka do Ceské republiky prostfednictvim pravni pomoci
predvolat, tento tkon nelze ale Zddnymi prostfedky vynucovat a je mnohdy vhodnéjsi
vyslech svédka realizovat prostfednictvim videokonferen¢niho zatizeni pro pienos zvuku
a obrazu. Zadost o pravni pomoc musi obsahovat naleZitosti uvedené v § 41 citovaného
zakona, kterymi jsou datum sepsani zadosti, oznafeni justicniho orgénu Zzadajiciho
o pravni pomoc, udaje o osob¢, proti které je vedeno trestni fizeni, popis skutku, jeho
pfesnd pravni kvalifikace suvedenim ustanoveni trestniho zdkoniku a pfesné
specifikovany popis ukonu pravni pomoci, o ktery pfislusny justi¢ni organ zada. Ptilohou
této zadosti jsou potiebné podklady k provedeni tohoto tikonu. Obsahem zadosti o pravni
pomoc musi byt i seznam zékladnich otazek, které maji byt vyslychané osobé polozeny
a jméno osoby, ktera bude vyslech z uzemi Ceské republiky provadét. Justiéni organ,
ktery vyslech prostfednictvim videokonferen¢niho zatizeni provadi je povinen dbat na to,

aby vyslechem nebyly poruSeny zékladni zasady pravniho fadu daného statu.?6

Moznost uloZeni potadkové pokuty podle § 66 TR je dalsim z moznych zpisobi
zajisténi nerusené¢ho pribéhu procesnich ukonid. Poradkova pokuta ma povahu procesni
sankce. V pfipravném fizeni miize pofadkovou pokutu udélit policejni orgén nebo statni

zastupce, v fizeni pfed soudem predseda sendtu, v obou ptipadech je vyse pokuty na

24 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 98 Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-01-24]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
25 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1444-
1449.
26 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 99 Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-01-25]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
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uvazeni dan¢ho organu, a to az do vyse 50 000 K¢&. Proti rozhodnuti o udéleni poradkové

pokuty lze podat stiznost majici odkladny u¢inek.?’

2.3 Zakaz vyslechu

Dle § 99 trestniho fadu nesmi byt svédek vyslechnut o okolnostech, které se tykaji
zvlastnim zékonem chranénych utajovanych informaci®®, pokud jej této povinnosti
pfislusny organ nezprosti. Tento zédkaz se nevztahuje na utajované informace v daném
zakon¢ klasifikované jako ,,diivérné* ¢i ,,vyhrazené®. Svédek dale nesmi byt vyslechnut
o okolnostech, kterymi by porusil staitem ulozenou a uznanou povinnost ml¢enlivosti
(zpovédni tajemstvi) pokud jej ten, vii€i kterému tuto povinnost mé mlcenlivosti nezprosti
(napt. lékarské nebo bankovni tajemstvi, povinnost mlcenlivosti advokata, dafiového
poradce apod.). To neplati v pfipad¢, mé-li svédek ohledné vypovédi o trestném cinu
oznamovaci povinnost dle § 368 trestniho zakoniku, nebo povinnost trestny ¢in prekazit

podle § 367 téhoz zakona.?

Vyzrazeni utajovanych informaci dle vySe uvedené¢ho zvlastniho pravniho
ptedpisu by mohlo zplsobit, mimo jiného, napft. ,,bezprostredni ohrozeni svrchovanosti,
vizemni celistvosti nebo demokratickych zdakladii Ceské republiky; rozsdhlé ztraty na
lidskych Zivotech nebo rozsahlé ohrozZeni zdravi obyvatel; ohrozZeni bezpecnosti

Jjednotlivce apod. “.3"

Dle § 63 odst. 1 zdkona o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni
zpiisobilosti, mohou fyzickou osobu zprostit povinnosti mlc¢enlivosti zpravidla ministr,

piipadné ten kdo je v &ele jiného spravniho Gifadu nebo jiné organizacni slozky statu.3!

»Kazdy, kdo mél nebo ma pristup k utajované informaci, je povinen zachovavat

o ni milcenlivost a nesmi k ni umoznit pristup neopravnené osobé. Neopravnénou osobou

27 JELINEK, J., a kolektiv. Trestni zdkonik a trestni idd s poznamkami a judikaturou. 6. aktualizované
vydani. Praha, 2016, s. 675.

28 CESKO. Zakon ¢. 412/2005 Sb. o ochrané utajovanych informaci a o bezpe¢nostni zptsobilosti. In Shirka
zdakonii, Ceskd republika. 2005, Gastka 143.

2 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1449-
1472.

30 CESKO. Zakon ¢&. 412/2005 Sb. o ochrané utajovanych informaci a o bezpe¢nostni zptisobilosti. In Shirka
zakonii, Ceskd republika. 2005, Gastka 143,

31 SAMAL, P. Trestni iad: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. xii, s. Velké komentéfe. s.
1449-1472.
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je fyzicka nebo pravnickd osoba, ktera nesplinuje podminky pristupu k utajované

informaci stanovené timto zdakonem. “3?

Organ ¢inny v trestnim fizeni je povinen svédka pfed zahajenim vyslechu fadné

poucit o pravu odepfit vypovéd a také o zakazu vyslechu dle § 99 trestniho fadu.

Rozdil v zékazu vyslechu a v odepteni vypovédi svédkem je ten, ze organ ¢inny
v trestnim fizeni je povinen k zdkazu vyslechu pfihlizet z moci ufedni, ale k pravu
odepieni vypovédi piihlizi jen v pfipadé, pokud jej po fadném pouceni o moznosti

nevypovidat svédek vyuZije.>*

Zakaz vyslechu se vztahuje také na provadéni konfrontace, rekonstrukce,
vySetiovaciho pokusu nebo rekognice, a to tehdy, ma-li byt v rdmci téchto procesnich
ukoni vyslychan svédek podléhajici rezimu podle § 99 trestniho fadu, pokud by mél
v této souvislosti vypovidat o skutecnostech, na néz se vztahuje povinnost ml¢enlivosti
nebo o utajovanych informacich, pokud této povinnosti nebyl zprostén. Tentyz davod
mize byt pfekazkou k pfedlozeni nebo vydani listiny dalezité pro trestni fizeni ve smyslu

§ 78 odst. 2, nebo také k podani vysvétleni (srov. § 158 odst. 8 trestniho fadu).?*

ey

Pokud ma byt vyslechnut svédek zijici v zahranici, napf. na zaklad¢ dozadani
naseho orgénu cinného v trestnim fizeni, je nutné (dle Evropské imluvy o vzajemné
pomoci ve vécech trestnich) jeho mozny zdkaz vyslechu posuzovat dle pravniho fadu
dan¢ho ciziho statu. Akceptovatelnym dikazem je vypovéd takového svédka jen za

piedpokladu, Ze zminéné pravni piedpisy svédkovi nebrani vypovéd udinit.>®

2.4 Pravo odeprit vypovéd’
Pravo odepfit vypovéd’ je druhou z vyjimek z povinnosti svédcit, kterou primarné

zarucCuje €l. 37 odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod, podle néhoz ma ,.kazdy pravo

32 CESKO. Zakon ¢. 412/2005 Sb. o ochrané utajovanych informaci a o bezpe¢nostni zptsobilosti. In Shirka
zdkonii, Ceska republika. 2005, Gastka 143.
3 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 99 Trestni #ad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-01-26]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
3 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 99 Trestni #ad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-01-25]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
3 SAMAL, P. Trestni iad: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentére. s. 1451.
36 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1449-
1472.
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odeprit vypoved, jestlize by ji zpuisobil nebezpeci trestniho stihani sobé nebo osobé

blizké 37

Pravo odepteni vypovédi dle § 100 odst. 1 trestniho fadu jako svédek mé piibuzny
obvinéného v pokoleni pfimém, jeho sourozenec, osvojenec, osvojitel, partner, manzel a
druh. Pokud je napftiklad jen jeden z vice obvinénych ,,0soba blizka“ svédkovi, je nutné
provétit, zda muze svédek vypovidat bez toho, aniz by se vztahovala jeho vypoved
i k obvinéné osobé blizké. Pokud je zjisténo, ze takova vypovéd mozna je, nemuize

svédek odmitnout vypovidat.3®

Pokud by svédek vypovédi zptsobil nebezpeci trestniho stihani sobé, svému
ptibuznému v pokoleni pfimém, sourozenci, osvojenci, osvojiteli, partneru, manzelu,
druhu ¢i jingm osobam v poméru rodinném nebo obdobném, jejichz ijmu by pravem
pocitoval jako jmu vlastni, je opravnén vypoveéd odeptit podle § 100 odst. 2 trestniho

fadu.’®

Ukolem organu ¢&inného v trestnim fizeni je, aby zhodnotil diivody vedouci
k odepteni vypovedi svédka. Pokud orgén ¢inny v trestnim fizeni vyhodnoti, ze u svédka
neexistuje divod, jenz by mu umoznil odmitnout vypovidat, lze jej k vypovédi
donucovat za pouziti poradkové pokuty. Proti tomuto rozhodnuti si mtize svédek podat

stiznost, ktera ma odkladny G¢inek.*

Povinnosti organu ¢inného v trestnim fizeni je fadné pouceni svédka o pravu
odeptit vypoveéd dle § 101 trestniho fadu. Organ Cinny v trestnim fizeni musi obsah
tohoto pouceni a jednoznacné stanovisko svédka zapsat do protokolu o vyslechu svédka.
Pokud by organ ¢inny v trestnim tizeni svédka o tomto pravu nepoucil, nebylo by mozné
svédeckou vypoved povazovat za pouzitelny ditkaz, a to ani po dodatecném prohlaseni

svédka o tom, ze by nechtél vyuZit prava na odepfeni vypovédi.*!

37 CESKO. Zakon &. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1993,
Castka 1.
3 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 100 Trestni fad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-01-26]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
*Advokatni denik online [online]. US k pravu svédka odeprit vipovéd podle § 100 odst. 2 trestniho Fadu.
2021 [cit. 2023-02-16]. Zdroj: Ustavni soud. Dostupné z WWW: https://advokatnidenik.cz/2021/04/27/us-
k-pravu-svedka-odeprit-vypoved-podle-§-100-odst-2-trestniho-radu/.
40 SLIVON, M. K prdvu odepiit svédeckou vypovéd z ditvodu nebezpeci viastniho trestniho stihani [online].
Praha: ©EPRAVO.CZ 2021, [cit. 2023-01-26]. Dostupné z WWW: https://www.epravo.cz/top/clanky/k-
pravu-odeprit-svedeckou-vypoved-z-duvodu-nebezpeci-vlastniho-trestniho-stihani-113678.html
41 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéfe. s. 1472-
1481.
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Pravo odepfeni vypovédi svédka je oproti pravim obvinéného velmi omezeno.
Jak bylo vySe popséano, svédek mtlize tohoto prava vyuzit, pokud by svou vypovédi ohrozil
vyjmenovany vycet osob. Nicméné pokud svého prava odeptit vypoved nevyuzije, ma
povinnost vypovidat pravdivé. Obvinény nemusi vypovidat viibec pravdivé, nebot’ ani

obvinéni z kiivé vypovédi se ho, oproti svédkovi, netyka.*?

2.5 Pravo na informace o nebezpecném obvinéném nebo
odsouzeném

Pravo svédka na informace o nebezpecném obvinéném nebo odsouzeném
vymezuje trestni fad v § 103a. Svédek ma pravo na zaklad€ své Zadosti obdrzet informace,

0 pobytu obvinéného nebo odsouzeného na svobodg, hrozi-li mu timto nebezpe¢i.*

Zadost o poskytnuti informaci na zakladé § 103a odst. 1 trestniho ¥fadu podava
svédek v pfipravném fizeni policejnimu organu ¢i statnimu zastupci a v fizeni pred
soudem soudu, ktery rozhodoval nebo rozhoduje v prvnim stupni. Forma podani této
7hdosti neni v zdkoné specifikovana, vychazi se proto z § 59 trestniho fadu. Zadost
o poskytnuti informaci mize byt provedena pisemné, elektronicky, Gstné do protokolu,

nebo piipadné prostrednictvim dalnopisu, telegrafu ¢i telefaxu.**

Informovat Zadatele budou na zakladé jeho Zadosti organy ¢inné v trestnim fizeni,
a to v piipad¢, pokud obvinény uprchne nebo bude propustén z vazby; pokud odsouzeny
uprchne z vykonu trestu odnéti svobody nebo bude propustén, ptipadné bude-li mu vykon
trestu prerusen. Stejné tak budou organy ¢inné v trestnim tizeni svédka informovat tehdy,
pokud bude obvinény nebo odsouzeny propustén z vykonu ustavniho ochranného 1é¢eni
¢i zabezpecCovaci detence, nebo z téchto zafizeni uprchne. PtisluSny policejni organ
obdrzi tyto informace od instituce, ve které se obvinény nebo odsouzeny nachazel
(napt. probacni a mediacni sluzby, zdravotnického zatfizeni, véznice apod.). Dtlezitou
informaci pro svédka jsou i skute¢nosti o zménach zpiisobli 1éceni dotené osoby,

napf. pfi ptfechodu z ustavniho 1é¢eni na ambulantni apod., ale 1 informace o vydani této

42 Muj-pravnik.cz, pravo srozumitelné [online] Prdvo nevypovidat v praxi. [cit. 2023-01-26]. Dostupné
z WWW: https://muj-pravnik.cz/pravo-nevypovidat-v-praxi/

3 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéfe. s. 1513-
1519.

# SAMAL, P. Trestni #ad: komentdr- 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéfe. s. 1513-
1519.
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osoby na zékladé¢ mezinarodni justi¢ni spoluprédce ve vécech trestnich do nékterého

¢lenského statu Evropské unie piipadné mimo ni.*

Duvodii, které mohou realné vést k ohrozeni svédka ¢i osoby jemu blizké je vice.
Vzhledem k zdvaznosti a povaze trestného ¢inu muize byt nejvétsim motivem pro
obvinéného ¢i odsouzeného msta, nevyzpytatelné jednani zplsobené zavaznym
psychickym onemocnénim, pfipadné jiné¢ divody. V odivodnénych piipadech musi
informovat svédka pfisluSny organ ¢inny v trestnim fizeni 1 bez jeho vyslovné Zadosti.
Tato informace musi byt sdélena potenciondlné ohrozenému svédkovi neprodlené

a s ohledem (pfiméfené) na jeho vek, zdravotni stav apod.*®

2.6 Pravo na svédecné
Svédecné je upraveno v § 104 trestniho fadu a narokovat si jej mize svédek, ktery

se dostavil na zakladé fadného predvolani prisluSného organu, ¢inného v trestnim fizeni.
Svédek ma narok na finan¢ni nahradu za usly vyd¢lek, ktery musi prokazat a na financni
nahradu spojenou s nutnymi vydaji v souvislosti s poddnim svédectvi, které musi
pfislusnému organu dolozit. Pojem ,,nutné vydaje* zahrnuje v tomto piipadé stravné,

jizdné a ptipadné noclezné.¥’

Vysi nutnych vydaji upravuje vyhlaska €. 467/2022 Sb., o zméné sazby zakladni
nahrady za pouzivani silnicnich motorovych vozidel a stravného a o stanoveni priimeérné
ceny pohonnych hmot pro ucely poskytovani cestovnich ndahrad pro rok 2023.%% Dle
zmocnovaciho § 189 odst. 1 zdkoniku prdce €. 262/2006 Sb., méni Ministerstvo prace
a socidlnich véci v kazdoro¢nim pravidelném terminu pocinaje 1. lednem sazby

zékladnich nahrad, stravného a ceny pohonnych hmot.*

Narok na svédecné nema podeziely ani obvinény. Ptislusny organ, ktery svédka

predvolal urcuje vysi svédecného ihned po uplatnéni naroku, napt. ihned po provedeni

4 SAMAL, P. Trestni #ad: komentdr- 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéte. s. 1513-
1519.
46 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 103a Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-01-27]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
4 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 104 Trestni ad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-01-28]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
“CESKO. Vyhlaska ¢. 467/2022 Sb. o zméné sazby zakladni ndhrady za pouzivéani silniénich
motorovych vozidel a stravneho a o stanoveni primérné ceny pohonnych hmot pro cely poskytovani
cestovnich nahrad. In Shirka zakonii, Ceska republika. 2022. Eastka 209, s. 5498. 1
¥ VALENTOVA, K. Zdkonik prdace: komentdr. Vydani prvni. Praha, 2018, s. 591.
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vyslechu ¢i jiného tkonu, nejpozdéji vsak ve lhite tii dnii od uplatnéni naroku svédkem.
Svédecné musi byt svédkovi vyplaceno, pokud budou dolozeny potfebné nalezitosti.
Svédek ma narok na svédecné za kazdy samostatny vyslech, pokud se dostavi fadné na
pfedvolani, a to i v pfipadé, pokud by se nakonec vyslech neuskutec¢nil, napt. z divodu

odepteni vypovédi na zaklade § 100 trestniho fadu.>°

Svédek mize uplatnit narok na svédecné nejen v piipadé€ vyslechu, ale i pfi jinych
ukonech, dostavi-li se na fadné predvolani piisluSnym orgédnem. Pokud je piedvolany
svédek télesné, nebo jinak postizeny, nebo jedna-li se o seniora, mize si narokovat téz
uhradu nakladd vzniklych nezbytnym pfizvanim si pomocné osoby, privodce. Navrh na
podani pfiznani svédecného je nutno uplatnit v propadné lhite tii kalendainich dni ode
dne dostaveni se k vyslechu nebo jinému ukonu, a to u toho organu, ktery svédka
ptedvolal. Jedna se o prekluzivni lhiitu, proto jejim marnym uplynutim narok na svédecné

zanika.>!

Pokud si uplatiiuje narok na svédecné svédek, jehoz totoznost ¢i podoba byla
utajena, je nutno dodrzet zvlastni rezim. Jedna-li se o fizeni pied soudem, zjisti piislusny
organ jeho totoznost a také, jestli bude utajovany svédek pifi vyplaceni svédecného
vystupovat pod pravym jménem a piijmenim nebo pod smyslenou identitou. Trva-li
svédek na utajeni své totoznosti i pfi vyplaceni svédecného, musi byt vyzvan ptisluSnym
organem k podepsani plné moci, kterou tim udéli pfedsedovi senatu nebo bezpecnostnimu
fediteli soudu a s nim se domluvi na zptisobu, kterym bude svédecné pievzato. NaleZzitosti
k pfiznani svéde¢ného si musi svédek opatfit pod pravym jménem a pfijmenim, na coz

musi byt pfislusnym organem upozornén.>?

Stiznost proti usneseni o urCeni vySe svédecného je ptipustnd tehdy, pokud
o svédecném rozhodoval policejni organ. V ptipad¢€, ze o vysi svédecného rozhodoval
predseda senatu (samosoudce), nebo statni zastupce, nelze proti tomuto usneseni stiznost

podat, protoze to zdkon vyslovné neumoZziuje.>?

50 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1519-
1526.

SUDRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 104 Trestni Fad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-01-28]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.

52 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1519-
1526.

53 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb. o trestnim Fizeni soudnim (trestni tad). In Sbirka zakonu, Ceskd
republika. 1961, ¢astka 66.
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3 Vyslech svédka

Proces vyslechu svédka je natolik rtiznorody, Ze jej nelze provadét dle jednoho

univerzalniho navodu, a to vzhledem k jeho sloZitosti a variabilité.>*

Vyslechu svédka predchazi pecliva piiprava organu ¢inného v trestnim fizeni,
kterd spocivd v prostudovani relevantnich dosud nashromazdénych materiald.
Vyslychajici orgdn musi mit pfedem ujasnéno, co bude piedmétem a cilem vyslechu
sveédka a sestavit podle toho konkrétni plan vyslechu. Zaroven se musi s osobou svédka
dikladné seznamit, a to jesté pred samotnym vyslechem. Je dilezité zejména védet v
jakém postaveni se svédek nachéazi vici ostatnim zainteresovanym osobam v dané véci,
aby mohla byt pfedev§im posouzena jeho hodnovérnost. V nekterych ptipadech byva
zapotiebi, aby si organ Cinny v trestnim fizeni pfizval konzultanta, ktery mu bude
napomocen k ziskani odbornych védomosti potiebnych k vyslechu, pokud to vyzaduje
pfedmét vyslechu. Diikaz svédeckou vypovédi je velmi specificky a v mnohych
pfipadech riznotvarny, nicméné zékladni pravidla vyslechu specifikuje trestni fad v §
101%, pFi¢emz podstatny vliv na schopnost svédka spravné reprodukovat ma i zpsob
provadéni vyslechu, predevsim klidny a taktni postup vyslychajiciho nebo prostredi, v

némyz je vyslech provadén.>®

Vyslech svédka je mozné provadét ve vSech fazich trestniho fizeni. Pied
zahdjenim trestniho stihdni bude proveden vyslech svédka v rezimu § 158a trestniho fadu,
tzn. Ze na navrh statniho zastupce bude proveden vyslech svédka jako neodkladny
a neopakovatelny ukon, a to za ucasti soudce, ktery mé za ukol dohlizet nad zdkonnosti
ukonu. Soudci vSak nendlezi pfezkoumavat zavér statniho zastupce, z jakého diivodu

oznadil dany vyslech za neodkladny nebo neopakovatelny ukon.>’

3.1 Pouceni svédka a pravidla vyslechu

Povinnosti organu ¢inného v trestnim fizeni je, aby zjistil pfed vyslechem

svédkovu totoznost a jeho pomér k obvinénému. TotoZnost svédka se zjiStuje na

4 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 101 Trestni fdd: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-04]. ASPI_ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.

55 FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T. a kol. Trestni pravo procesni. 6. vyd. Praha, 2015. s. 371-
372

56 CHMELIK, J., BRUNA, E. Dokazovdni v trestnim Fizeni: trestnépravni a kriminalistické aspekty.
Praba, 2018. s. 95. 5

57 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). In Shirka zdkonii, Ceska
republika. 1961, ¢astka 66.
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zaklad¢ jeho prikazu totoznosti. Nezbytné je také zjistit doru¢ovaci adresu svédka. Pokud
neni z néjakého diivodu mozné svédkovu totoznost zjistit na misté, napt. u osoby bez
dokladu totoznosti nebo cizince, postupuje se systematicky dle § 63 zdkona
&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Na zakladé citovaného ustanoveni ma
policejni organ pravo predvést takovou osobu k provedeni ukonil pottebnych ke zjisténi
jeji totoznosti, aby nedoSlo k zaméné svédka sjinou osobou. Takovymi ukony
jsou: sejmuti daktyloskopickych otiskt, télesna prohlidka, kterou jsou uréeny télesné
znaky dané osoby, odbér biologickych vzorkt, zvukové, obrazové a jiné zaznamy. Pokud
nelze vySe zminéné ukony provést pro odpor dané osoby, mize policejni organ tento
odpor pfiméfenym zdkrokem ptekonat. Toto opravnéni ovsem policista nemtize uplatnit
v ptipadé tkonil spojenych se zadsahem do télesné integrity ¢lovéka (napt. odbéru krve

apod.).>8

Orgén ¢inny v trestnim fizeni musi poucit svédka o pravu odepiit vypoved,
o zékazu vyslechu a moZnosti utajeni totoznosti svédka dle § 55 odst. 2 trestniho fadu.
Soucasti pouceni svédka je také upozornéni na povinnost vypovidat Gplné a pravdivé a o
pfipadnych disledcich kiivé vypovédi. Pokud je orgdnem Cinnym v trestnim fizeni

provadén vyslech ditéte jako svédka, musi jej poudit zplisobem pfimé&fenym jeho v&ku.>®

Svédek musi byt pfed vyslechem samotnym seznamen s tim, co je pfedmétem
trestniho fizeni a piipadné kdo je v dané véci obvinénym, pokud jiz trestni stihani bylo

zah4jeno.%

Pokud organ ¢inny v trestnim fizeni potfebuje zjistit pravost rukopisu svédka, je
mozné svédkovi nadiktovat potfebny pocet slov. V pfipadé, ze svédek odmitne
uposlechnout, muize organ cinny v trestnim fizeni postupovat dle ustanoveni
§ 66 odst. 1 trestniho fadu a ulozit svédkovi potadkovou pokutu. Ziskany pisemny

materidl nesmi byt vyuzit k jinému ucelu, nez pro ktery byl ziskdn. Svédek ma pravo

58 CESKO. Zékon &. 273/2008 Sb. o Policii Ceské republiky. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2008,
Castka 91.

59 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1481-
1494.

% DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 101 Trestni fdd: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-04]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
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potfebny pocet slov napsat v tom jazyce, ktery ovlada. Pokud se jedna pouze o posouzeni

rukopisu, a nikoliv o obsah textu, neni nezbytné ptivolavat k ikonu tlumoé¢nika.!

Naproti tomu, pokud organ ¢inny v trestnim fizeni vyzve k napsani potfebného
poctu slov obvinéného a ten to odmitne, nelze jej k tomu nutit uloZzenim potadkové

pokuty.?

Vypovidajici svédek ma pravo podat vypovéd’ ve svém mateiském jazyce. Pokud
tohoto prava svédek vyuzije, orgén ¢inny v trestnim fizeni pfibere opatfenim tlumocnika.
Svédkova vypovéd je vSak do protokolu zaznamendvana v Ceském jazyce. Pouze
vyzaduji-li to okolnosti, zapise doslovné znéni vypovédi v cizim jazyce zapisovatel nebo

tlumoc¢nik do protokolu.5?

Vyslychajici organ musi nejprve svédkovi umoznit, aby vlastnimi slovy souvisle
bez pieruSovani vypovédel o skutecnostech, které vnimal vlastnimi smysly, zejména co
je mu o dané véci znamo a odkud se o ni dozvédél. Proto neni po zahajeni vyslechu
vhodné, aby ihned zacal vyslychajici orgdn pokladat svédkovi otazky. Ptipadné otazky
by mély nasledovat az po monologické ¢asti vyslechu, a to za ucelem doplnéni vypovédi
¢i odstranéni rozport. Otazky musi byt formulovany jasné a srozumitelné, aby svédka
nasmérovaly, pokud mozno, k pravdivym odpovédim. Otazky nesmé&ji byt kladeny
svédkovi sugestivnim zptsobem a nesméji obsahovat nepravdivé okolnosti. V ptipad¢,
ze je sveédek zaroven i1 osoba trestnym ¢inem poSkozend, mél by vyslychajici orgéan
pokladat otazky citlivé a pfiméfené dané situaci a osobnosti svédka a zvazit zpisob jejich

formulace.®*

Organ Cinny v trestnim fizeni musi dbat na to, aby vyslychana osoba, nejcastéji
obét’ trestného Cinu, nebyla vyslechem samotnym traumatizovéana, coz by mohlo mit za
nasledek tzv. druhotné poskozeni obéti, které se nazyva ,,sekundarni viktimizace®.
Variant sekundarni viktimizace je znamo vice, v souvislosti s vyslechem svédka jako
obéti trestného Cinu se muze jednat o nasledky zpiisobené jako duasledek vyslechu

organem ¢innym v trestnim fizeni. Vznikla Gjma zplsobend prozitym psychickym

6t SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1481-
1494.

62 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1481-
1494.

6 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéie. s. 1488.

6 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 101 Trestni fad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-05]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
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traumatem muZze mit nasledné podobu uzkosti, strachu, studu, nervozity apod. Takové
nasledky by mohly vést az k psychickym porucham. Organ ¢inny v trestnim fizeni by
nemél v zddném piipadé zpochybnovat svédeckou vypovéd obéti, ohledné negativniho
zazitku, ktery prozila, at’ uz se jedna o znasilnéni, domaci nasili, loupezné prepadeni ¢i
kradez. Ze strany organu ¢inného v trestnim fizeni musi byt postupovano tak, aby nebylo
nepiimérené zasazeno do prav osob zarucenych ustavou. Stejn¢ dualezity je i postup pii
hlavnim li¢eni a mozné vyuziti § 200 téhoz pravniho pfedpisu, ktery umozituje vylouceni
vefejnosti z jednaci sing, pokud by vetejnym projednavanim byly ohroZeny z4jmy nebo
bezpecnost svédka (obava ze msty pachatele, strach z pachatelovi pfitomnosti, nutnost
klast otdzky intimniho charakteru majici vyznam pro rozhodnuti aj.) a osoba obéti by
mohla byt, napf. necitlivym zpisobem obhajoby, znevazovana. Vzhledem k tomu, Ze
v takovych pfipadech pachatel ¢asto zna totoznost nebo podobu obéti (svédka), nema

vyznam utajovat jeho identitu.®®

Svédek ma o skutecnostech, které¢ jsou mu znadmy podat vypovéd’, nikoliv je
hodnotit. Vypovéd’ nesmi svédek Cist z pfipravenych pozndmek. Dle trestniho fadu mu
mize byt vyslychajicim dovoleno, jeSté¢ pfed odpovédi na konkrétni otdzku, do
pisemnych poznamek nahlédnout. Tyto poznamky ale musi svédek predlozit
vyslychajicimu k nahlédnuti, pokud o to pozada. Tato skute¢nost musi byt poznamenéna

do protokolu.%®

Vyslychajici musi pted vyslechem vzit v uvahu to, ze svédek, kterého bude
vyslychat, mtze chtit spolupracovat a pravdivé vypovidat, ale také tomu tak byt nemusi.
Ukolem vyslychajiciho je zjistit, zjakého diivodu nechce svédek spolupracovat.

Ditvodem miize byt napi. strach vypovidat.®’

Pokud ma byt jako svédek vyslychdna obét’ trestného Cinu, kterou je osoba zvlast
zranitelnd, nebo dité, je pfi vyslechu nutné postupovat dle § 20 odst. 1/2  zdkona
C. 45/2013 Sb., o obétech trestnych c¢imit a o zméne nekterych zdakonu, zvlasté Setrné
a citlivé. Pokud je obéti dité, vyslech provadi v pfipravném fizeni proskolena osoba,

pokud to okolnosti dovoluji. Dle § 19 odst. 1/2 citované¢ho zdkona mtize obét’ pozadovat,

65 BILY KRUH BEZPECI. SdruZeni pro pomoc obétem trestnych &ind. K problematice obéti trestnych
c¢inii. Sestavila: Petra VitouSova. Praha: BKB. ©1995. s. 43 —47.

6 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1481-
1494.

67 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 101 Trestni fad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-05]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
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aby vyslech provadéla osoba stejného ¢i opacného pohlavi. Tataz prava ma obé&t pfi
uréeni pohlavi tlumoc¢nika, pokud je jeho pfitomnost nutna. Pokud nelze Zadostem

z n&jakych vaznych divod vyhovét, je nutné tyto divody zaznamenat do protokolu.®

Obét ma pii tkonech trestniho fizeni pravo na pfitomnost svého divérnika, jimz
musi byt svépravna fyzicka osoba. Divérnik je osoba, poskytujici svédkovi, ktery je obéti
trestného ¢inu, zejména psychickou podporu. Tato osoba vSak nesmi zasahovat do
pribéhu tkont trestniho fizeni. Volba diivérnika je pln¢ v kompetenci obéti, nesmi se
vSak v témze trestnim fizeni jednat o obvinéného, obhdjce, tltumocnika, svédka ani znalce.
Pokud by pfitomnost divérnika ohrozovala nebo narusovala priubéh tkonu, lze jej ve

vyjimeénych piipadech vyloucit z udasti na konu.®

Pritomnost pravniho zastupce (pfip. advokata) svédka je v trestnim fizeni mozna,
ackoliv ji trestni fad takto nespecifikuje. Pokud je svédek soucasné v daném trestnim
fizeni poSkozenym, tak pravni zastupce je zmocnéncem poskozeného. O tomto ale musi
organ ¢inny Vv trestnim fizeni poskozeného poucit. Zmocnénec ma pravo byt pfitomen
u vSech tkont, kterych je pfitomen poskozeny a je opravnén za né¢ho podavat navrhy,
zadosti a opravné prostfedky. Organ ¢inny v trestnim fizeni naproti tomu neni povinen
opatiovat svédkovi, ktery se dostavi podat svédeckou vypovéd’, advokata. Jeho
povinnosti ale je toto zastoupeni svédkovi umoznit, pokud ten ptijde svédeckou vypoved

podat v doprovodu svého advokata.”

3.2 Zvlastni zpisoby dokazovani

Trestni fad umoziuje vyuziti nékolika kriminalistickych metod, v souvislosti
s vyslechem svédkd, pficemz ziskavani informaci ze stop, v tomto ptipadé pamétovych,
v souladu s platnymi pravnimi ptedpisy, ziskavaji charakter soudniho dikazu.”! V této
souvislosti vysvétluje Straus, Ze pamétové stopy jsou kriminalistickou teorii definovany
jako: ,,odraz objektivni reality, ktery vznikl a formoval se v pricinnych souvislostech

s kriminalisticky vyznamnou uddlosti .’

68 CESKO. Zakon ¢&. 45/2013 Sb. o obétech trestnych ¢inti a o zméné nékterych zakont. In Shirka zdkonii,
Ceskd republika. 2013, &astka 20.

60 CESKO. Zakon ¢&. 45/2013 Sb. o obétech trestnych ¢inti a o zméné n&kterych zakont. In Shirka zdkonii,
Ceskd republika. 2013, &astka 20.

7 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1481-
1494.

""HLAVACEK, J. a kol. Praktickd kriminalistika. Praha, 2007, s. 144.

72 STRAUS, Jiti a kol. Kriminalistickd taktika. Plzen, 2005. str. 57.
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Jednim ztéchto dikaznich prostfedki je konfrontace. Upravuje ji § 104a
trestniho fadu. Vyuziva se v téch pripadech, pokud se ve vypovédich vyslechnutych osob,

dle sepsanych protokolii vyskytnou zasadni rozdily.”

Konfrontovat Ize mezi sebou obvinéné spolupachatele, obvinéného a svédka
1 svédky vzajemné. Tento zpisob vyslechu je velmi naro¢ny na ptipravu vyslychajiciho,
spociva v koordinaci konfrontovanych osob, které sedi ve vyslechové mistnosti proti sobé
a postupné¢ vypovidaji svou verzi vypovédi. Velmi dulezitym aspektem pro
vyslychajiciho je dasledna ptiprava pokladanych otazek, vcetné jejich presné dané¢ho

poradi.”

V ptipad¢ mladistvych je moznost provedeni konfrontace zcela vyjimecnd, dle
§ 104a odst. 5. Je posledni moznosti, pokud mize byt k vysvétleni nejasnosti jedinou
moznosti. V takovém pfipadé se postupuje podle § 102 (zvlast€¢ ohleduplny zplsob
vyslechu) v pfitomnosti organu socialné-pravni ochrany déti (dale jen ,,OSPOD),

piipadné i zakonnych zastupcid.”

Konfrontaci nelze provadét v piipravném fizeni, lze ji provést ve zcela
mimofadnych pfipadech, a to, pokud je zde odivodnény piedpoklad, ze se jejim
provedenim muiize pomoci k objasnéni daného trestniho fizeni, ve kterém uz byly vSechny
ostatni moznosti vyCerpany. V ptipadé, Ze je svédkova totoznost utajovana dle 55 odst.

2, nelze konfrontaci jako kriminalisticko-taktickou metodu provést.”®

Rekonstrukce jako z dalSich kriminalisticko-taktickych metod se vyuziva tehdy,
pokud je nutno provétit vypovedi svédkii. Znovunavozenim (zrekonstruovanim) urcité

situace dulezité pro danou vypovéd miize dojit k doplnéni t&chto nuanci ve vypovédich.”’

Pied zapocetim napldanovani samotné rekonstrukce musi vySetiovatel
predpokladat, ze konkrétné¢ tato metoda muze vnést do objasiiovani dané¢ho piipadu
pfinos. Planovani je vhodné rozd€lit na taktickou cast, kterd spociva promyslenim

samotného déje rekonstrukce pfimo na planovaném misté této akce. Druhou ¢asti je

3 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2 prepracované a doplnéné vydani. Praha,
2004, s. 337.
7 KONRAD, Z., Nékteré zvldstni zpiisoby dokazovdni. Kriminalistické problémy teorie a praxe. Praha,
2017, s. 14-16.
75 JELINEK, 1., a kolektiv. Trestni zdkonik a tresti #dd s pozndmkami a judikaturou. 6. aktualizované
vydani. Praha, 2016, s. 774.
76 NOVOTNY, F. Trestni pravo procesni. 2. aktualizované vydani. Plzen, 2017, s. 271.
77 JELINEK, 1., a kolektiv. Trestni zdkonik a tresti #dd s pozndmkami a judikaturou. 6. aktualizované
vydani. Praha, 2016, s. 778.
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ptipravna ¢ast, ktera spo¢iva v seznameni piimych ucastnikii rekonstrukce a obeznameni
vSech pfitomnych, co je od dané rekonstrukce ocekavano. VSichni Gcastnici podepisuji
protokol. Taktéz vyhodnoceni rekonstrukce je vhodné rozdélit do dvou ¢asti. V prvni je
posuzovan cely proces a jeho uspésnost, ve druhé je posuzovan dikazni material, ktery

byl touto rekonstrukei ziskan.’®

Rekognici upravuje trestni fad § 104b odst. 1, pficemz dle Chmelika ,,je fo
procesni uikon spocivajici ve znovu poznani pred tim vnimaného objektu s cilem jeho

‘

ztotoznéni“”’ a kona se tehdy, pokud je to pro trestni fizeni nezbytné ke ztotoznéni urcité

osoby &i véci.®0

Tzv. znovupoznani miize byt Uspésné uskutecnéno tehdy, pokud ve védomi
Cloveka zlstala pamétova stopa s obrazem poznavané osoby nebo véci. Smyslem
rekognice je, aby ji provadéla pouze ta osoba, kterd byla pfimo pfitomna na
inkriminovaném mist¢ a vzniklou situaci pfimo vid€la, nebo slysela (zvuky, hlasy).
Takovym subjektem byva Casto svédek, nebo pfimou trestnou Cinnosti poSkozena

osoba.}!

Vysetfovaci pokus § 104c nelze zaménovat s rekonstrukei trestného cinu.
Pomoci vysetfovaciho pokusu se v upraveném prostiedi zjist'uji nebo konkretizuji fakta
znama v trestnim fizeni. Jeho tkolem je zjistit, zda se skutec¢nosti odehraly opravdu tak,
jak je orgdniim ¢innym v trestnim fizeni zndmo a zda se prave takovym zptisobem odehrat
mohly. Témét vzdy jsou tomuto zvlastnimu zpiisobu dokazovéni pfitomni znalci, ktefi

maji za kol odborné hodnoceni (napi. z oboru psychiatrie, autoopravarenstvi apod.).??

Utastniky vySetfovaciho pokusu délime na piimé a nepiimé ucastniky. P¥imi
ucastnici jsou ti, kteti pfimo provadéji dané pokusy dle pokyni vySetfovatele, nebo Ti,
kteti podali vypovéd a na zaklad¢ jejich verze vypovédi je dany pokus provadeén (svédek,

obvinény, poSkozeny a organy ¢inné v trestnim fizeni). Neptimymi Gi€astniky jsou znalci

78 KONRAD, Z., Nékteré zvldstni zpiisoby dokazovani. Kriminalistické problémy teorie a praxe. Praha,
2017, s. 68-72.
79 CHMELIK, Jan. Rukovét kriminalistiky. Plzeti, 2005, s. 138.
80 JELINEK, J., a kolektiv. Trestni zikonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. 6. aktualizované
vydani. Praha, 2016, s. 775.
$' METENKO, J., BACIKOVA, 1., SAMEK, M., Kriminalistickd taktika. Brno, 2013, s. 219.
82 FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T. a kol. Trestni pravo procesni. 6. vyd. Praha, 2015. s. 415-
416.
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a napi. obhéjce obvinéného. Pfitomnost pfimych ucastnikl na vySetfovacim pokusu neni

vynutitelna.

Provérka na misté je nejsnazSim dikaznim prostiedkem. Upravuje jej § 104e
trestniho fadu a roku 2001 se stala samostatnym dikaznim prostfedkem. Provadi se za
ptitomnosti podezielého, obvinéného, svédka nebo poskozeného v ptipade, je-li nezbytné
blize specifikovat informace podstatné pro trestni fizeni, majici souvislost s néjakym

mistem. P¥itomni musi byt dle zdkona podeziely, obvinény, poskozeny nebo svédek.?*

Ptitomnost uvedenych osob je nezbytna z logiky véci z toho divodu, ze prave tito
jmenovani jsou schopni vySetfovateli osobné pfesné identifikovat ta mista, ktera pfi
vyslechu popsali a které je nutno provéfit. ACkoliv neni provérka na misté na realizaci
tak naro¢nd, jako ostatni zplUsoby dokazovani, nelze ji podcenit, napf. zajiSténim
vhodnych dopravnich prostiedki na pfepravu osob na dané misto, zajisténi

kompetentnich organti z fad policie, materialy na p¥ip. uzavirky prostor apod.®®

3.3 Vyslech svédka domahajiciho se utajeni
Ustanoveni § 101a trestniho fadu vychazi ze zakona €. 137/2001 Sb., o zvlastni

ochrané svédka a dalsich osob v souvislosti s trestnim Fizenim, jehoz ucelem je Gprava

poskytovani pomoci a zvlastni ochrany ohrozenym osobam.3¢

Ustanoveni § 2 vySe citovaného pravniho ptedpisu rozliSuje osoby na ,,chranéné*
a ,,ohrozené*“. OhroZenou osobou je osoba, kterd pomaha k dosazeni ucelu trestniho
fizeni, nebo podava vypoveéd ¢i vysvétleni. Dale mize byt ohrozenou osobou znalec,
tlumoc¢nik ¢i obh4jce obvinéného, pokud ten vypovida, aby bylo dosazeno tcelu trestniho
fizeni. Chranénymi osobami jsou vySe jmenované ohrozené osoby, které jiz pozivaji

zv1astni ochrany dle tohoto zakona.®’

Svédek musi byt o moznosti ochrany dle § 55 odst. 2 trestniho fadu poucen
organem ¢innym Vv trestnim fizeni pied vyslechem, nebo v jeho pribéhu. Pokud policejni

organ neshleda zadost svédka o utajeni totoznosti a podoby dle tohoto ustanoveni jako

83 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, JI., SUCHANEK, J., Kriminalistika. Kriminalistickd taktika a
metodiky vySetrovani. Plzen, 2015, s. 105.

% FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T. a kol. Trestni prdvo procesni. 6. vyd. Praha, 2015. s. 424.

85 METENKO, J., BACIKOVA, 1., SAMEK, M., Kriminalistickd taktika. Brno, 2013, s. 201-203.

8¢ CESKO. Zakon ¢&. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrand svédka a dalsich osob v souvislosti s trestnim fizenim.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2001, astka 56.

87 CESKO. Zakon ¢&. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrand svédka a dalsich osob v souvislosti s trestnim fizenim.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2001, astka 56.
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diivodnou, ackoliv na ni svédek trva, postupuje se dale dle § 101a téhoz zédkona. K utajeni
totoznosti a podoby svédka Ize na svédkovu zadost pfistoupit, pokud existuji dikazy
sveédcici o mozném vzniku nebezpeci v souvislosti s jeho vypovedi. Svédek je povinen
prokazatelnymi konkrétnimi skute€nostmi dokéazat, ze mu naslednou vypovédi nebezpeci
opravdu hrozi. Naproti tomu, pokud z povahy projedndvané trestni véci svédkovi
nebezpeci zjevné prokazatelné hrozi, je policejni organ povinen sdm z Gfedni povinnosti
ucinit opatfeni k utajeni jeho podoby i totoZnosti a ochranu mu tak zajistit, a to i bez jeho

7adosti.®®

V ptipadé, Ze policejni organ neshleda zZadost svédka o utajeni totoznosti a podoby
pred vyslechem jako divodnou a svédek na ni trvd, musi na zaklad¢ § 101a predlozit
celou zdleZitost statnimu zastupci k prezkouméni. Hrozi-1i odloZenim vyslechu svédka
v nékterych piipadech nebezpeci z prodleni, organ cinny v trestnim fizeni svédka
vyslechne a do vydani stanoviska statniho zastupce naklada s protokolem o vyslechu
stejnym zpusobem, jako kdyby byla svédkova totoznost utajena. Vydané usneseni
statniho zastupce je poté poznamenano nebo zalozeno do spisu. V pfipadé, Ze statni
zastupce posoudi zadost svédka o jeho utajeni jako diivodnou, bude usneseni ve spisu

zalozeno v utajené podobg.?

Jelikoz se s protokolem o vyslechu svédka mohou sezndmit i ostatni osoby,
kterymi jsou posSkozeny, obvinény, zicastnéna osoba nebo napt. znalec prostiednictvim
nahlizeni do trestniho spisu, jsou v ptipad¢ svédkovo totoznosti osobni udaje o ném
vedeny oddélené¢ od spisu a protokol je svédkem podepisovan fiktivnim jménem

a prijmenim, pod kterym je dale veden.”

Podoba svédka i jeho totoznost jsou znamy pouze orgdniim ¢innym v trestnim
fizeni jez jsou Cinni v konkrétni trestni véci. Tito jsou vazani povinnosti ml¢enlivosti
podle § 214 zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim pomeéru prislusnikii bezpecnostnich
sboriy, dle § 25 odst. 1 zdkona ¢&. 283/1993 Sb., o stdtnim zastupitelstvi

88 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 101a Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-09]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
% SAMAL, P. Trestni iad: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentafe. s. 1494-
1498.
% DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 101a Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-09]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
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a § 81 odst. 1 zdkona €. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni sprave soudii

a o zméné nékterych dalSich zdkonii (o soudech a soudcich).”!

3.4 Vyslech policisty jako utajeného svédka

Vyslech policisty jako utajeného svédka navazuje predevSim na
§ 55 odst. 2 trestniho fadu, podle kterého se protokol o vyslechu svédka sepisuje
v piipad€, pokud je nutné svédkovu podobu a totoznost utajit. Vyslech policisty jako
utajené¢ho svédka je v trestnim fadu upraven § 102a , zdkonem ¢. 274/2008 Sb.,
v souvislosti s pfijetim zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky a uplatituje se
tehdy, pokud ma byt jako svédek vyslechnuta osoba sluzebné ¢inné v policejnim organu
Ceské republiky, ¢i jiného stitu, kterd v trestnim fizeni vystupovala v minulosti jako
agent dle § 158e trestniho fadu, nebo provadéla predstirany pievod dle § 158c¢ té¢hoz
zakona, pripadné tyto utajené ¢innosti (operativné patraci prostiedky) stale v souvislosti
s trestnim Fizenim provadi. Agentem miize byt pouze piislusnik Policie Ceské republiky,

nebo Generalni inspekce bezpecnostnich sbori.”?

Osoba sluzebné ¢inna v policejnim organu nebo policista jin¢ho statu, ktery byl
nebo stale je v trestnim fizeni vyuZivan jako agent nebo provadi predstirany pievod,
nemusi v trestnim fizeni zaddat o ochranu. Podoba a totoznost je u téchto osob utajena ze
zakona. Stat tak osobam, které podstupuji nemalé riziko spojené s odhalovanim trestné
¢innosti a opatfovanim diikazl, v souvislosti s proniknutim do kriminalniho prostfedi,
garantuje nezbytnou miru bezpec¢i. Vyslech osoby sluzebné ¢inné v policejnim organu
nebo policisty ciziho statu je vyjimecné¢ mozny bez utajeni jejich totoznosti, na navrh
statniho zastupce, pokud na zaklad¢ vyjadieni feditele pfislusSného bezpecnostniho sboru
této osob¢ ani osobdm ji blizkym nehrozi tjma na zdravi ¢i Zivoté a pokud nebude timto
ohroZena jeji dalsi ¢innost, jako osoby provadéjici predstirany pfevod, nebo plnici ulohu
agenta. Pokud se jedna o policistu ciziho statu, bude nezbytné provést opatieni v ramci

mezinarodni policejni nebo justiéni spoluprace ve vécech trestnich, za celem vyjadieni

9 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 101a Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-09]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
92 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentate. s. 1507-
1512.
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feditele daného policejniho (bezpe€nostniho) sboru.”® (dle pokynu NSZ ¢&. 1/2011 o

mezindrodni justicni spoluprdci ve vécech trestnich)®*

Piislusnik Policie Ceské republiky je povinen podle § 115 odst. 1 zakona
o Policii Ceské republiky zachovavat ml¢enlivost o skute¢nostech s nimiz se seznamil
v ramci plnéni kol u policie. Tuto povinnost ma i po skonceni sluzebniho poméru.
Pokud mé pfisluinik Policie CR vypovidat jako svédek v trestnim fizeni, nemiize se na

povinnost mléenlivosti vii¢i orgdntim ¢innym v trestnim fizeni odvolavat.”

Toto ale neplati, pokud se jedna o informace utajované dle zdkona ¢. 412/2006

Sb., 0 ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpiisobilosti.”

Utelem ustanoveni § 102a trestniho fadu je zaji§téni bezpeénosti sluzebné ¢innych
osob a osob jim blizkych v souvislosti se svédectvim. Tento svédek podepisuje protokol
o vyslechu fiktivnim jménem a jeho podoba je utajovana pouzitim napt. telekomunikacni

techniky.”’

Postup podle § 102a je mozno uplatnit v kterémkoliv stadiu fizeni, na rozdil od
postupu v pripadé¢ § 101a (pfi vyslechu svédka domédhajiciho se utajeni), pokud je

vyslychan policista jako utajeny svédek.”®

Policistou vystupujicim jako utajeny svédek nesmi byt provedena konfrontace.
Rekognici v tomto pfipadé€ Ize uskutecnit, pokud je policista vystupujici jako utajeny
svédek vroli poznévajiciho a pokud bude jeho podoba utajena. Provadéni dalSich

procesnich tkont je limitovano obdobnym zptsobem.””

9 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 102a Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-19]. ASPI_ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
%CESKO. NSZ. Pokyn obecné povahy ¢&. 1/2011 o mezinarodni justiéni spolupraci ve vécech trestnich
95 CESKO. Zékon &. 273/2008 Sb. o Policii Ceské republiky. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2008,
Castka 91.
9% CESKO. Tiskova zprava nejvyssiho soudu. [online] Policista v postaveni svédka je povinen pied soudem
vypovidat [cit. 2023-02-19]. ©2023. [cit. 2023-02-15]. Dostupné z WWW:
http://www.elaw.cz/zprava/policista-v-postaveni-svedka-je-povinen-pred-soudem-vypovidat
9 DRASTIK, A., FENYK, J. aj. § 102a Trestni rad: Komentar, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-13]. ASPI_ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
9% SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéfe. s. 1509.
9 SAMAL, P. Trestni idd: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentéie. s. 1509.
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3.5 Vyslech osoby mladsi osmnacti let
Vyslech osoby mladsi osmnécti let je upraven v § 102 trestniho fadu. Pti vyslechu

takovéto osoby bude obecné vychazeno zbéznych ustanoveni o vyslechu svédka,
nicméné se zde vyskytuji vyznamné odchylky ve vedeni vyslechu a okruhu osob
viktimizace, kterd miiZze byt zplisobena negativnimi okolnostmi (trestna ¢innost spojena
s pornografii, agresi, pohlavnim zneuzivanim apod.), které by mohly na dité ¢i
mladistvého plsobit nepfiznivé a ovlivnit negativné jeho mravni nebo duSevni vyvoj.
Takové okolnosti jsou posuzovany individualné vyslychajicim organem, cCasto ve

spolupraci s OSPOD nebo psychologem. !

Pravo na zvlastni ochranu déti a mladistvych zarucuje také ¢lanek 32, odst. 1 véta

druh4, v zakoné &. 2/1993 Sb., Listina zdkladnich prav a svobod.'"!

V ptipadé, Ze jsou posuzované okolnosti vyhodnoceny jako neptiznivé, bude
k vyslechu ptibran orgdn socidlné-pravni ochrany déti, nebo jina osoba se zkuSenostmi
s vychovou mladeze. Rodice nebo ptip. zakonni zastupci mohou byt k vyslechu pfizvani
také, pokud je zde piedpoklad, Ze to povede k spravné provedenému vyslechu ditéte nebo
mladistvého. Vyslech mize byt na navrh nékteré z ptizvanych osob odloZen, pferusen ¢i
ukoncen, pokud by mél mit na vyslychané dit¢ nebo mladistvého neptiznivy dopad
vzhledem k jeho psychickému stavu. Nehrozi-li nebezpeci z prodleni, bude tomuto ze

strany vyslychajiciho vyhovéno.!??

Pokladat otdzky osobé mladsi osmnacti let je dovoleno dle § 102 odst. 3 trestniho
fadu pouze prostiednictvim organu ¢inného v trestnim fizeni, a to na zaklad¢é novely
trestniho fadu provedené zakonem ¢. 45/2013 Sb. DGvodem tohoto opatfeni je zabranéni
mozné sekundarni viktimizaci svédka nevhodné formulovanymi otdzkami stran jinych
osob pfitomnych vyslechu (obvinény, obhajce apod.). Povinnosti organu c¢inného
v trestnim fizeni je zabranit pokladani obecné neptipustnych otazek vyslychanému ditéti

¢i mladistvému. Vyslech mé byt proveden tak, aby byl nezletily svédek vyslychan, pokud

10 DRASTIK, A., FENYK, I. aj. § 102 Trestni #ad: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-12]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.

101 CESKO. Zakon ¢&. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod. In Shirka zdkonii, Ceskd republika.
1993, Castka 1.

102 SAMAL, P. Trestni #ad: komentdf. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentafe. s. 1498-
1507.
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mozno pouze jednou. Zasadni je proto disledna ptiprava celého vyslechu, za kterou je

odpovédny policejni organ, ktery bude vyslech provadét.!?3

Vyslechiim déti je uzpisobeno i prostiedi, ve kterém vyslech probihd. Za timto
ucelem jsou vyuzivany specialni mistnosti, které jsou upraveny predevsim pro vyslech
déti, jez se staly obétmi i svédky zavazné trestné cinnosti, napf. mravnostniho
charakteru. VyuZzivany jsou ale i u jinych osob, které blize specifikuje zdkon
. 45/2013 Sb., o obétech trestnych cinu (seniorli, obéti spojenych s nasilnym trestnym
¢inem, mnohdy sexuélniho charakteru apod.). Tyto prostory, kterych je v Ceské republice
77 (stav k 31. 1. 2022), se skladaji z minimaln¢ dvou mistnosti, které jsou technicky
propojeny kamerou a mikrofonem. Jedna z mistnosti (monitorovaci mistnost) je
pfizplisobena osobam, které sméji byt ze zédkona pfitomny vyslechu (OSPOD, statni
zastupce, soudce apod.), ve druhé (vyslechovd mistnost) je vyslychajici osoba se
svédkem. Tato mistnost je vybavena tak, aby na svédka ptisobila ukliditujicim dojmem.
Standardy vybaveni takovych specidlnich prostor pro tento druh vyslechu blize popisuje
ptiloha ¢. 4. Seznam specialnich vyslechovych mistnosti v Ceské republice je uveden
v piiloze ¢. 5.104

Vzhledem k tomu, Ze je u tohoto typu vyslechu svédka uptednostnéna ochrana
vyvoje nezletilé osoby pred zasadou ustnosti, 1ze v hlavnim li¢eni protokol o vypovédi
nezletilého svédka precist. Vhodné&jsim zplisobem je vSak piehrani videokonferenéniho

zéznamu vypovédi svédka.!%

13 SAMAL, P. Trestni iad: komentdr. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha, 2013. Velké komentafe. s. 1498-
1507.

104 prevence kriminality v Ceské republice [online]. ©2023 Ministerstvo vnitra [cit. 2023-02-12]. Dostupné
z WWW: https://prevencekriminality.cz/dobra-praxe/specialni-vyslechove-mistnosti/

105 DRASTIK, A., FENYK, I. aj. § 102 Trestni idd: Komentdr, Svazek I (§ 1-654) [Systém ASPI]. Praha:
Wolters Kluwer [cit. 2023-02-12]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-
517X.
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4 Ochrana svédka prostiedky trestniho prava

V dusledku rozvoje organizovaného zlo¢inu v tehdejiim Ceskoslovensku
v devadesatych letech minulého stoleti muselo byt, vzhledem k nutnosti ochrany svédkt
a osob jim blizkych pied hrozicim nebezpe¢im vyplyvajicim ze svédectvi, ptistoupeno
k zaneseni piislusné pravni Gpravy do ¢eského pravniho fadu, jelikoz jak uvadi naptiklad
Cirtkova a VitouSové ,, Ochrana obcana, ktery se v trestnim Fizeni nachdzi v procesnim
postaveni svedka, nalezi mezi statem plné prevzaté povinnosti, a to v ramci povinnosti
trestné ciny a jejich pachatele zjistovat a podle zdakona spravedlivé trestat “.'°° V pravnim
tadu Ceské republiky byl institut utajeného svédka nezndmym pojmem, a to az do roku
1993. V trestnim fadu se objevil az prostfednictvim novely provedené zdkonem
€. 292/1993 Sb., s t€innosti od 1. 1. 1994. Konkrétné se jednalo o doplnéni odstavee 2 do
§ 55 trestniho fadu. Tato novela umoziuje chranit omezenym zplisobem svédkovu
totoznost po dobu trvani trestniho fizeni, ale v pfipad¢ zavaznych zlocinti zejména
v souvislosti se svédectvim tykajicim se organizovaného zlo¢inu neni dostate¢n¢ ucinna,

zejména z dlouhodobého hlediska ochrany svédka a osob jemu blizkych. !0

Podle § 55 odst. 2 trestniho fadu, pokud ,, hrozi svedku nebo osobé jemu blizke v
souvislosti s podanim svedectvi zjevné ujma na zdravi nebo jiné vazné nebezpeci, jméno
a prijmeni svédka a jeho dalsi osobni udaje se do protokolu nezapisuji, ale vedou se
oddelené od trestniho spisu a mohou se s nimi seznamovat jen organy ¢inné v trestnim
Fizeni. Svédek se pouci o pravu podepsat protokol o vyslechu smyslenym jménem
a prijmenim, pod kterym je pak veden. Pominou-li ditvody pro oddélené vedeni osobnich

udajii svédka, pripoji se tyto udaje k trestnimu spisu. “1%8

Ochranu svédka a osob jemu blizkych je mozno zajistovat tfemi zpiisoby, pfi¢emz
kazdy znich je upraven jinym zdkonem. Prvnim zplGsobem je ochrana svédka
poskytovana trestnim fddem, druhy se odviji v rezimu zakona ¢. 137/2001 Sb., o zvlastni
ochrané svedka a dalsich osob v souvislosti s trestnim Fizenim, ve znéni pozdejsich
predpisii (dale pouze ,,ZZOS*) a tieti upravuje zdkon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpisii (dale pouze ,,zakon o PCR).

106 CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych cinii: prirucka pro pomdahajici
profese. Praha, 2007, s. 171.
107 MARINI, M. Utajeny svédek a zvlastni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 79-81.
108 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb. o trestnim ¥izeni soudnim (trestni tad). In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1961, ¢astka 66.
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Institut ochrany svédkti mé prvopocatky ve Spojenych statech americkych, kdy se
v sedmdesatych letech minulého stoleti instituce bojujici s organizovanym zlo¢inem
snazily zlikvidovat mafidnské organizace a potiebovaly k tomu svédky ochotné
vypovidat proti nim. Roku 1970 byl pfijat zdkon o kontrole organizované kriminality,
ktery umoznoval zajistovat bezpecnost svédkl podéavajicich svédeckou vypovéd ohledné
zavaznych pfipadl, které se tykaly predev§im organizované kriminality. Bezpecnost
svédkli zajiStoval Program ochrany svédkl, ktery umoziioval zménu jejich identity
a mista bydlisté. Vroce 1984 byl zdkon ochrany svédka reformovan zakonem

o0 bezpecnosti svédka a postupné doslo k jeho rozsiteni do dalSich zemi.!?”

V obdobi komunismu v tehdejsim Ceskoslovensku téméf neexistoval
organizovany zlo€in. Zptsobeno to bylo vyraznym potla¢enim lidskych prav a svobod
obCanll a udrzovanim vetejného pofadku za pomoci represivnich nedemokratickych
opatfeni, kterd tehdejsi policejni aparat vii€i vefejnosti aplikoval. Nastupem demokracie
byla moznost postihu organizovaného zlo¢inu ztizena a vzhledem k legislativnim
nedostatkiim v této oblasti v devadesatych letech minulého stoleti dochézelo v souvislosti
s nartstem organizovaného zlo¢inu ke zkorumpovani nékterych jedincii ve statni spraveé
a v politickych uskupenich. Vzhledem k neschopnosti Ceské republiky u¢inné se proti
organizovanému zlo¢inu branit, bylo nutné uvazovat o zdsadni zméné v této oblasti, a to
pfijetim nového zdkona. Na navrhu pravni Gpravy zacalo pracovat Ministerstvo vnitra
koncem roku 1999 a zvazovalo tehdy, jakym zplisobem bude tento institut v nasem
pravnim fadu ukotven. Prvni myslenkou byla novelizace zdkona o PCR a zékona
o Vézenské sluzbé, z ¢ehoz bylo nakonec upusténo, misto toho byla upfednostnéna
moznost pouziti samostatného zakona majiciho specialni postaveni vici trestnimu fadu,
zdkonu o PCR a zékonu o Vézenské sluzbd. Navrh zakona byl Vladou CR v roce
2000 schvalen a predlozen k projednani Poslanecké snémovné, kde ziskal potfebnou

podporu a u¢innosti tak ZZOS nabyl dne 1. ¢ervence 2001.11°

4.1 Zvlastni ochrana svédka — Ceska republika
Nelze-li bezpecnost svédka a dalSich osob (dale jen ,,ohroZena osoba‘®), kterym

hrozi ziejm¢ Ujma na zivoté¢ a zdravi nebo jiné nebezpeci zajistit jinym zpiisobem,
postupuje se dle ZZOS. Zvlastni ochranu dle zminéného zdkona vSak nelze pravné

narokovat. Zvlastni ochranu dle tohoto zakona je mozno poskytnout i na zédost

109 7 AHORA, J. Zdkon o ochrane svedka. Komentar. Bratislava, 2019, s. 12.
10 MARINI, M. Utajeny svédek a zviastni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 80-82.
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pfislusného organu ciziho statu, mezinarodniho trestniho tribundlu ¢i mezinarodniho

trestniho soudu.!!!

Organizovany zlo€in neni pouze fenoménem ceskym, ale celosvétovym.
Koordinace zemi pfi postihu organizované kriminality probiha nejen na regiondlni, ale
také na globalni urovni, a to prostfednictvim Organizace spojenych narodi (dale jen
,OSN®), jejimz vysledkem je pfijeti Rezoluce Rady Evropské unie, o ochrané svédkii
v boji proti mezindrodni organizované kriminalite; Rezoluce Rady Evropské unie,
o jednotlivcich spolupracujicich pri soudnim Fizeni v boji proti mezindrodné
organizovanému zlocinu a Umluva OSN, proti nadndrodnimu organizovanému

zlocinu.'1?

Nezbytnou podminkou pro to, aby mohla byt urcitd osoba ¢i osoby zatazeny do
programu ochrany svédkl dle ZZOS, je ziejmé hrozici nebezpeci nebo jma na zdravi.
Tento druh ochrany ma oproti zptsobu ochrany dle trestniho fadu tu vyhodu, Ze jej 1ze
aplikovat nejen na osobu svédka, ale na Sirsi okruh osob, kterym v souvislosti s danym

trestnim fizenim toto nebezpedi také ziejmé hrozi.!'?

OhroZena osoba musi byt organem policie fadn€ a srozumitelné poucena dle
zakona €. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpiisobilosti
a musi ji byt poskytnuty informace o hrozicim nebezpeci, na jehoz zéklad¢ je navrh na
poskytnuti zvlastni ochrany a pomoci podavan a dale o podminkéch, které bude nezbytné

po dobu zvlastni ochrany dodrZovat.'!'*

Chranéna osoba nejen Ze je povinna dodrzovat veskeré podminky, jimiz je
podminéna zvlaStni ochrana a pomoc a dodrzovat vSechna natizeni pfisluSnikl policie
a vézeiiské sluzby, ale je i povinna podéavat témto orgdnim informace tykajici se ptipadu

o v8ech nastalych zméndach, které by mohly byt pro tyto organy piinosem.!!>

Nezbytnou podminkou pro zatazeni ohrozené osoby do programu ochrany svédk

dle ZZOS je jeji souhlas s takovym zplisobem ochrany. Tyto osoby mnohdy s opatfenim

11 CESKO. Zakon &. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrand svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdkonii, Ceska republika. 2001, &astka 56.

12 MARINI, M. Utajeny svédek a zvldstni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 82-83.

3 MARINI, M. Utajeny svédek a zvldstni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 86.

114 CESKO. Zakon ¢&. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrand svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdkonii, Ceska republika. 2001, &astka 56.

115 CESKO. Zakon &. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrand svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdkonii, Ceska republika. 2001, &astka 56.
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tohoto typu ochrany nesouhlasi, nebot’ je jim velmi znatelné¢ omezen jejich dosavadni

zpiisob Zivota, de facto byva mnohdy zménén od zakladu.!'¢

Néavrh na poskytnuti zvlastni ochrany a pomoci podava bud’ statni zastupce nebo
soudce, ministrovi vnitra, a to prostfednictvim ministra spravedlnosti, nebo organy
policie, pfimo ministrovi vnitra. Pokud je tento ndvrh ministrem vnitra schvalen, mize
byt ohrozené osobé¢ zvlastni ochrana a pomoc poskytnuta. Pokud bude ohrozena osoba se
vSemi podminkami a zpiisobem poskytovani zvlastni ochrany souhlasit a pokud ji ministr
vnitra schvali, 1ze tento typ ochrany poskytnout. Souhlasu ohrozené osoby pfed podanim
navrhu statnim zastupcem nebo soudcem neni potieba. V piipad€, Ze navrh podava organ

policie, je nezbytné mit souhlas ohroZené osoby s poskytnutim ochrany piedem udélen.!!’”

Souhlasu ohroZené osoby neni tfeba v tom piipad€, pokud ji hrozi bezprostfedni
nebezpeci. V takovém piipadé bude této osobé poskytnuta ochrana a pomoc jesté pred
schvélenim navrhu ministrem vnitra. Policie musi mit k tomuto postupu udélen souhlas
policejniho prezidenta, vézeniska sluzba souhlas feditele vézenské sluzby, za situace, kdy
ohrozena osoba vykondva trest odnéti svobody nebo vazbu. V piipade, jedna-li se
o poskytnuti zvlaStni ochrany a pomoci u osoby soudem omezené nebo zbavené

svépravnosti, nebo nezletilé osoby, udéluje potfebny souhlas jeji zakonny zastupce.!!'

Smyslem vytvoteni tohoto zdkona bylo, aby svédci zafazenim do tohoto programu
zvlastni ochrany, nebyli nezdkonné vyhrizkami ovliviiovani ze strany obvinéného, aby
neméli obavy a strach vypovidat pravdivé a aby tim tak doslo ke zkvalitnéni trestnich

procest u zavaznych piipadi. !’

Policie Ceské republiky poskytuje tzv. zvlastni ochranu a pomoc, ktera spo¢ivéa
v souborech opatfeni zahrnujicich osobni ochranu ohrozené osoby, piest¢hovani této
osoby spolu se vSemi ¢leny domdacnosti, véetné jejich socidlni adaptace a pomoc pfi
utajeni jejich totoznosti. Policie ma ale za tikol i1 provéfovat, zda chrdnéné osoby dodrzuji
pravidla, kterd jsou podminkou poskytovani zvlaStni ochrany dle tohoto zakona.

V plsobnosti Vézeniské sluzby je pouze poskytovat osobni ochranu ohrozené osoby

116 SOTOLAR, A., PURY, F. K moznostem a limitim vyuZiti institutu utajenych svédkii. Trestnépravni
revue, €. 2. Praha, 2003, s. 43.

17 CESKO. Zakon & 137/2001 Sb. o zvlastni ochrang svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdkonii, Ceska republika. 2001, Eastka 56.

118 CESKO. Zakon & 137/2001 Sb. o zvlastni ochrang svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2001, &astka 56.

119 MARINI, M. Utajeny svédek a zvlastni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 86.
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a pomoc s utajenim totoznosti. Vézenska sluzba a Policie Ceské republiky si navzajem

pii plnéni Gkoll poméhaji, nebot’ ze zakona vyplyva pozadavek povinné soucinnosti.'?

Pti zajistovani bezpecnosti chranéné osoby maji utvary policie pravo vstupovat
do objektli a provadet se souhlasem uzivatelti prohlidku téch prostor (byt, dim atd.), které
by mohly ptedstavovat pro chranénou osobu nebezpeci a soucasné¢ maji opravnéni
v blizkosti téchto prostorti provést prohlidku stojicich dopravnich prostfedkd, ale
i vyskytujicich se osob a véci. Po dobu téchto opatieni je policie opravnéna pobyt ¢i vstup
do téchto prostort zakéazat. Organ policie, ktery bude prohlidku danych prostor vykondvat
ma povinnost zajistit pfitomnost nezicastnéné osoby. V piipad¢ redlné¢ hroziciho
nebezpeci neni pfitomnost nezicastnéné osoby povinna. Uzivatelé prostor, musi byt
o provedeni prohlidky informovani, na¢ez dané prostory musi byt po jejim provedeni
policistou zabezpeceny. Osobni prohlidku neni policista opravnén provadét. Takové
opravnéni mé pouze v piipadé, pokud dané osoba nereaguje na vyzvu ohledné opusténi
danych prostor. V takovém piipad¢ provadi prohlidku policista stejného pohlavi, pouze
ve vyjimecnych ptipadech, pokud hrozi nebezpeci z prodleni a existuje-li obava, ze je
osoba ozbrojena, smi provést osobni prohlidku policista pohlavi opacného. V ptipadé
nutnosti provedeni prohlidky télnich dutin z diivodu zajiSténi bezpecnosti chranéné osoby
je v ptipad¢ obavy, ze dana osoba ukryva zbran, nutné ptivolat odborné zpusobilého

zdravotnického pracovnika.!?!

Osobni ochrana svédka je ¢asové i financné pro stat velmi nakladna a byva proto
1 Casové omezena, protoze spociva v neustdlé ptitomnosti policistl v blizkosti obydli
chranéné osoby, nebo v nepietrzitém ¢i pravidelném sledovani chranéné osoby v miste,
na kterém se pravé zdrzuje. Pokud bude chranénd osoba ohrozena i po odsouzeni
obvinéného, bude ziejmé vyuzito dalSiho stupné ochrany, kterym je piest¢hovani
a zastirani skutecné totoznosti chranéného svédka a také ptislusnikli jeho domécnosti.

wewv

kterymi méa Ceska republika sjednanu dohodu o vzajemné spolupréaci.'22

Dohoda o vzijemné spolupraci definovala jako témata spoluprace ilegalni

migraci, policejni spolupraci a kontroly na hranicich. Vznikla z iniciativy Rakouska

120 CESKO. Zakon ¢&. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrand svédka a dalsich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2001, &astka 56.
121 CESKO. Zakon ¢&. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrand svédka a dalsich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2001, &astka 56.
122 MARINI, M. Utajeny svédek a zvldstni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 100-101.
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v roce 2001, podepsdnim Salcburské deklarace. Pozdé&ji se cile spoluprace pozménily
a nyni tato dohoda mimo jinych umoziluje ohroZzenym chranénym osobam Zzijicim
v Ceské republice, aby mohly byt piestdhovani mimo republiku. Cilem této dohody bylo
vybudovani prostoru, ktery by zajisStoval chranénym osobam téchto ¢lenskych zemi
bezpeci a svobodu. Tato dohoda byla podepséana roku 2012 jako Smlouva o spolupraci
v oblasti ochrany svédkil. Sou¢asnymi &leny jsou Rakousko, Ceské republika, Mad’arsko,
Slovensko, Slovinsko, Bulharsko, Polsko, Chorvatsko a Rumunsko. Cernd Hora ma

zazadano o status pozorovatele.'??

Policie je v pifipadé¢ podezieni nedodrZzovani povinnosti chrdnénou osobou
opravnéna v nezbytném rozsahu tato podezieni provéfit. Nelze-li to jinak, je opravnéna
vyuzit k tomuto ucelu takovych prostiedki, aby své podezieni mohla potvrdit ¢i vyvratit.
Vyuziti téchto technickych prostfedkii je podminéno pouze piedchozim souhlasem
predsedy senatu vrchniho soudu mistné ptislusného sidlu daného utvaru Policie CR nebo
Vézenské sluzby zajiStujicich ochranu. Mezi tyto prostfedky lze zatfadit potfizovani
obrazovych, zvukovych ¢i jinych zdznamt, provadéni odposlechli a moznost zadat

o zaznamy z telekomunikaéniho provozu.!?*

Do souborti opatieni bylo na zaklad¢ zdkona ¢. 349/2005 Sb. doplnéna moznost

,provérovani dodrzovani podminek poskytovani zvlastni ochrany a pomoci““.1%

Z této divodové zpravy k tomuto zdkonu vyplyvd, ze doplnéni tohoto opatfeni
bylo odiivodnéno tim, Ze béhem dvouleté praxe poskytovani zvlastni ochrany a pomoci
dochazelo minimalné u vice jak 90 % piipadi k poruSovani povinnosti a u nékterych v tak
zavazné mire, Ze musela byt tato zvlastni ochrana ukoncena. V nékterych piipadech
k porusovani povinnosti dochazelo v diisledku nedbalostniho chovani, v nékterych se to

délo dokonce imysIng.!'26

PoruSenim podminek a povinnosti mize dojit k ohrozeni Zivotii a zdravi osob,
nejen téch chranénych, ale i pfislusnikl policie, ktefi ochranu pifimo zajist'uji. Pokud
dojde ze strany chranéné osoby k poruseni podminek poskytovani zvlastni ochrany

a pomoci, muze byt na navrh Policie CR tato osoba ministrem vnitra z programu

123 Salcburské forum — obecnd informace [online]. ©2023 Ministerstvo vnitra Ceské republiky [cit. 2023-
02-28]. Dostupné z WWW: https://www.mvcr.cz/clanek/obecna-informace.aspx

124 CESKO. Zakon ¢&. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrand svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2001, &astka 56.

125 MARINI, M. Utajeny svédek a zvldstni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 120.

126 Snémovni tisk 783/0. Diivodové zprava k zdkonu ¢&. 349/2005 Sb.
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vyloucena. Mezi tyto podminky lze zatradit odmitnuti pomoci k dosazeni ti¢elu trestniho
fizeni, nebo poruseni povinnosti zachovavat tajnost utajovanych informaci. DalSim
z divodil mize byt dopusténi se takového jednéni, které odtivodnuje jeji trestni stihdni

pro umyslny trestny ¢in.!?’

Policista je opravnén vzhledem k rozsdhlym pravomocem pfi zajiStovani ochrany
a pomoci zastirat pfislusnost k policii. Za timto uc¢elem mulze zadat o povoleni
k podnikani, o zivnostenské opravnéni, nebo zakladat obchodni spolecnost. Je opravnén
také pouzivat zvlastni finan¢ni prostfedky k tomuto ucelu poskytnuté a kryci doklady.
Zvlastni finanéni prostfedky jsou prostiedky ur¢ené pouze k tthradé vydaji souvisejicich

se zvlastni ochranou a pomoci danych osob.!?8

Pokud dojde zné¢kterého divodu k ukonceni poskytovani zvlastni ochrany
a pomoci, zahajuje se fizeni o ukonceni poskytovani zvlastni ochrany a pomoci na navrh
policie a rozhoduje o ném ministr. Proti rozhodnuti o ukonceni poskytovani zvlastni
ochrany a pomoci nelze podat zadost o obnovu fizeni ani podat rozklad. Dle zdkona
¢. 250/2002 Sb., soudni rad spravni, 1ze pouze podat zalobu, a to do 15 dnti ode dne jeho
doruceni. ZZOS uvadi, Ze i po ukonceni poskytovani zvlaStni ochrany a pomoci lze
v odivodnénych zavaznych piipadech 1 naddle pomahat se =zastiranim skute¢né
totoznosti, se souhlasem chranéné osoby a ministra. Stejné tak muize byt této osobé ve

zvlastnich pfipadech umoznéno vyuzivat i nadéle krycich doklada.!?

4.2 Zvlastni ochrana svédka — Slovenska republika
Mozna opatfeni na ochranu svédka upravuje zdkon ¢. 301/2005 Z. z., trestny

poriadok (dale jen ,.trestni fad*) v § 136. Tento zakon upravuje prava a povinnosti svédka,
kterd 1ze najit v § 127 az § 140 tohoto pravniho pfedpisu. Svédek musi byt policejnim
organem fadné poucen o zdkazu vyslechu a o pravu odepftit vypoveéd. Svédkovi mize
byt napt. policejnim organem povoleno, aby uvedl misto adresy bydli§té napt. adresu do
zameéstnani, €i jinou, na kterou mu bude moci policejni organ dorucit ptedvolani. Stejné
tak mu mtze byt v pfipadé divodného podezieni z ohroZeni zivota a zdravi jeho a osob
jemu blizkych povoleno, aby tidaje o jeho totoznosti a bydlisti nebyly ve spise uvadény.
Dokumenty s uvedenou pravou totoznosti svédka se ukladaji na statnim zastupitelstvi

a u predsedy senatu v ptipadé, pokud je nafizeno hlavni li¢eni. Souhlas s takovym

127 MARINI, M. Utajeny svédek a zvldstni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 105.

128 MARINI, M. Utajeny svédek a zvldstni ochrana svédka. Praha, 2008, s. 106.

129 CESKO. Zéakon ¢&. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrané svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdakonii, Ceska republika. 2001, ¢astka 56.
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postupem déava statni zastupce (prokurator), pokud se jedné o ptipravné fizeni, jinak jej
udéluje predseda senatu. V piipad¢, Ze policejni organ i pies naléhani svédka nesouhlasi
s postupem utajeni jeho totoznosti, musi byt véc piedana k posouzeni statnimu zastupci.
Vyslech je odlozen do doby, nez statni zastupce véc posoudi a rozhodne, pokud nehrozi
nebezpeéi z prodleni. V opaéném piipadé se az do rozhodnuti postupuje tak, aby
svédkova totoznost zlstala utajena. V piipad¢é potfeby utajeni totoznosti je svédek
vyslychan organy ¢innymi v trestnim fizeni s vyuzitim takovych technickych zatizeni,
aby nemohl byt identifikovan dle hlasu ani dle tvare. DalSi z moznosti, je vyuziti
specialnich technickych zafizeni slouZicich pro pfenos obrazu a zvuku.!3° Tento procesni

postup odpovida pravni upravé Ceské republiky, trestnimu fadu.

Zvlastni pravni predpis, ktery umoznuje ochranu svédkil jinym zplGsobem, nez
ktery je uveden v trestnim fadu v souvislosti s odhalovanim organizovaného a jiného
zavazného zlo¢inu byl ve Slovenské republice schvalen v roce 1998, a to zdkonem
. 256/1998 Z. z., 0 ochrane svedka. ,,Jinym zpisobem™ je mysleno, pokud nepostacuje

napf. utajeni totoznosti a bydlisté svédka aj., dle trestniho fadu.

Tento zdkon umoziluje, na rozdil od trestniho fadu dlouhodobé zajisténi fyzické
ochrany ohrozeného Cloveéka, at’” uz pfed vyhroZovanim, vydirdnim, nebo nasilnymi
utoky, stejné tak lze na zaklad€é zvlastniho zdkona poskytnout ochranu osobam
blizkym.’3!

., Blizkou osobou je pribuzny v priamom rade, surodenec a manzel; iné osoby
v pomere rodinnom alebo obdobnom sa pokladajii za osoby sebe navzajom blizke, ak by

ujmu, ktorii utrpéla jedna z nich, druhd dévodne pocitovala jako viastnii ujmu. <’

Ochrana a pomoc na zaklad¢ tohoto zdkona je podminéna splnénim urcitych
podminek a je mozno ji rozsifit i na osoby svédkovi blizké, kterym hrozi v souvislosti se
svédectvim nebezpeci na zivoté ¢i zdravi. Tento zakon lze pouzit i na osobu obzalovaného
a obvinéného, pokud svou vypovédi ¢i dikazem pfispéje k objasnéni pachatele ¢i zlo¢inu

a pokud by mu timto vzniklo nebezpe¢i ohroZeni Zivota ¢i zdravi.’3?

130 TRESTNY PORIADOK. Druhé vydanie. Bratislava, 2013, s. 89-90.

131 POLAK, P. Svedok v trestnom konani. 1. vyd. Bratislava, 2011, s. 222-225.

132 SLOVENSKO. Zakon ¢&. 40/1964 Zb., obé&iansky zakonnik. In Zbierka zdkonov, Slovenskd republika.
1964, castka 19.

133 SLOVENSKO. Zakon ¢&. 256/1998 Z. z., o ochrane svedka. In Zbierka zdkonov, Slovenska republika.
1998, castka 96.
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Svédek jako ohrozena osoba je ten, kdo svédectvim, nebo jinym zplisobem
poskytl v trestnim fizeni diikaz proti pachateli zlo¢inu a zvetejnénim jeho osobnich udajt
(jméno, bydliste apod.) by byl vystaven redlnému nebezpeci ohrozeni na zivoté ¢i zdravi
svém nebo osob blizkych. Chranénym svédkem je ten, kdo byl jiz zafazen do programu
ochrany sveédk, ptip. spolu s uvedenou osobou blizkou (ptip. osobami), ale miize jim byt
dle konkrétnich okolnosti daného ptipadu i ta osoba, u které statni zastupce v piipravném
fizeni, ptipadné vysetfovatel s jeho souhlasem, podal navrh na vykonavani neodkladnych
opatfeni, coZ jsou specialni opatfeni umoziujici realizaci poskytovani potfebné ochrany.
Do odtivodnéni navrhu je nezbytné kromé osobnich tdaji dané osoby uvést i napf. to,
jaky druh nebezpeci svédkovi hrozi a jaky vyznam pro trestni fizeni méla jeho vypovéd

nebo poskytnuty dikaz.!**

O néavrhu na zatazeni do programu ochrany a navrhu na vykonavani neodkladnych
opatfeni rozhoduje komise, skladajici se z predsedy a ctyf ¢lenl. Tato komise je
zastoupena dvéma cleny z fad Ministerstva spravedlnosti Slovenské republiky a dvou
nahradnikl (jmenuje a odvoldva ministr spravedlnosti), jednim ¢lenem a ndhradnikem
z Nejvyssiho statniho zastupitelstvi (Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky)
a jednim ¢lenem a ndhradnikem z fad Policie Slovenské republiky. Zakon umoziuje
vyjimku v rozhodovani, nelze-li zbezpe€nostnich divodi cekat az bude komise
rozhodnuti schopna. O ndvrhu na vykondvani neodkladnych opatfeni je opravnén

rozhodnout v takovém piipadé piedseda komise, piip. jeho nahradnik.!3

Piedseda (nebo ndhradnik) musi svolat vSechny ¢leny komise k zasedani, které se
musi konat nejpozdéji do sedmi dni od doruceni navrhu. Druhou zédsadni lhitou pii
rozhodovéni komise je lhtta tii mésice od prvniho zasedéani, ve které musi byt vydano
rozhodnuti. V této tfimesicni 1hité je komise opravnéna pozadovat od organt ¢innych
v trestnim fizeni doplilujici informace, ptipadné vysvétleni k danému navrhu na ochranu.
V ptfipad¢é zamitnuti ndvrhu na ochranu nelze v téze véci opétovné zazadat. Opétovné
podani navrhu na ochranu je mozné pouze za predpokladu, Ze se objevily nové
skutecnosti (fyzicky utok, poSkozeni majetku, vyhroZzovani apod.), které poskytnuti

ochrany odtivodiuji.'*¢

134 SLOVENSKO. Zakon ¢&. 256/1998 Z. z., o ochrane svedka. In Zbierka zdkonov, Slovenska republika.
1998, castka 96.
135 SLOVENSKO. Zakon ¢&. 256/1998 Z. z., o ochrane svedka. In Zbierka zdkonov, Slovenska republika.
1998, castka 96.
136 7AHORA, J. Zdkon o ochrane svedka. Komentar. Bratislava, 2019, s. 77-80.
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Pokud komise rozhodne hlasovanim kladné, souhlasné¢ rozhodnuti spolu
s navrhem na ochranné opatfeni necha piedseda komise dorugit Utvaru, ktery o tomto
vyrozumi zucastnéné organy ¢inné v trestnim fizeni (soudce, policii, statniho zéstupce)
a ti o tomto Gstni formou informuji svédka. Utvar miZze od tohoto okamziku zagit ¢init
potiebna opatfeni k ochran¢ ohrozeného svédka. Nezbytnou podminkou zapoceti
ochrannych opatieni je uzavieni dohody mezi Utvarem a svédkem. Tato dohoda musi byt
sjednéna pisemnou formou do 14 dni od doru¢eni rozhodnuti a musi obsahovat rozsah
poskytované ochrany a pomoci. Dohoda musi rovnéz obsahovat charakter hroziciho

nebezpedi a trestné ¢innosti.!?’

Dohoda je koncipovana individudlné dle osoby svédka a dle nebezpeci, kterym je
ohroZen, ale obsahovat musi zejména zédkaz veskerych kontaktl s osobami z kriminalniho
prostiedi a zdkaz vSech ¢innosti, kterymi by mohl byt ohrozen vykon programu ochrany
a svédkova bezpec¢nost. Mezi tyto povinnosti patii zejména ochota spoluprace s organy
¢innymi v trestnim fizeni (souhlas s opatfenimi zabezpecujicimi jeho ochranu,
informovani organt ¢innych v trestnim fizeni o nastalych zménach v osobnim Zzivot¢,
plnéni zdvazkl vici vSem osobam a institucim, které vznikly pted zatfazenim do programu

ochrany atd.). Jejich neplnéni miize byt oboustrannym diivodem pro odstoupeni.

Utvar ma moznost dle pfislusnych dohod uzavienych Ministerstvem vnitra
Slovenské republiky spolupracovat s policejnimi orgdny jinych statd, v souvislosti
s vykonem programu ochrany svédkii. Stejn¢ tak mtze, se souhlasem prezidenta Policie
Slovenské republiky, poskytnout ochranu a pomoc v souvislosti se zabezpeCenim
ochrany svédka na zadost pfislusného organu jiného statu, se kterym nema Slovenska

republika sjednanu mezinarodni smlouvu.'*®

Zakon €. 171/1993 Z. z., ndarodnej rady Slovenskej republiky o Policajnom zbore,
(dale jen ,zdkon o policii“) umoziuje spolupraci Policie Slovenské republiky
s policejnimi sbory jinych stati a dalSimi jinymi organizacemi, kterd se tyka
napt. vymény informaci, nebo navstévnich misich spocivajicich v osobnich kontaktech

v souladu s piest€hovanim svédki v rAmei programu ochrany. !

137 POLAK, P. Svedok v trestnom konani. 1. vyd. Bratislava, 2011, s. 230-231.

138 SLOVENSKO. Zakon ¢&. 256/1998 Z. z., o ochrane svedka. In Zbierka zdkonov, Slovenska republika.
1998, castka 96.

139 SLOVENSKO. Zékon ¢&. 171/1993 Z. z. Narodnej rady Slovenskej republiky o Policajnom zbore. In
Zbierka zdkonov, Slovenska republika. 1993, ¢astka 46.
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Naprosto zasadni odlisnosti slovenské pravni Gpravy ochrany svédka ve vztahu
k pravni tpravé Ceské republiky je pfesné zdkonem stanoveny rozhodovaci proces
vazany dvémi zdkonnymi lhitami, ve kterych se musi komise sejit a v dané véci

rozhodnout.
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5 Komparace Ceské trestnépravni upravy tykajici se ochrany

svédka s odpovidajici pravni apravou ve vybrané zemi EU

Ceskoslovensko jako jednotna zemé se spole¢nym pravnim systémem zanikla ke
konci roku 1992 a od 1. 1. 1993 se Ceskd republika a Slovenska republika staly
samostatnymi zemémi. S ohledem na tuto skute¢nost maji oba staty v mnoha oblastech
zna¢né¢ podobnou pravni upravu. V nékterych smérech se vSak preci jen postup pfi

ochrané svédka v ¢eské pravni Gipraveé oproti té slovenské samoziejmé lisi.

NejzasadnéjSim rozdilem ve slovenském zdkoné o ochrané svédka oproti ceskému
zakonu o ochrané svédku spatiuje autorka v procesu rozhodovani o zafazeni do programu
ochrany svédka. V ¢eském zakoné o ochrané svédkii po podani navrhu organy ¢innymi
v trestnim fizeni schvaluje ochranu svédka pouze ministr vnitra, pficemz tento
rozhodovaci proces neni vazan zadnou zikonnou lhiitou, kterd by jej nutila vydat
rozhodnuti, ackoliv pravé cas miize hrat zdsadni roli ve vztahu k osobé podévajici
svédectvi, a navic je toto rozhodnuti nepiezkoumatelné. Skutecnost, ze o tak zdvazném
rozhodnuti, jakym poskytnuti ochrany ohroZené osob& nepochybné je, ma plné ve své
kompetenci jedna osoba, absence jakékoliv zdkonné lhity a jakéhokoliv kontrolniho

mechanismu, povaZzuje autorka za nejvétsi nedostatek soucasné ceské pravni upravy.

Pojeti slovenského zdkona na ochranu svédki, se jevi v nékterych aspektech jako
vhodnéjsi, a to nejen pro vySe uvedenou existenci zdkonnych lhiit, ale jsou zde
konkrétnéji vymezena pravidla realizace programu na ochranu svédkl. Pozitivum
spatfuje autorka v moznosti ptizplisobeni této ochrany individualnim okolnostem
ptipadu. Jako nespornou vyhodu lze zvazovat samotnou existenci komise, jako organu
rozhodujicim o institutu poskytnuti ochrany svédka, a to minimalné ze dvou davodi.
Slozeni komise je pfedpokladem odborného a objektivniho verdiktu o zarazeni ¢i
nezafazeni osoby do ochranného programu. Navic je komise vazana lhiitami, ve kterych
musi rozhodnout a které jednoznacné ,,pracuji“ ve prospéch svédka, jemuz hrozi

nebezpeci.

Na druhou stranu autorka spatfuje i n€kterd pozitiva ¢eské pravni Upravy oproti
slovenskému zékonu o ochrané svédka, mezi néz patii zejména detailné specifikovana
opravnéni policejnich organti, jez vyuZzivaji pfi zajistovani bezpecnosti chranénych osob
a danych prostor souvisejicich s pobytem chranéné osoby. Na zakladé tohoto zdkona lze

provadét osobni prohlidky, vstupovat do objektt, zjisStovat divody vstupu jinych osob do
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objektli, zakazovat vstup nebo pobyt v ur€itych prostorach a také vyuzit kryci doklady,
jez slouzi k zastirani skute¢né totoznosti osoby, kterd je chranéna, poptipad¢ policisty.
K dal$im opravnéni néalezi moznost pouzit zvlastni finan¢ni prostfedky nebo zazadat
v ramci zastiraci operace o zivnostenské opravnéni. Zakon také policistim umoziuje
diisledné kontrolovat, zda chranéna osoba dodrzuje dané podminky podminéné touto
ochranou, za pouziti technickych prostiedkt (obrazové ¢i zvukové zdznamy, zdznamy
z telekomunikaéniho provozu, aj.).!*° Slovensky zakon o ochrané svédka blize opravnéni
policejnich orgdnt nefesi, proto bude v praxi nutné vychédzet z ustanoveni tamniho

zékona o PCR.

Bez zakonl, na jejichz zéklad¢ lze poskytovat ochranu osobdm podavajicich
svédectvi, nelze efektivnim zpisobem postihovat zavaznou trestnou cinnost
organizované¢ho charakteru. Pfedmétné zékonné upravy obou zemi maji svoje klady
1 zapory, avSak v obou pfipadech se jedna o platformu, kterd umoziuje uc¢inné chranit

zivot a zdravi osob v souvislosti s napliovanim celu trestniho fizeni.

140 CESKO. Zakon &. 137/2001 Sb. o zvlastni ochrané svédka a dalsich osob v souvislosti s trestnim
tizenim. In Shirka zdakonu, Ceska republika. 2001, ¢astka 56.
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Z7.Aavér

Hlavnim cilem této bakalarské prace bylo komplexné charakterizovat roli svédka
v trestnim fizeni, coZ bylo prostfednictvim druhé kapitoly této prace splnéno. Blize v této
souvislosti byla taktéZ popsédna jemu nalezejici prava a zdkonem ulozené povinnosti.
Vzhledem k tomu, Ze vypovéd’ svédka je vybranym dikaznim prostiedkem, byla tieti
kapitola vénovana pravé tomuto procesnimu ukonu. Autorka zde bliZze popsala nejen to,
jaka prava ma svédek, ale i jaké povinnosti musi splnit vyslychajici pfed zapocetim
samotné¢ho vyslechu. Dale je zde poukdzdno na nutnost pfipravy vyslechu, coz je
nezbytny predpoklad toho, aby byl kvalitné vyslychajicim proveden a pfinesl tak

relevantni informace pro trestni fizeni.

Vedlej$im cilem prace bylo blize specifikovat postup pii ochrané svédka jemuz
hrozi v souvislosti s jeho vypovédi jma na zdravi, piip. jiny vazny zdsah do jeho
zékladnich prav. Ochrana svédka je v Ceské republice poskytovana jednak na podkladé
zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim (trestni rad), ale také dle zvlastni
pravni Upravy — zakona ¢. 137/2001 Sb., o zviastni ochrané svédka a dalsich osob

v souvislosti s trestnim rizenim.

V posledni kapitole této prace autorka vzdjemn& porovnavé pravni tipravu Ceské
a Slovenské republiky, jejichz smysl je ochrana osob, zejména svédkli v souvislosti
s napliiovanim Ucelu trestniho fizeni. Pravni Gprava dand zdkonem ¢&. 256/1998 Z. z.,
o ochrane svedka je v mnoha ohledech podobna, ale v n¢kterych aspektech se odlisuje.
Zasadni rozdil spociva ve zpusobu schvalovani navrhu na zatazeni do programu ochrany
svédka. Ceské pravni Giprava ochrany svédka (zakon ¢. 137/2001 Sb.) nema v souvislosti
s rozhodovacim procesem zakotveny zadné zakonné lhity, ve kterych by mél byt navrh
ministrem schvalen. Ve slovenské pravni Upravé (zédkon €. 256/1998 Z. z.) je uréena
komise, ktera je zfizena pravé za ucelem schvalovani pfedlozenych navrhi. Ke schvaleni

¢1 zamitnuti nadvrhu navic musi dojit v zdkonem stanovené lhite.

Z vyse uvedené¢ho divodu by autorka de lege ferenda navrhla doplnit ¢eskou
pravni Upravu, konkrétné¢ zdkon ¢. 137/2001 Sb. v ptipadé¢ rozhodovaciho procesu
ohledné zpiisobu schvalovani navrhu na zatazeni do programu ochrany svédka. Mélo by
tak po vzoru slovenské pravni upravy dojit k vytvoreni komisi, které by o schvalovani
navrhu na zafazeni do programu ochrany svédka rozhodovaly v zakonem stanovenych

lhiitach v disledku ¢ehoz by nedochéazelo k pratahiim v rozhodovéani. Zvlastni ochrana
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svédka by tak mohla byt zapoc¢ata mnohdy mnohem diive, nez je tomu v souc¢asné dobé,
coz by nejspis prispelo k vétsi ochoté svédkl vypovidat a v ndvaznosti na to k rychlejsimu

a efektivnéjSimu postihu zavazné trestné ¢innosti organizovaného charakteru.
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Prilohy

Ptiloha ¢. 1 — ¢ast 1.

KONKRETNIi UTVAR POLICIE
POLICIE CESKE REPUBLIKY

i Misto, datum
Pacet stran:

Ufedni zaznam o predvedeni osoby

Dne v hod. v byl(a) podle § 98 zékona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim ( trestni fad ), ve znéni pozdgjsich predpisti

piedveden(a):

Jméno a pifjment:

Datum narozeni:

Misto narozeni: okres:
Rozeny(a):

Statni pfisludnost:

Doklad:

Trvaly pobyt:
Soutasny pobyt:
Adresa pro Ugely doruéovanl:

nebot predvedena osoba se jako svédek bez dostateéné omiuvy nedostavila k trestnimu fizenl, a¢
byla Ffadné predvolana.

Okolnosti pfedvedent:
Napf#. Jmenovany predveden z mista sou¢asného pobytu.

Predvedent proved| a osobu poucil:

Podle § 35 odst. 2 zakona ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, byla/nebyla provedena
prohlidka pfedvedené osoby, kterou proved!:

Pfi prohlidce byla/nebyla nalezena zbraf.

Predvedena osoba 2adanezada podle § 24 odst. 2 zékona. &. 273/2008 Sh., o Policii Ceské
republiky, o vyrozuméni osoby.

Byly/nebyly dény divody nevyrozuméni podle § 24 odst. 3 zékona. €. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky.

Piedvedena osoba vyuzila/nevyuzila prava na poskytnuti souginnosti k zajisténi pravni pomoci na
vlastni naklady podle § 24 odst. 4 zakona &lislo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Predvedena osoba vyuzilainevyuZila préva na oSetfeni &i vySetieni podle § 24 odst. 5 zakona Gislo
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Predvedena osoba bylainebyla omezena ve volném pohybu piipoutanim podle § 25 odst. 1 zakona
&. 273/2008 Sh., o Policii Ceské republiky.

Potvrzuji spravnost zaznamu a pievzeti pouceni: Podpis predvedeného

Predvedené osobé byla/nebyla poskytnuta strava.
Predvedena osoba byla/nebyla umisténé v policejni cele.
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Ptiloha ¢. 1 — ¢ast 2.

Piedvedeni osoby bylo ukongeno dne ............ aw ¥

propusténim osoby
predanim osoby kam

Osobu pievzal:

naslednym zajisténim podle §

jinym zpiisobem

Urednl zaznam zpracoval:

59

Prava osoby predvedené
V pripadé predveden| od okamziku omezeni na svobod® Pallcii
Coskeé ropubliky méte tato prava:

- prévo na mupektwénl vasi lidské distojnosti, a aby na vas nebyl
Zinén neopré mxcky anl psy néllak,
-privo k pce a pravo na poskytnutl prévni
pomocl,

prﬂvo na lékafské ofetfeni uréenym lékafem a vydetient Iékafem die
sv6 volby,
-privobﬂ 4 odaﬁlm dpokladané lfi‘ednlm tupu a

ém trvéni p

TN P

- pravo na pouceni o vagich pﬁmh a povlnnoslach.
- prévo byt lhned pmpuﬂén pomlnou~|l dlivody p(edvedeni
V pfipadé vasieho dop jnt
cely méte dalo tato prava:
~ pravo na poskyinutl stravy
- prévo na piiméfeny spanek
- prévo na pfiméfeny odpoginek
- prévo pisiupu k pitné vodé a toaletd
- prava na provedeni zékladni hygleny
- prévo na podévani ndvrhii, podnétl a stiznosti a pravo sepsal a
podat sliznost na postup Policie Ceské republiky
- prévo na pﬂvolén! polidsty iens
- prévo b S Aot
-v pﬂpadé polfeby pvivo na zap(;éeni &istého odévu a obuv




Ptiloha ¢. 2 — ¢ast 1.

KONKRETNi UTVAR POLICIE
POLICIE CESKE REPUBLIKY

c.i Misto, datum
Pocet stran:

Protokol o vyslechu svédka

\Y dne v hodin byl vyslechnut

jméno, pifjment:
jméno, pifjmeni(rodné):
datum narozenl:

misto narozeni:

prikaz totoZnosti:

stav:

Trvalé bydlisté:
tel.:

Soucasné bydlisté:
tel.

Adresa pro Ucely dorucovani:
tel.:

Datové schranka:
Adresa zaméstnavatele:

Misto zaméstnani:
Postaveni v zaméstnani:

Vyslychan v trestni véci

pomér k obvinénému

Jako svédka vas pouduji:

Podle § 97 trestniho Fdu jste povinen vypovidat jako svédek o tom, co je vam znémo o trestném ¢inu a jeho pachateli
anebo o okolnostech ddlezitych pro trestnl fizeni.

Podle § 2 odst. 14 trestnlho fadu méte prévo pouZivat svij matei'sky jazyk nebo jazyk, o némz prohlésite, Ze jej oviadéte.

Podle § 55 odst. 1pism. ¢) trostniho f4du jsou na 2édost svédia a dalich osob vyjmenovanych zékonem vedeny udaje o
bydlisti a dorucovaci adrese, 0 misté vykonu zaméstnénl & povolani nebo podnikéni a o osobnich, rodinnych a
majetkovych pomérech tal, aby se s nimi mohli seznamovat pouze orgény &inné v trestnim fzeni a Probadnl a mediaéni
sluzba, nenl-li to nezbytné pro dosaZenl udelu trestniho Hizeni nebo pro tédné uplatnéni préva na obhajobu osoby, proti
niZ se trestnl fizenl vede.
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Ptiloha €. 2 — ¢ast 2.

2. strana
protokolu o vyslechu svédka

Podle § 55 odst. 2 trestnfho Mdu méte prévo pozédat o utajeni své podaby a podepsat prolokal smyslenym jménem a
piljmenim, pod kterym budete v trestnim spisu veden, jestlize zjisténé okolnosti nasvédéujl tomu, 2e vam nebo osobé
blizké v souvislosti s podénim svédectvl hrozi tjma na zdravi nebo Jiné vainé nebezped! porudenl zékladnich prév.

Podle § 101 odst. 1 tresinlho *adu vés upozomiuji na vyznam svédecké vypovédi 7 hlediska obecného zéjmu, a pouduji o
trestnich nésledcich kiivé vypovédi, kifvého ohvinénl a pomiuvy.

Podle § 345 odst. 1 trestniho zékoniku je trestné, obvinite-Il 1Zivé jinsho ze spdchan! trestného Sinu, pode § 345 odst. 2
trestniho zékonfku je trestné, obvinlte-li I7ivé jiného ze spéchéni trestného &inu v umyslu piivodit mu trestni stihan!, taktéz
Jje podle § 346 odst. 2 trestniho zakonlku trestné, pokud jako svédek pfed policejnim organem, ktery koné piipravné fizeni
podle trestnlho Fdu, uvedete Gmysiné nepravdu o okolnosti, kterd ma podstatny vyznam pro rozhodnutl anebo takovou
okolnost zami&ite. Déle je trestné podle § 184 odst. 1 trestniho zékonlku, pokud o jiném sdélite nepravdivy Gdaj, ktery je
zptisobily znaénou mérou ohrozit jeho véZnost u spoluob&ani, zejména poskodit jej v zaméstnéni, narusit Jeho rodinné
vztahy nebo zpasobil mu jinou véZnou Gjmu, & podle § 184 odst. 2 trestniho zékoniku je trestné, spachéte-Ii éin uvedeny
v adst. 1 tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné dostupnou poéitadovou siti nebo jinym obdobné dcinnym zpisobem.

Podle § 99 odst. 1 trestniho f4du nesmite byt vyslychan o okolnostech, ykajicich se utajovanych informaci chranénych
2vi&$tnim zékonem, jez jste povinen zachovévat v tajnosti, ledaZe byste byl této povinnosti piislusnym orgénem zprostén.

Podle § 99 odst. 2 trestniho f4du nesmite byt vysiychén téZ tehdy, jestlize byste svojl vypovédi porusil stétem uloZenou
nebo uznanou povinnost mienlivosti, ledaze by vés této povinnosti pifslusny orgén nebo ten, v jehoz zéjmu tuto povinnost
mate, zprostil.

Podle § 124 trestniho zékoniku se za statem uloZenou nebo uznanou povinnost micenlivosti povazuje miceniivost, které
je ulozena nebo uznéna jinym prévnim predpisem. Za stétem uznanou povinnost micenlivosti se podile trestniho zakona
nepovazuje takové povinnost, jejiz rozsah neni vymezen jingm préavnim predpisem, ale vyplyva z pravniho Ukonu
uéinéného na zakladé jiného prévniho pfedpisu.

Podle § 99 odst. 3 trestniho fédu se zékaz vyslechu podle odstavce 2 nevztahuje na svédeckou vypovéd, lykajici se
trestného Ginu, stran néhoZ méte oznamovacl povinnost podie trestntho zékoniku (§ 368). RovnéZ se nevztahuje na
svédeckou vypavéd o utajovanych informacich ilasifikovanych ve zvia§tnim zékoné stupném utajeni ,Divémé" nebo
. Vyhrazené".

Padle § 100 odst. 1 trestniho f4du méte prévo odmitnout vypovéd jako svédek, jste-li pibuznym obvinéného v pokolenf
piimém, jeho sourozencem, osvojitelem, osvojencem, manZelem nebo druhem. Je-li obvinénych vice a v uvedeném
poméru jste jen k nékterému z nich, méte pravo odepiit vypovéd ohledné jinych obvinénych jen tehdy, neni-li mozné oddélit
vypovéd, které se jich tyké, od vypovédi lykajict se obvinéného, k némuz jste v tomto poméru.

Podle § 100 odst. 2 trestniho 4du jste opravnén odepfit vypovéd, pokud byste svoji vypoveédi zpisobil nebezped! trestniho
stihénl sobé, svému pribuznému v pokoleni pfimém, svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manZelu, partneru nebo
druhu, anebo jinym osobdm v poméru rodinném nebo obdobném, jejichZ tjmu byste pravem pocitoval jako djmu viastnl.

Podle § 100 odst. 3 trestniho fadu odepiit vypovéd' viak nemiiZete, méte-li stran trestného ¢inu, jehoZ se svédecka
vypovéd' lyks, oznamovac! povinnost podie § 368 trestniho zékonlku.

Neoprévnéné odepieni vypovédi je podle § 66 trestniho Ffadu mozné postihnout porddkovou pokutou aZ do vyse
50 000,-K¢.

Podle § 211 odst. 3 trestniho fadu odepfete-li podle § 100 trestniho Fédu vypovidat pied soudem, bude vade vypovéd
z piipravného Fizeni pfed soudem predtena, pokud jste pied vyslechem v pripravném fizenl prohlésil, Ze svého prava
odepfit vypovéd podle § 100 trestniho fédu nevyuZlvéte.

Podle § 103 trestniho fadu ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. 1 trestniho iédu a § 95 odst. 2 trestnlho fédu vam maze
byt dovoleno, aby diive neZ déte odpovéd, jste nahlédl do pisemnych poznémek, které musite vyslychajicimu, poZadé-ii
0 to, pfedloZit k nahlédnuti. Po skonéeni vyslechu vdm bude protokol predloZen k piedteni, nebo poZédéte-ii o to, bude
vém predten. Mate prévo Zédat jeho doplnéni, opravy a zmény v souhlasu s vasi vypovédi. Podle § 95 odst. 3 trestniho
Fadu protokol o vyslechu, ktery byl provédén bez plibrani zapisovatele, je nutno pied podpisem predioZit k precten! nebo
pledist za piitomnosti nezicastnéné osoby. Mé-li vyslychany proti obsahu protokolu némitky, je nutno je projednat
v pritomnosti piibrané osoby a vysledel pojmout do protokolu.

Podle § 103a tresinlho fadu svédek, hrozi-li mu nebezped! v souvisiosti s pobytem obvinéného nebo odsc ého na
svobodd, muiZe pozédat o informace o propudténi nebo uprchnutl obvinéného nebo odsouzeného, zméné formy
ochranného 16¢eni z dstavni na ambulantni, zméné zabezpectovacl det nebo vydéni obvinéného nebo odsouzeného
do ciziho stétu nebo jeho pfedéni do jiného lenského stétu Evropské unie. Svédek miZe 24dost podat v pfipravném fzenl
policejnimu orgénu neba statnimu zastupei a v flzenl pled soudem soudu, ktery rozhoduje nebo rozhodoval v prvnim
stupni.

Jako svédelk méte podle § 104 odst. 1 trestniho fédu nérok na ndhradu nulnych vydaji a uslé odmény za préci. Nérok
zanikne, jestlize ho neuplatnite do i dni po svém vyslechu.

V piipadé seznémenl se s ulajovanymi informacemi chrénénymi zviastnim zakonem je Vasf povinnosti zachovévat o nich
mi&enlivost a neumoznit k nim piistup neoprévnéné osobé, dodrzovat ostatn/ povinnosti stanovené zvldinim zékonem
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3. strana
protokolu o vyslechu svédka

(zék. &. 412/2005 Sb., a souvisejict pfedpisy). Nespinéni této povinnosti miZe zakladat trestn! odpovédnost podle § 317 a
§ 318 trestnlho zékoniku.

Vyjadfeni svédka k pouceni:

Pred zapo&etim vyslechu jsem byl vyslychajicim Fadné pouéen jako svédek dle ustanovenf
uvedenych na tomto protokolu, pougeni jsem pln& porozumél a dal§iho vysvétlent si nezadam.

Zadost podle § 55 odst. 1 pism. c) trestniho fadu podavam/nepodavam.
Zadost podle § 103a trestniho Fadu podavam/nepodavam.
Po pougeni podle § 104 odst. 1 trestniho Fadu uvadim, Ze Zadam/nezadam svédedné.

Déle jsem byl vyslychajicim zejména pouden podle § 345, § 346 odst. 2a § 184 trestniho zakoniku,
o nasledcich kiivé vypovédi, kiivého obvinéni a pomluvy, k tomuto poudeni uvadim, Ze jsem mu
velmi dobfe rozumél, jsem si piné védom vahy své vypovédi a moznych disledkd, které z toho
plynou.

Vyjadfeni svédka k véci:

To je vée co jsem chtél k v&ci uvést, protokol mi byl hlasité diktovan a souhlasi s mou vypovédi, po
skongeni protokolace jsem mél moznost si jej znovu pozomé protist, s jeho obsahem souhlasim,
nezadam v ném zadnych zmén ani doplnéni a jako spravny jej podepisuiji dne v hodin.

NASLEDUJI PODPISOVE DOLOZKY PODLE ZUCASTNENYCH OSOB

Za policejni organ: Svédek:

Obhéjce:

Pfitomen:
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KONKRETNI UTVAR POLICIE
POLICIE CESKE REPUBLIKY

C.j Misto, datum

Predvolani svédka
Jméno, pfijmeni, datum narozeni, misto narozeni, trvalé bydlisté

Dostavte se dne v hodin
(kam):
Pfedmétem svédectvi je:

Je Vasi zékonnou povinnosti dostavit se na pfedvoléni & vypovidat jako svédek k fomu, co je Vam zndmo o trestném
Gnu a 0 pachatell nebo © okoinostech dilelitych pro trestni Mzeni (§ 97 trestnibo fSdu).

Nedostavite-if se bez dostateéné omiuvy, mdie byt nafizenc Vade pfedvedeni nebo Vam mide byt ulodena pofédkovéd
pokuta do vyde 50.000 - K&, pfisiusnik ozbrojenych s nebo ozbrojeného sboru v Sinné siu2bé maZe byt plenechdn ke
kézerskému potresténi (§ 66, § 98 tresthiho fédu).

povinnost spinit
Néhrada mzdy nebo platu od zamésinavatele Vam v fomio pfipedé nepfisiudl, neni-lii dohodnuto finak.

Pfineste s sebou foto pfedvolini a svij obéansky prikaz nebo jiny doklad totoinosti a prikaz rdravotni
pojistovny. Budete-i 2édat néhradu nutnych vydajl (vé. néhrady prokdzaného udlého vydéiku), spojenych s Vadim
pfedvoldnim, zafidte se podie pouleni na drubé strané loholo pledvoldni.

V pfipadé, %e jste osobou s omezenou schopnost! pohybu, onentace & komunikace, dovolujeme si Vés poiddat o
W&WMM e-madem, dalovou schrinkou, atd) ve hité 3 dni ode dne doruceni toholo
pfedvoldni. Duvodern némi poZadovaného sdéleni jo zagsténi vyssiho komfortu.

Pokud se nebudete moci v stanovenédm terminu dostavit, bezodiiadné 1o cznamie na telefonni Cisio
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2. strana

w

(cestownich ndtvad) a ndhradu prokdzaného usiého

vydag)
joi nejpozdél do ¥i dnd po svém wyslechu nebo po tom, co Vam bylo

mutnych

mm..m

mmnmn'
. 0
zdonitelnych pfigmech za svédedné Vam vystavi mzdovi (Csima, kterd vyplatila svédedné.

Do objekiu Policie CR je zakazano vnaiet zbrand, stielivo a dalll nebezpednd piedmity vieho druhu. Zékaz se

Cinnosti die § 6 zékona & S8/1962 Sb., o danich z pfymd, ve zndni pozadilich
netykd pliskainikd policle, vizefiské o justiéni stride, pinicich shu2ebni Gkony.

pwmmmmmwmkunm

m mammm

Wi

. hodn viatnd neplecend plestiviy v prici na |ido & cddech v trvind

Precvolany jo pojsténcam adravoin posfowny - kod

PORSSN! Slespon 2 MINMENING vymblovacho zékdsdy ve srmyshu § 3 odet & 28k & 5621562 8D.. © pojstném na
vieabecné zdravotni pojidiéni, ve znéni pozddilich pledpsi.

Bylo mu poskytruto

voino bez nahrady mzgy *)
voino s nahradou mzdy *)

a)
)

Nepravdne idaye jscu restne.
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datum a podpis swidka

Pro z&znamy O&tamy (tvary Policie Ceské republiky:
Kz

sradend zoravotni pojisiéni die zak. & 582/1982 Sb.

Kvyplatd .. K&

dstum a podpis svacka

* nehodici se Skrindte Nepravdive Udae [sou resing.
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Standard vybaveni specialni vyslechové mistnosti
pro zvlast' zranitelné obéti trestnych ¢int

A) Vyslechova mistnost - zakladni doporucené vybaveni

Interiér

je zafizen nabytkem tak, aby evokoval pokoj v béZné domacnosti. Zvlast zranitelné obéti se
v takovém prostfedi citi pfijemné, snizuje se jejich napéti, snaze je navazan kontakt
s vyslychajicim a predevS§im se snizuje riziko sekundarni viktimizace obéti. Nezbytnou
soucasti vybaveni jsou také demonstraéni pomuicky - panenky (napf. Jaja a Paja), které
jsou uschovany a jsou uréeny pouze pro potfeby ukonu. Pfed vyslechem détskych obéti a
svédkl trestnych ¢inG je mozné mistnost pfizplsobit détské klientele (rozvinout détsky
shraci“ koberec, umistit drobné hracky, détské knihy, obrazky...).

Vybaveni nabytkem

Pohovka ¢alounéna dvoumistna

KFeslo k sedaci soupravé latkové

Konferenéni stolek

SkFin 2-dvefova policova, 3/5 police, 2/5 pIné dvere
Zidle kovova &aloun&na konferenéni bez podruéek
Stul konferenéni - pod PC obdélnikovy

Police zavésna

VVés§ak stojanovy kovovy

Koberec détsky s motivem "hraci”

Technické vybaveni

Notebook s externim pfisluSenstvim pro chatovou komunikaci

Audiomodul pro kamery s filtrem hluku a napajenim (pocet kamer se odviji od velikosti
mistnosti

HD - SDI kamera vnitfni stacionarni + zdroj

HD - SDI kamera venkovni zumovaci

Mikrofon stacionarni, mikrofon pfenosny

Kamery by mély detailné zabirat vyslychajiciho a zejména vyslychanou osobu tak, aby byla
vidét jeji nonverbalni komunikace (gesta a mimika).

Mikrofony musi byt schopny zaznamenat i mnohdy velmi tichy a Spatné artikulovany hlasovy
projev vyslychané osoby.

B) Monitorovaci mistnost - zakladni doporu¢ené vybaveni

Slouzi k on-line pozorovani pribéhu vyslechu osobami, jejichz pfitomnost u vy$etfovaciho
ukonu je dana pravnim predpisem. Nabytek musi umozriovat pofizovani pisemnych
poznamek a potfebny komfort pfi sledovani déni ve vyslechové mistnosti.

Vybaveni nabytkem

Zidle kovové &aloun&né konferenéni s podrugkami
Stal konferenéni (pod PC obdélnikovy)

Vésak stojanovy kovovy
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Technické vybaveni

Notebook s externim pfislusenstvim pro chatovou komunikaci
LCD monitor 40“ FULL HD

Drzaky na monitor

Reproduktory

Notebook umoznuje chatovou komunikaci s vyslychajicim ve vyslechové mistnosti.

Pokud neni vyslechova ¢i monitorovaci mistnost pouZzivana také napf. k provadéni
rekognice, je zbytecné budovat v nich tzv. jednocestné zrcadlo pro pozorovani déni
ve vedlej§i mistnosti.

C) Technicka mistnost - zakladni doporu¢ené vybaveni

Je vybavena technologii pro ovladani kamer, Upravy zvuku a pro pofizeni obrazového a
zvukového zaznamu. V odlvodnénych pfipadech je mozné monitorovaci a technickou
mistnost instalovat do jednoho prostoru.

Vybaveni nabytkem

Kancelarsky stdl psaci

Stul konferenéni - pod PC obdélnikovy
Kontejner zasuvkovy ke stolu

Kreslo kancelarské ¢alounéné

Technické vybaveni

Notebook s externim pfisluSenstvim pro zaznamové zafizeni
Regulator s 3d joystickem (ovladaci jednotka pro PTZ kameru)
Pevny disk (24/7, 4T)

UPS - zalozni zdroj s pfisluSenstvim

LCD monitor 40“ FULL HD

Drzaky na monitor

Digitalni rekordér — NVR

DVD - RW mechanika do NVR

Reproduktory

Ostatni (pfevodniky, konektory, kabelaz atd.)

Vyse popsané vybaveni je doporuc¢ené. Pri realizaci je treba vychazet
z moznosti jednotlivych krajskych reditelstvi a tutvart.

Autor: i
OPK MV a USKPV (2018)
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Seznam specialnich vyslechovych mistnosti k 31. 1. 2022

Praha

Krajské reditelstvi policie hl.m.Prahy
e KR P hl. m. Prahy, Kongresova, Praha 4
e ORPraha lll

Urad sluzby krimindlni policie a vysetfovani PP CR
Policejni akademie CR

Krajské reditelstvi policie Stfredoceského kraje
e UO Beroun

U0 Mélnik

U0 Kladno

UO Pribram

U0 Kolin

K R P Stfedogeského kraje (Praha — Zbraslav).

U0 Benesov

UO Miada Boleslav

U0 Rakovniku

Skolni policejni stfedisko Sadska

Krajské reditelstvi policie Jihoceského kraje
KRP Jihogeského kraje (Ceské Budé&jovice)
U0 Cesky Krumlov

U0 Jindfichav Hradec

U0 Pisek

U0 Strakonice

U0 Tabor

Krajské reditelstvi policie Plzeriského kraje
o KRP Plzeniského kraje (Plzefi)
¢ Nemocnice Klatovy a.s. (Klatovy)
e SPS Domatzlice

Krajské reditelstvi policie Libereckého kraje
e UO OOK Liberec
e UO Ceska Lipa
o U0 Semily
e U0 Jablonec nad Nisou

Krajské reditelstvi policie Usteckého kraje
o UO Most
U0 D&é&in (SVM umisténa na PCR Rumburk)
U0 Teplice
Magistrat mésta Chomutova
Méstsky urad Kadarn
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e Magistrat mésta Usti nad Labem
o Méstsky urad Eitoméfice
e Méstsky Ufad Zatec

Krajské reditelstvi policie Kralovéhradeckého kraje
U0 Rychnov nad KnéZnou

« UO Trutnov

¢ UO Hradec Kralové
« UO Néachod
[ ]
[ ]

KRP Kralovéhradeckého kraje (Hradec Kralové)
U0 Jiin

Krajské reditelstvi policie Karlovarského kraje
o UO Cheb
¢ KRP Karlovarského kraje (Karlovy Vary)
o UO Sokolov

Krajské reditelstvi policie kraje Vysocina
o UO Trebi¢

KRP kraje Vysogina (Jihlava)

U0 Zdar nad Sazavou

UO Havliekav Brod

U0 Pelhfimov

Krajské reditelstvi policie Pardubického kraje
¢ KRP Pardubického kraje (Pardubice)

U0 Svitavy

U0 Chrudim

UO Usti nad Orlici

Vzdélavaci zafizeni PCR v Pardubicich

Krajské feditelstvi policie Jihomoravského kraje
KRP Jihomoravského kraje (Brno, ul. Kounicova)
Méstské Feditelstvi PCR v Brné

U0 Blansko

UO Hodonin

U0 Breclav

UO Znojmo

U0 Vyskov

Krajské reditelstvi policie Olomouckého kraje
o U0 Jesenik
U0 Sumperk
Détské centrum Ostriivek, U Détského domova 269, Olomouc
M&U Prerov, Smetanova 7
UO Prostgjov
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Krajské reditelstvi policie Moravskoslezského kraje

Détsky domov déti do 3 let Ostrava

UO Frydek-Mistek

UO Opava

Slezska univerzita v Opaveé

U0 Bruntal (umisté&no na UO Krnov)

Détské centrum CtyHlistek Havifov (UO Karvina)
Méstsky ufad Tfinec

U0 Novy Jigin

Krajské reditelstvi policie Zlinského kraje
e UOZlin
e UO Uherské Hradisté
e VPS a SPS MV v Hole$ové

V provozu celkem 77 SVM
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Evidencni list vyuZiti SVM za rok 2021
é ukony
Vyslechy déti/nezletilych Ostatni zvI&st zranitelné obéti Ostatni tkony
obéti TC
domde | Proti lidske obéti obéti ndsilného ostatni (napF. psycholog.
obéti svédci | pachatelé il astojnostiv | seniofi inis | TCneboTCz | dkony OSPOD rekognice vySetion, pozdsta)
sexudini lidmi nendvisti y
oblasti
ITP hl.m.Prahy
budova KR
110 | 8 [ 10 [ ) [ 24 [ ) [ 0 [ 0 [ 0 | 0 | 0 | 0
OR Praha Il, Sokolska ul.
6 [ 0 [ [ [ 0 | 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0 [ 0
OR Praha Ill
22 | 12 [ 0 [ 5 [ 3 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 | 0 | 0
j
0 [ 0 [ [ [ 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0 [ 0 | 0 | 0 | 0
KRP ého kraje
Karlovy Vary
12 | 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0 | 0 [ 0 | 2
Cheb
5 [ 15 | 10 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0 | 0 | 0 | 7
Sokolov.
2 [ 0 [ [ [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 | 0 | 0
KRP Ol ého kraje
Olomouc
16 | 3 [ 2 | 0 [ 0 | 0 [ 0 [ 0 | 0 | 0 | 0 | 0
Jesenik
3 [ 3 [ 2 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0 | 0 | 0 | 12
Prerov
10 | 2 [ [ [ 0 [ 2 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 | 0 | 0
Sumperk
3 [ 5 [ 0 [ 1 | 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0 | 0 [ 0 | 0
Prost&jov
6 [ 0 | 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 2 | 0 | 0 | 0
KRP i kraje
budova KR
24 [ 25 [ 7 [ 0 [ 2 [ 4 [ 0 [ 0 [ 0 | 1 | 1 | 14
Svitavy
15 | 12| 4 | 2 [ 1 | 2 [ 0 [ 0 | 0 | 0 | 1 | 2
Chrudim
18 | 12 [ 2 [ 0 [ [ [ 1 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 | 0 | 0
N7 v ~ 7
Ptiloha €. 6 — ¢ast 2.
Usti nad Orlici
15 [ 14 | 3 1 0 | 0o | 0 [ 0 | 0 [ 0 | 4 [ 0
Vzdélavaci zafizeni PCR Pardubice
o ] 0o | o | o | 0 [ 0o | 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0
Vyslechy déti/nezletilych Ostatni zvlasft zranitelné obéti Ostatni ukony
obéti TC
domaci proti lidské obéti obéti ndsilného ostatni (napF: psycholog.
obéti svédci pachatelé e (istojt iv| seniofi I i |obc gni's | TCnebo TCz | tkony OSPOD rekognice L
nasili P — A vySetreni, poziistali)
sexudlni lidmi nendvisti
oblasti
KRP ého kraje
Ostrava
11 3 ] o | 2 ] 3 | 0o ] 0 | 0 | 0 [ 0 | 0 | 0
U0 Opava
2| 0o | 1 [ 0o | 0 [ 0o | 4 [ 0 [ 0 [ 0 | 1 [ 3
U0 Opava, Slezské univerzita, Bezru¢ovo namésti 14, Opava
7] 1] o | 0o | 2 | 0o ] 0 | 0 | 0 [ 0 | 0 [ 1
Frydek - Mistek
26 | 6 | o | 3 [ 0 [ 0o | 0 [ 0 [ 2 [ 0 | 0 [ 8
Krnov (U0 Bruntal)
3] 0o | 0o | 0o | 0 | 0o ] 0 | 0 | 0 [ 0 | 0 [ 0
Havifov
9 | 2 [ o | o | 2 [ 0o | 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0
Trinec
9 | 1] 0o | 3 [ 5 [ 0o | 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 0 [ 0
KRP kraje
budova KR
17 | 6 | 1 [ 1] 6 [ 0o | 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 24
U0 Hradec Krélové
24 9 [ 1 [ 3 [ 1 [ 5 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 5 [ 2
Nachod
10 | 7] o | o | 0 [ 2 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0
Rychnov nad Knéznou
16 [ 42 ] 4 [ 15 9 [ 4 [ 0 [ 0 [ 3 [ 0 [ 1 [ 14
Trutnov
2s [ 15 [ 25 [ 10 [ 15 ] 0o | 0 [ 0 [ 0 [ 20 [ 0 [ 0
Jicin
6 | 5 [ 0 [ 3 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 28
KRP Libereckého kraje
U0 Liberec
s [ 2 ] o | 2 [ 7 [ 0o ] 0 [ 0 [ 0 [ 0 | 5 [ 32
Ceska Lipa
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16 | 7] 1 0 2 | o | [ 0 0 10 0 7
Semily
31| 9 ] 3 [ 0 4 [ 0o | [ 0 0 0 0 0
Jablonec nad Nisou
0 2 o | 0 0 | 0o | [ 0 6 2 0 0
Vyslechy déti/nezletilych Ostatni zvlast obéti Ostatni ukony
obéti TC
domaci proti lidské obéti obévt/' ndsr’lm:"ho ostatni (napf: psycholog.
obéti svédci pachatelé s di j iv| seniofi obc is| TCneboTCz | ukony OSPOD rekognice L L
nasili P - A vySetreni, pozistali)
sexudlni lidmi nendvisti
oblasti
[KRP kraje
Klatovy
0o 0 [ 0 [ 0 5 [ 0 [ [ 0 0 0 0 0
Plzefi
o ] o | o | 0 7 [ o | [ 0 0 0 0 0
Domailice
0 1 [ 0 [ 0 6 [ 0 [ [ 0 0 0 0 0
KRP kraje
budova KR
15 5 [ o | 0 1 [ o | [ 0 0 0 0 0
Beroun
1] 4 [ 2 [ 3 0 [ 2 [ [ 0 0 0 0 0
Kladno
14 o | o | 0 0 [ o | [ 0 0 0 0 0
M&lnik
11 2 [ 0 [ 3 3 [ 0 [ [ 0 0 0 0 0
Pribram
11 2 [ o | 0 0 [ 0o | [ 0 0 0 0 0
Kolin
14 2 [ 0 [ 0 0 [ 0 [ [ 0 0 0 0 0
Benesov
4 1 [ o | 0 0 [ 1 [ [ 0 0 0 0 0
SPS Sadskd
0 0o ] o ] 0 0 | 0o ] | 0 0 0 0 0
Rakovnik
8 o | o | 0 0 [ 0o | [ 0 0 0 0 0
Mlada Boleslav
9 9 0o | 4 5 | 0o | | 0 0 0 0 0
KRP Jihogeského kraje
budova KR
16 3 [ 0o | 0 0 [ 0o | [ 0 0 0 0 0
Cesky Krumlov
v v w7
Ptiloha €. 6 — Cast 4.
17 [ 13 ] 7 [ 0 0 [ o | [ 0 17 0 0 0
Pisek
4 7] o | 0 0 [ 0o ] [ 0 0 0 0 0
Jindfichdv Hradec
7 4] 2 [ 1 0 [ o | [ 0 0 0 0 0
Strakonice
5 6 | o | 0 1 [ 0o ] [ 0 0 0 0 0
Tabor
15 o | o | 0 1 [ o | [ 0 0 0 0 0
Vyslechy déti/nezletilych Ostatni zvla3t zranitelné obéti Ostatni ukony
obéti TC
domdci | Proti ldské obeti obéti ndsiného ostatn (nap: psycholog.
obéti svédci pachatelé L stojt iv| seniofi obchodt is| TCneboTCz | tkony OSPOD rekognice o . .
ndsili P - P vysetreni, pozistali)
sexudlni lidmi nendavisti
oblasti
ml kraje
Magistrat m. Usti nad Labem
19 18 o | 0 0 [ 0o | [ 0 0 0 0 0
Kadan
7 7] o ] 3 0 | 0o ] | 0 0 14 0 0
Chomutov
4 3 [ o | 0 0 [ o | [ 0 0 16 0 0
Most
4 7] 0o ] 0 2 | 0o ] | 0 4 0 0 5
Rumburk
9 | 5 [ o | 0 0 [ 0o | [ 0 0 0 0 3
LitoméFice
9 1] o ] 0 1 | 0o ] | 0 0 113 0 0
Zatec
6 | 5 [ o | 6 0 [ 0o | [ 0 0 30 0 10
Teplice
6 2 ] o | 0 0 | 0o | | 0 0 0 0 2
KRP kraje Vysotina
budova KR
8 F| o | 0 0 [ 0o | [ 0 0 0 0 2
Trebic
0 2| o | 0 0 | 0o | [ 0 0 0 0 2
Zdar nad Sazavou
8 1 [ 3 [ 0 0 [ 0o | [ 0 0 0 0 7
Havlickiv Brod
2 1 o | 0 0 | 0o | [ 0 0 0 0 2
Pelhfimov
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1] 0o | o | o | 0 | 0o | 0 0 0 0 2
KRP Zlit kraje
budova KR
38 | 9 ] 3 ] o | 1 | 0o | 0 0 0 0 0
Uherské Hradisté
4 5 [ o | o | 0 [ 0o | 0 0 0 0 0
VPS a SPS MV v HoleSové
0 o | 0o ] 0o | 0 | 0o ] 0 0 0 0 0
w7 v w7
Ptiloha €. 6 — ¢ast 6.
Vyslechy déti/nezletilych Ostatni zvla3t zranitelné obéti Ostatni ukony
obéti TC
domaci proti lidské obéti obéti ndsilného ostatni (napf: psycholog.
obéti svédci pachatelé o (stojnostiv|  seniofi obcl gnis | TCnebo TCz | tkony OSPOD rekognice R
nasili P - A vySetreni, pozistali)
sexudini lidmi nendvisti
oblasti
KRP Jil ého kraje
budova KR
6 6 [ 1 [ 1 [ 2 [ 0 [ 0 0 0 0 185
MRP Brno
31 [ 1 ] 9 [ 5 [ 0 [ o | 0 0 0 0 0
U0 Blansko
1 16 1] 0o ] 0 | o ] 0 0 0 0 0
Breclav
2| 0o | 1 [ 2 [ 0 [ 0o | 0 1 0 0 0
Hodonin
s | 8 | 4] o | 2 | 0o | 0 0 0 0 0
Znojmo
6 | 4] o | 2 [ 0 [ 0o | 0 4 0 4 0
Vyskov
2 13 3 ] 3 7 | 0o | 0 0 0 0 0
Urad sluzby alni policie a vy Praha
0 0 o | 0 0 [ o | 0 0 0 0 4
823 | 443 | 112 [ 84 | 132 | 2 | 0 39 206 22 380
Celkovy poéet viech ukont 2266
Ztoho:
Pocet tkont - déti 1378
Potet tkon - ostatni zvlat znevyhodnéné obé&ti 280
Pocet tkont - ostatni 608
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