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Hodnoceni bakalarské prace
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Kritérium hodnoceni stupei AlB | C|DJ|E|F

(oznacte kiizkem)

¢iselné vyjadreni 1 1151 2 (25 3 -

struktura prace X

formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
hypotéz a irovei jejich naplnéni

pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
vztahu k tématu BP

faktickd, vécnd a obsahova spravnost X

hloubka provedené analyzy

zvladnuti odborné terminologie

Obsahova stranka BP

schopnost argumentace a kritického mysleni

uplatnéni prace v praxi / vyuce

P BT e B

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdrojt

prace se zdroji, dodrZovani bibliografickych norem,
uroven a ¢etnost odkazi a citaci

provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol X

jazykova a stylisticka Groveri X

estetickd a graficka Uprava textu, dodrzeni
formalnich naleZitosti prace dle metodiky
samostatnost, aktivita a komunikace studenta
s vedoucim BP pfi zpracovani bakalafské prace

Na zéklad¢ elektronického testovani na podobnosti
s jinymi dokumenty je moZné bakalafskou praci oznacit za ANO NE
originalni.

Formalni stranka BP

Celkové hodnoceni bakalaiské prace X

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Klady bakalarské prace:

Systematické a prehledné zpracovani zvoleného tématu.

Velmi dobfe zpracovand praktickd ¢ast prace sestavajici se z odpoveédi na sporné otazky souvisejici
s trestnépravni ochranou autorského prava.

Prace obsahuje prehledny katalog zdkladnich pojmt vztahujicich se k problematice duSevniho
vlastnictvi.

Zapory bakalarské prace:

Neékteré ¢asti prace jsou vystavény (zpracovany) na podkladé zna¢né omezeného mnozstvi zdroju
(kap. 3 a 4). Vuvedenych castech prace jednoznaéné dominuje jeden jediny zdroj (odborna
publikace), coz z pohledu bakalatrské prace je vyraznym negativem.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii):

Student se uspésné vyporadal se zvolenym tématem. V ramci teoretické Casti prace autor nejprve
charakterizoval duSevni vlastnictvi, pfi¢emz se po dohod¢ s vedoucim prace pii respektovani
stanoveného rozsahu nésledné¢ omezil vyluéné na problematiku trestnépravni ochrany autorského
prava. V teoretické ¢asti prace je definovan nezbytny pojmovy aparat a je zde také provedena vécné
spravna analyza skutkové podstaty trestného Cinu poruseni autorského prdva, prdv souvisejicich
s pravem autorskym a prdv kdatabdzi dle § 270 TZ. Tato ¢ast prace vSak trpi nedostatkem
pouzitych zdroji. V praktické ¢asti prace se autor zaméfil na charakteristiku nejcastéjSich zptsobi
poruSovani autorského prava a velmi diskutovanou problematiku ur¢ovani vysSe Skody zplsobené
protipravnim jedndnim pachatele na autorskych pravech. Prace je psana odpovidajicim jazykovym
stylem, neobsahuje pravopisna pochybeni. Je ptehlednd a logicky vystavénd. Stanovené cile byly
v praci naplnény. Domnivam se, Ze by prace mohla najit i svého alesponi dil¢iho uplatnéni napft. ve
vyuce nebo za ucelem blizsiho sezndmeni se s danou problematikou.

Otazky k obhajobé:

1. Jak je to s trestnosti tzv. embeddingu?
2. Je filmovy trailer dilem ve smyslu autorského zakona? Odtivodnéte.
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