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ABSTRAKT

SPACEK, M. Trestnd cinnost proti duSevnimu vlastnictvi: bakalaiska prdce.
Ceské Budgjovice: Vysoka §kola evropskych a regionalnich studii, 2022. 56 s. Vedouci
bakalarské prace: JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Klic¢ova slova: autorské pravo, embedded link, skutkova podstata trestného ¢inu,

trestné pravni ochrana,

Bakalaiska prace (dale jen ,prace”) pojedniava o trestné pravni ochrané
dusevniho vlastnictvi v perspektivé autorského prava. Formou teoretické rozebira
zakladni pojmy autorského prava. Analyzovanim zkouma problematiku skutkové
podstaty trestného cinu poruSeni autorského prava, pradv souvisejicich s pravem
autorskym a prav k databéazi za pouziti ptisluSnych judikatur. Demonstruje vybrané
zpisoby pachani trestné ¢innosti v oblasti autorského prava prostfednictvim vetejnych
pocitaCovych siti v souvislosti S nejcastéjsi trestné pravni problematikou dané oblasti.
V ramci aplikani praxe boudou uvedeny tematicky pfiléhavé kazuistiky ve formé

situaénich pripada, které demonstruji postup feseni pripadii v trestné pravni roving.



ABSTRACT

SPACEK M., Crimes Against Intellectual Property: Bachelor Thesis. Ceské
Budgjovice: The College of European and Regional Studies, 2022. 56 p. Supervisor:
JUDr. Jiti Hruska, Ph.D.

Key words: copyright law, criminal law protection, embedded link, factual

nature of the crime

The bachelor's thesis (hereinafter referred to as the "thesis") deals with the
criminal law protection of intellectual property in the perspective of copyright law. It
analyzes the basic concepts of copyright in theoretical form. It analyzes the issue of the
factual nature of the crime of copyright law infringement, rights related to copyright law
and database rights using the relevant case law. Demonstrates selected ways of
committing crime in the field of copyright law through public computer networks in
connection with the most common criminal issues in the field. As part of the application
practice, thematically appropriate case studies will be presented in the form of
situational cases and demonstrate the procedure for resolving cases at the criminal law

level.
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Uvod

Dusevni vlastnictvi je garantovano ustavnim pravem a postaveno tak narovno
s ostatnimi zakladnimi osobnostnimi pravy. Tato garance tak svéd¢i o demokratické
a svobodné spolecnosti, ve které zijeme. Autorské pravo Vv dnesni podobé je velmi
mladé pravni odvétvi s velmi dynamickym rozvojem, a i tak jen tézko drzi krok
S technickym rozvojem spolecnosti. Prostfednictvim internetu jsou ¢im dal castéji
pachané deliktni skutky porusujici autorské pravo. Vznika tak pro autorské pravo fada
novych situaci, na které musi reagovat a zaujmout dostatecn¢ pravné podlozené

stanovisko, které by zajistilo prava nositelim autorskych prav.

Vzhledem k rozsahlosti pojmu dusevniho vlastnictvi, omezené strankové dotaci
této bakalarské prace a dosazeni cile této bakalaiské prace, se bude autor zaméiovat

na autorska prava, ktera jsou chranéna podle § 270 trestniho zakoniku.

Nejprve autor této prace vymezi pojem duSevniho vlastnictvi a poukaze na
moznosti ochrany autorského prava. Nasledné budou definovany zakladni pojmy

autorského prava.

Poté autor analyzuje skutkovou podstatu trestného ¢inu porusSeni autorského
prava, prav souvisejicich s prdvem autorskym a prav k databazi dle § 270 trestniho
zékoniku, a pokusi se jednozna¢né stanovit podminky trestni odpovédnosti, a to

za pouziti konkrétnich soudnich rozhodnutich.

Nasleduje kapitola, ve které jsou uvedeny nejcastéjS$i zpusoby porusovani
autorského prava prostfednictvim internetové sit€. Konkrétn€ jde o nelegalni Siteni
filmovych dél, hudebnich dél a pocitacovych programli za pomoci tzv. sdileni,
embeddedingu, hyperlinku a crackingu. Autor se dale pokusi odpovédét na otazku, zda

trailer je autorské dilo.

V posledni kapitole se autor bakalaiské prace zabyva vybranou problematikou
V oblasti trestné pravni ochrany autorského prava. Jde 0 vycisleni vyse Skody zptisobené
pachatelem, ktera je urcujici pro spravnou kvalifikaci trestného ¢inu dle § 270 trestniho

zakona.



vrwe

pravo s navaznosti k vybranym pravnim a kriminalistickym konsekvencim,

potencionalné vyuzitelnych pro aplikacni policejni praxi.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Bakalafska prace se zabyva problematikou trestného ¢inu poruSeni autorského
prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi dle § 270 trestniho
zakoniku. Hlavnim cilem prace je formou teoretické jednozna¢né stanovit podminky
trestni odpovédnosti ve vztahu k uvedenému trestnému ¢inu, a to na zaklad¢ analyzy

skutkové podstaty tohoto trestné¢ho ¢inu, véetné vykladu vybranych zdkonnych znakii.

Vedlej$im cilem prace je upozornit na jednotlivé sporné otazky spojené
s aplikaci skutkové podstaty trestného ¢inu podle § 270 trestniho zakona a pokusit se
nastinit jejich mozné feSeni. Pro splnéni tohoto cile byla vybrana problematika

spocivajici vV uréovani vyse Skody zplisobené pachatelem uvedeného trestného Cinu.

Nasledné byla v bakalatské praci pouzita metoda logického mysleni (analyza),

deskriptivni metoda a kompara¢ni metoda.
Pfi zpracovani bakalatské prace byly pouzity tyto védecké metody zkoumani:

e studium literatury (pravnické, jiné odborné), pravnich piedpisi a odbornych
¢lankd z internetovych zdrojd,

e metoda logického mysleni (analyza),

e deskriptivni metoda,

e kompara¢ni metoda.

11



2 Vymezeni pojmu pravo duSevniho vlastnictvi

Dusevni vlastnictvi je velmi Siroky pojem, a ani jeho vyklad neni zcela jednotny.
ZjednoduSené lze konstatovat, ze dusevni vlastnictvi je zvlastni druh majetku. Neni
vazan na hmotny statek a je vytvorem fyzické osoby pfi jeji duSevni Cinnosti. Tento
vytvor pak mtize byt chranén pravnimi piedpisy. Prava tak vznikld jsou rozdélena

do dvou hlavnich kategorii:

e préava autorska,

e primyslova prava.l

Dale se autor bakalaiské prace bude zabyvat pouze autorskymi pravy a jejich

zakonnou ochranou.

V ramci pravniho systému Ceské republiky jsou autorskd prava garantovédna a

chranéna souborem pravnich piedpisi:

e mezinarodnimi pravnimi piedpisy a pravnimi ptedpisy Evropské unie,
e Listinou zakladnich prav a svobod Ceské republiky,?
e autorskym zdkonem,

e trestnim zdkonikem.

2.1 Mezinarodni pravni predpisy a pravni predpisy Evropské
unie
Mezinarodni pravni predpisy v oblasti autorskych prav vznikaly postupné. Tak,
jak rizné silila ochrana autorskych prav v jednotlivych statech, vznikla potfeba jednak
pravni predpisy sjednocovat, ale 1 garantovat zakladni ochranu autorskych prav v téch
statech, kde byla minimdlni. Prvni mezinarodni timluvou v oblasti ochrany autorskych
prav byla tzv. Bernska umluva o ochrang literarnich a uméleckych dél ze dne 9. zafi

1886, ktera nastavila a garantovala minimalni standardy ochrany autorskych prav mezi

1 ROLINCOVA M.,  Ziklady — prava  duSevniho  viastnictvi  [online], [cit. 10.7.2021]  dostupné  z:

https://www.vsh.cz/kariernicentrum/cs/blog/clanky-z-praxe/zaklady-prava-dusevniho-vlastnictvi/

CESKO. Usneseni ¢. 2/1993 Sh. Ceské republiky ze dne 1.1.1993 Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni Listiny
zakladnich prav a svobod jako souéasti ustavniho poiadku Ceské republiky, Shirka zdkonii a Shirka mezindrodnich smluv. Dostupné

z: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typel aw=zakon&What=Rok&stranka=9
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staty, které k umluvé pristoupily. K této dohod¢ pristoupilo v roce 1908 i Rakousko —
Uhersko.

Mezi vyznamné mezindrodni smlouvy v oblasti autorského prava patfi:

e revidovand imluva Bernska z roku 1886, vyhlaska ¢. 133/1980 Sb.,

e vSeobecna timluva o pravu autorském z roku 1952,

e Rimské umluva z roku 1961,

e dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi z roku
1994,

e internetové tmluvy WIPO z roku 1996,

e protipiratska Zenevska umluva z roku 1971,

e Marrakes$ska smlouva z roku 2013.

Po vzniku Evropské unie byla snaha zakonodérct o sjednoceni autorskych prav
mezi jednotlivymi Clenskymi staty. Ani po témér tiech desetiletich této snahy neni

pravni uprava autorského prava v Evropé unifikovana.

Ceska republika je ¢lenskou zemi Evropské unie a jsou pro ni zavazna jednotliva
nafizeni a smérnice vydana zdkonodarci Evropské unie. Nejvyznamnéjsi schvéalenou
smérnici Evropského parlamentu v oblasti autorského prava je smérnice Evropského
parlamentu a rady (EU) 2019/790 ze dne 17.4.2019 o autorském pravu a pravech s nim

souvisejicich na jednotném digitalnim trhu.?

2.2 Listina zakladnich prav a svobod Ceské republiky
Zakladni ochranu a garanci autorskych prav poskytuje v ramci Ceské republiky
Listina zakladnich prav a svobod (dale jen LZPS). V ¢l. 10 LZPS je deklarovana
ochrana osobnostni slozky autorskych prav, v ¢l. 11 LZPS je uvedena ochrana

majetkovych autorskych prav a ¢l. 34 LZPS se zabyva ochranou dusevnich prav autora.*

2.3 Autorsky zakon
V soucasné dobé je platnou normou upravujici autorské pravo zakon ¢. 121/2000
Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné

nékterych zakonti (Autorsky zékon).

3 SRSTKA J. A KOL. Autorské pravo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str. 378-393

4 CESKO. Usneseni &. 2/1993 Sh. Ceské republiky ze dne 1.1.1993 Usneseni ptedsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni Listiny
zakladnich prav a svobod jako souéasti ustavniho poiadku Ceské republiky, Shirka zdkonii a Shirka mezindrodnich smluv. Dostupné
z: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typel aw=zakon&What=Rok&stranka=9
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Ugel autorského zakona lze dovodit z nékolika &asti LZPS, predeviim z lanku
34 odst. 1 LZPS, ktery upravuje existenci pfirozenych prav k vysledkim tviréi dusevni
¢innosti a upravuje jejich ochranu prostrednictvim principu vyssi pravni sily (prava
zakonného). Autorsky zakon tak nema vyjadien ucel (expressis verbis), ktery by

reguloval lidské chovani.

Vécna puasobnost autorského zakona zasahuje 1 do jinych prav uvedenych
v LZPS napft. pravo na vzdélani, pravo na podnikani, pravo na pfistup ke kulturnimu
bohatstvi, svobodu informaci atd. To ma za nasledek vznik velkého tlaku na vyvazenost
autorského zékona. Z tohoto diivodu nemtize obsahovat preambuli, recital, ¢i néjaké jiné

explicitni ustanoveni o svém ucelu.

Obecné vzato patii autorsky zdkon do prava soukromého. Tim se zabyval
i Nejvyssi soud CR, ktery ve svém rozhodnuti sp. zn. 30 Cdo 739/2007 uvedl: ,,Prdvo
autorské ma soukromopravni povahu, ktera je dana prirozenou soukromou povahou
vztahit vyplyvajicich z tvorby (z duSevni tvorivé cinnosti), jez toto prdavo upravuje, a
které se tyka dvou nasledujicich pravnich skutecnosti, s nimiz nejsou spojeny zddné
formadlni zapisné principy ani principy poplatkové, protoze povahové ani nejsou
zapotiebi. “ Dale Nejvyssi soud CR uvedl: ,, Prdvo autorské upravuje samostatny druh
obcanskopravnich vztahu, a to vztahii vznikajicich z dusevni tvorivé cinnosti. Tyto

VZtahy maji rovnéz své svébytné predméty idealni povahy. “

Z pohledu zajmové specifikacni teorie je uvedené rozhodnuti Nejvyssiho soudu
CR problematické. Autorsky zakon na jedné strané zaklada prava soukromym
subjektiim, ale na druhé strané¢ upravuje znacné€ i prava vSeobecné veiejnosti ¢i statu.
V Ceské republice ma vétSina kulturnich instituci vefejnopravni charakter. Také
kulturni bohatstvi ma povahu nedistributivniho vetejného statku. Péce o kulturni
bohatstvi je zaleZitosti vefejnopravnich korporaci a sprava téchto korporaci je
provadéna ve vefejném zdjmu. Také institut kolektivni spravy je provadén formou
vrchnostenského opravnéni 1 pfesto, Ze ma kolektivni sprava soukromopravni

institucionalni charakter.®

Z pohledu mocenské specifikacni teorie je zafazeni autorského zakona do Cisté
soukromého prava také problematicka. Autorsky zakon sice zaklada rovné vztahy podle

zasady par in parem non habet impérium (rovny rovnému nemtize poroucet), ale rovnéz

5 POLCAK R. A KOL. Autorsky zdakon. Prakticky komentdr s judikaturou. Praha: Leges, 2020, 864 s. ISBN: 978-80-7502-391-9
str. 32-39
14



upravuje 1 vztahy vrchnostenské. Autorsky zakon pfislusSnym subjektim upravuje
nadrazené i podfazené role. Také upravuje fadu vetejnopravnich omezeni, zdsaht ¢i

naopak ochrannych nastrojt.

Pohledu mocenské specifika¢ni teorie na autorské pravo ¢asto vyuZzivaji autofi,
kteti, aniz by uplatnili vlastni iniciativu a hajili sva (ptuvodné soukromad) prava
Vv obCanském soudnim fizeni, tak misto toho pozaduji uplatnéni spravniho, ¢i trestniho
prava. Na tuto skute¢nost upozornil i Ustavni soud CR, ktery ve svém rozhodnuti sp. zn.
IV. US 227/05 uvedl: ,Jinak Feceno, proti jedndnim porusujici prava vyplvajici
Z obcanskopravnich prepisii je tieba Vv prvé radé brojit soukromopravnimi prostredky,
pri jejich nedostatecnosti uplatnit sankce spravni, a teprve na poslednim misté pravo
trestni. Opacny postup, tedy uZiti trestné pravniho postupu, aniz by prostredky jinych
pravnich odvetvi byly pouzity, by byl v rozporu s jiz naznacenym principem subsidiarity
trestni represe, ktery vyzaduje, aby stat uplatinoval prostredky trestniho prava
zdrzenlive. PFi trestné prdavnim posuzovani jednani, ktera ma z obcanskopravniho
pohledu podobu sporu o zaplaceni urcité castky, nutno na véc primarné nahlizet
Z pohledu prava obcanského a zvazZovat, zda jsou dany podminky pro nasazeni krajniho

«

represivniho prostiedku trestniho prava. *

Pohled na autorské pravo jako na Cist¢ soukromé pravo je velice zjednodusujici.
TudiZ nelze konstatovat, Ze autorsky zdkon miZze byt obecné veden soukromopravnimi
metodami. Lze ale konstatovat, Ze autorsky zakon ma ambivalentni charakter. Pokud je
potieba u né€kterého relativné neurcitého ustanoveni urcit jeho charakter, staci ur€it

povahu daného ustanoveni a neni nutné ménit charakter celého autorského zakona. °

2.4 Trestné pravni ochrana autorskych prav
Mezi hlavni prameny trestniho prava patii zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
Tento zékon vychazi z ustanoveni ¢l. 39 LZPS, ze kterého plyne, Ze jen zakon stanovi,
co je trestny Cin a jaké sankce se mohou za takovy ¢in udélit. Obecné plati zésada
,»Zzadny trestny ¢in bez zékona, zadny trest bez zakona“ (nullum crimen sine lege, nulla

pona sine lege).’

6 POLCAK R. A KOL. Autorsky zdkon. Prakticky komentdr s judikaturou. Praha: Leges, 2020, 864 s. ISBN: 978-80-7502-391-9
str. 32-39.

! JELINEK, 1., a kol. Trestni zdkonik a trestni #dd s pozndmkami a judikaturou. 6. vydani. Praha: Leges, 2016, 1280 s. ISBN 978-

80-7502-106-9 str. 17-37.
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Zakladni funkci trestniho prava je ochrana spolecnosti pfed kriminalitou.
Spolecné s ostatnimi pravnimi odvétvimi (Gstavni pravo, obcanské pravo, spravni pravo,
autorské pravo atd.), chrani hodnoty, spoleCenské vztahy a zajmy spole¢nosti. Jeho
pouziti pfichazi v tivahu tam, kde jiz ostatni pravni odvétvi nepostacuji, nebot’ doslo
ke spachani trestného ¢inu. Zakladem demokratického statu je vyvazenost mezi pravem
a svobodou osob a moznosti statu do téchto prav a svobod zasahovat v ptipad¢ nutnosti.
Ustavni soud v roce 1997 vydal rozhodnuti k této problematice (US 5/1997-u), ve které
mimo jiné uvedl, ze ,,vymezeni trestného cinu, stihdani pachatele a jeho potrestani je
vzdjemny vztah statu a pachatele trestného cinu. Podle potreby pak stat zasahuje
do prdv a svobod osob, prostrednictvim organit ¢innymi v trestnim rizeni a rozhoduje
podle pravidel trestniho Fizeni o tom, zda trestny cin byl spachdan. Zadny jiny zdsah

do prdv a svobod 0sob v rdmci trestniho Fizeni neni pripustny™.8

V trestnim zakoniku je zakotvena ochrana dusevniho vlastnictvi ve zvlastni ¢asti
v hlavé VI s nazvem trestné ¢iny hospodarské, v dile 4 obsahujicim trestné ¢iny proti

primyslovym praviim a proti autorskému pravu, mezi které nalezi:

e § 268 Poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim,

e § 269 Poruseni chranénych primyslovych prav,

e § 270 Porusovani autorského prava, prav souvisejicich s pravem
autorskym a prav k databazi,

e § 271 Padélani a napodobeni dila vytvarného uméni.®

8 SAMAL, P., a kol. Trestni zakonik I+II — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str.19.

9 CESKO. Zakon & 40/2009 Sb. Ceské republiky ze dne 9.2.2009 Trestni zakonik, Shirka zdkonii a Sbirka mezindrodnich smluv.
Dostupné z https://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typelL aw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
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3 Vyklad zakladnich pojmi autorského prava

Autorské pravo v podobé, jak je znamé dnes, je pomérné mladym pravnim
odvétvim. Jeho prameny vSak sahaji hluboko do historie. Pokud by bylo potieba
definovat pojem, co je vlastné autorské pravo, miize se fici, ze “je chapano jako
subjektivni, absolutni pravo na ochranu dusevniho vlastnictvi v idedalnim a materialnim
smyslu zaroven. Jako objektivni prdavo zahrnuje sumu prdavnich norem urcitého
pravniho systemu, ktery upravuje vztah autora a jeho pravnich ndstupcii k jeho dilu.
Toto pravo obsahuje obsah, rozsah a prevoditelnost ¢i neprevoditelnost takového prava,

stejné jako nasledky jeho poruseni.” 1

Autorské pravo, jak je vnimano v soucasné dob¢ se mize rozdélit do dvou teorii,
Angloamerické pojeti a Kontinentdlni pojeti. Angloamerické pojeti upiednostiiuje
vetejnost pred pravy autora a poskytuji autorovi jen omezenou ochranu a prava, ktera
mohou byt prevoditelnd. Zatimco Kontinentalni pojeti sméfuje k ochrané autora a jeho

prav. Ptitom jeho prava zpravidla nejsou pievoditelna.

V minulosti byly vypracovany Ctyii teorie uznavajici narok autora k jeho dilu.
Prvni teorie byla vlastnickd, kterd vychézela z pojeti vlastnictvi autora k hmotné véci.
| kdyz pozdéji se v této teorii zacala rozliSovat, jak pravo na myslenku, tedy dusevni
dilo a pravo autora na hmotnou véc napf. vlastnictvi rukopisu. VSechny tyto uvahy

ptredcil hlavni smér, a to byly majetkové zajmy autora.

Druhé teorie autorského prava jako prava osobniho, kde na prvnim misté stalo
osobni pravo autora, a aZz na druhém misté byla majetkova ¢ast. Dusledkem toho bylo

vyvozovani, ze autorské pravo je chranéno pouze autorovou vuli.

Pozdé&ji se rozvinula na dalsi teorii, Ze autorské pravo je pravem individualnim.

Tedy narokovala autorovi spojeni s jeho dilem a uznana spolec¢nosti.

Posledni ¢tvrtd teorie byla vypracovdna po vzoru vlastnické teorie s tim

rozdilem, Ze prava autora byla prevoditelna.!

10 SRSTKA J. A KOL. Autorské prdavo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str. 11.

11 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str. 11-33.
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Nakonec se ustalila teorie smiSend, kde se uvadi, ze pravo autora ma jak
osobnostni, tak i materialni povahu, ale také, Ze prava mohou byt zcizitelna

a prevoditelna.

Smysl autorského prava v podobé statopravni ochrany nehmotnych vysledka
umélecké ¢i védecké tvorby sleduje lidskou tvofivost, a tak bezprostiedné souvisi
s lidskou pfirozenosti. Ceské autorské pravo po vzoru francouzského a némeckého

pojeti, klade dliraz na tviirci prava, tedy pfirozena osobnostni prava ¢loveka.

UCelem autorského prava je nejen chranit piirozené osobnostni pravo
K vytvorim anebo pravo k nehmotnému majetku, ale i chranit vynalozené investice,
napt. investice do databaze nebo do rozhlasového vysilani. Stat se snazi alesponl
nepiimo piispivat k roz§ifeni kultury a vzdélanosti tim, ze umozni vznik, pfistup a
vyuzivani idealnich statkll. Stat se snaZi nabddat k Ucté nehmotnym hodnotdm a

vytvorim jinych. 2

3.1 DuSevni vlastnictvi
Pojem duSevni vlastnictvi je velmi Siroky pojem, proto z divodu zaméteni a
rozsahu bakalaiské prace zde autor rozvede pojem dusSevniho vlastnictvi z pohledu
autorského prava. Pro autorské pravo a prava souvisejici, je to jeden z hlavnich pojmii.

Je tedy potieba si vysvétlit, co znamena.

Pokud se hovoti o pravu duSevniho vlastnictvi, zafazuje se do subjektivniho
prava soukromého. Né&které ohlasy namitaji, Ze pravo duSevniho vlastnictvi muze
vznikat na zaklad¢ vetfejnopravnich skutenosti a s tim spojené vefejnopravni pravo,
napf. Ufedni udéleni patentu pro vynalez. A takova to namitka je zcela opravnéna, ale je
treba vzit v potaz, Ze autorské pravo a prava souvisejici, tak jako pravo dusSevniho
vlastnictvi zasahuje, jak do prava soukromého, tak i do prava vefejného a zasahuji tak

tyto prava do rozli¢énych pravnich odvétvi a predpist.

Pravo duSevniho vlastnictvi pfiznava prava k ur¢itym nehmotnym vécem. Jedna
se proto o soucast vécnych prav, kde se jedna o absolutnich majetkovych pravech, vedle

prav osobnostnich.®

12 SRSTKA J. A KOL. Autorské pravo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str. 11-33.

13 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str. 33-50.
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a)

b)

Absolutni soukroma prava (ptsobici erga omnes a ex lege) jsou:

absolutni soukroma préava:
- osobni pravo osobniho stavu (statusové pravo) napi. osobni stav,
- osobni pravo osobnostni vSeobecné napft. pravo na soukromi,

absolutni majetkova prava napft. prava vécna, dédické pravo.

Dale jsou relativni prava pusobicich inter partes (pusobi v poméru mezi

stranami):

3)
b)

relativni osobni prava napft. osobni prava spojena s rodinnymi zavazky,

relativni majetkova prava, prava spojena na plnéni pohledavky mezi cizimi

osobami a tyto muzeme délit:

- relativni majetkovd prava vézana na urCitou osobu napf. pohledavka
na vyzivné,

- relativni majetkova prava, kterd nejsou vazana na uréitou osobu napf.
pohledavka nabyvatele licence.

Pojmovym znakem jakéhokoli dusevniho vlastnictvi je hospodarskd, nebo jina

majetkova vyuzitelnost, neboli majetkova zhodnotitelnost.

Pojem dusevniho vlastnictvi pfedstavuje nehmotné majetkové hodnoty (statky),

¢ili pijde o nehmotny majetek, neboli o nehmotné véci podle obcanského zdkoniku.

Pojmové znaky duSevniho vlastnictvi se rozdé€luji takto:

nehmotnost, lze chapat jako protiklad hmotnych hodnot,

docasnost, autorské pravo trva jen urcitou dobu,

teritorialita (statné Yizemni omezenost), ktera je jiz velkou mérou piekonana
mezinarodnimi smlouvami zarucujici ochranu, ale netyka se vSech statl svéta.
obchodni nebo jiné hospodaiské urceni jsou opakem volnych uZiti autorskych
d¢l (soukromi ¢loveka),

pfiznatelnost absolutnich majetkovych prav vzdy pro kazdy zvlastni zakonny
pfipad (druh) zvlaSt' (sui generis) napf. rozsifeni autorskych prav vr. 2000

v autorském zakonu.

14 SRSTKA J. A KOL. Autorské pravo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str. 33-50.
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3.2 Definice autorského dila

Definice autora a jeho dila je stézejni Casti autorského zakona. Pokud je potieba
legislativné definovat autorské dilo, je tfeba mit na paméti, Ze jde o prava k nehmotné
véci, navic ma specialni podstatu i povahu a oplyva zvlastnimi vlastnostmi, proto neni

nijak jednoduché tento pojem definovat.

Zkracen€ se muze autorského dilo definovat tak, Ze ,autorské dilo Ize
do nekonecna rozmnozovat bez ujmy na své podstaté, a Ze ke kazdé kopii dila mad autor

prava, jez jsou obdobnad praviim viastnickym*.*®

Dale je tieba mit na paméti, Ze v mezinarodnim pravu, a i V pravu evropském,
neni zcela sjednocen pojem autorského dila. Dokonce se stava, Ze je zcela odliSny
hlavné v anglosaském pravu. V odbornych kruzich se i z tohoto diivodu hovoti o dile a
nedile. Nekteré staty maji oznacena jako autorska dila, ktera jsou zjevné neautorského

druhu ptevazné pro ekonomické ucely.

U autorského dila je tfeba rozliSovat mezi jeho nehmotnou ¢asti a hmotnym
substratem, jenZ je jeho nosiem, a ktery je podle obCanského zakoniku hmotnou véci.
Autorské nehmotné dilo je pak podmnozinou nehmotnych dél, jenz je

specialni, a i odchylné od ob¢anského zakoniku, upravené autorskym zakonem.

RovnéZ neni rozhodujicim kritériem autorského dila jeho kvalita ani cokoliv
V tomto smyslu, nebo jeho namahavost. Spornym bodem tak ziistava tcel, ke kterému
ma byt dilo vytvofeno. Vyraz ,ucel“ se miize najit jak v obéanském zakoniku, tak
I v autorském zakong, ale v patficnych ustanovenich vySe uvedenych zakoni nesméfuje
k autorskému dilu jako takovému, nybrz k licenci, tedy ke svoleni k uziti dila. Ugel ani
smlouva nemohou zménit skute€nost, Ze autorské dilo musi spliiovat pojmové znaky

stanovené autorskym zdkonem.'®

Autorsky zdkon definuje autorské dilo v § 2, ktery zni:

1) ,, Predmétem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo umélecké a dilo
vedecke, které je jedinecnym vysledkem tvirci cinnosti autora a je vyjadreno
V jakékoli objektivné vnimatelné podobé vcéetne podoby elektronické, trvale nebo

docasné, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo vyznam (ddle jen "dilo"). Dilem

15 SRSTKA J. AKOL. Autorské pravo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.66.
16 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.66-70.
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2)

3)

4)

5)

6)

je zejména dilo slovesné vyjadiené reci nebo pismem, dilo hudebni, dilo
dramatické a dilo hudebné dramatické, dilo choreografické a dilo
pantomimické, dilo fotografické a dilo vyjadiené postupem podobnym fotogratfii,
dilo audiovizudlni, jako je dilo kinematograficke, dilo vytvarné, jako je dilo
malirské, grafické a socharské, dilo architektonické vcéetné dila urbanistického,
dilo uziteho umeni a dilo kartograficke.

Za dilo se povazuje téz pocitacovy program, fotografie a vytvor vyjadreny
postupem podobnym fotografii, které jsou piivodni v tom smyslu, Ze jsou
autorovym vlastnim dusevnim vytvorem. Databadze, ktera je zpiisobem vybéru
nebo usporadanim obsahu autorovym vlastnim dusevnim vytvorem a jejiz
soucasti jsou systematicky nebo metodicky usporadany a jednotlivé zpristupnény
elektronicky ¢i jinym zpiisobem, je dilem soubornym. Jind kritéria pro stanoveni
zpuisobilosti pocitacoveho programu a databaze k ochrané se neuplatiuji.

Pravo autorské se vztahuje na dilo dokoncené, jeho jednotlivé vyvojové faize
a casti, véetné ndzvu a jmen postav, pokud spliuji podminky podle odstavce 1
nebo podle odstavce 2, jde-li o predméty prdva autorského v ném uvedené.
Predmétem prava autorského je také dilo vzniklé tvircim zpracovanim dila
jiného, vcetné prekladu dila do jiného jazyka. Tim neni dotceno pravo autora
zpracovaneho nebo prelozeného dila.

Sbornik, jako je casopis, encyklopedie, antologie, pasmo, vystava nebo jiny
soubor nezavislych dél nebo jinych prvkii, ktery zpiisobem vybéru nebo
usporadanim obsahu spliiuje podminky podle odstavce 1, je dilem soubornym.
Dilem podle tohoto zdkona neni zejména namét dila sam o sobé, denni zprava
nebo jiny udaj sam o sobe, myslenka, postup, princip, metoda, objev, védecka
teorie, matematicky a obdobny vzorec, statisticky graf a podobny predmét sam

0 sobé. “!

3.2.1 Pojmové znaky autorského dila.

Prvni pojmovy znak lze nalézt hned v prvnim odstavci, kde vychazi pozadavek,

aby dilo bylo dilem literarnim ¢i jinym dilem uméleckym a dilem védeckym. Zde

dochézi k prvnim rozporiim vykladu tohoto znaku. Pfesnéji jde o vyklad dila literarniho,

CESKO. Zékon & 121/2000 Sb. Ceské republiky ze dne 12.5.2000 o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem

autorskym a o zméné nékterych zakont (autorsky zékon), Shirka zdkomii a Sbirka mezindarodnich smluv. Dostupné z

https://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/SearchResult.aspx?0=121/2000&typel aw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
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které je jakoby vyclenéno zvlast od dila uméleckého. Mizeme nabyt dojmu, Ze literarni
dilo nemusi byt umélecké a ze tieba bézny novinovy ¢lanek miizeme tedy pozadovat
za autorské dilo, protoze spliiuje vSechny literarni znaky. Jedna se vSak o mylny vyklad.
Ptesunuty vyraz ,,dilo literarni“ pied vyraz ,,dilo umélecké® je dusledkem historické
kontinuity definice autorského dila. V prvnim pojmovém znaku jde tedy predevsim
0 splnéni pozadavku formy, respektive podoby dila, jez jsou feSeny predevsim

uménoveédnymi obory.

U védeckého dila jsou obdobné problémy. Zde zalezi také na form¢ a nezalezi
na obsahu. Viibec zde nezdlezi na tom, zda védecké dilo dospélo k néjakym poznatklim
¢i nikoli. Jedna se tedy o to, zda-li védecké dilo vyuziva védecké postupy a souvisejici
instrumenty védeckého badéani, jako je kupiikladu analyza, dedukce, indukce,
komparace atd. Samotny vysledek védeckého zkoumani vSak z hlediska autorskopravni

doktriny nemiize byt chranén.

Druhy pojmovy znak pozaduje, aby dilo bylo jedinecnym vysledkem tvirci
¢innosti autora. Jedna se o originalitu ve smyslu jeji statické jedinecnosti a v tomto
smyslu i jeji neopakovatelnosti. Z toho se mize vyvodit zavér, ze pokud se dvé autorska
dila shoduji zcela, nebo jenom z ¢asti, je jedno dilo plagiat, anebo se nejedna o autorska
dila. Z vyse uvedeného je jasné patrny rozdil mezi autorskym dilem a dal$imi druhy

dusevniho vlastnictvi.

Tteti pojmovy znak stanovuje pozadavek, aby dilo bylo vyjadfeno v jakékoli
objektivné vnimatelné podob&. Zde je potieba piipomenout, Ze podle ceského pojeti
0 autorském pravu neni pozadavek vézat dilo na hmotnou soucdst a postaci, aby dilo

bylo vyféeno nebo, aby bylo alespoii srozumitelné uréité ¢asti vefejnosti.’8

V soucasné dobé& probihé spor mezi dvéma skupinami pravnik fesicich autorské
pravo ohledné hlavnich pojmovych znakl autorského dila, Ze ,,dilo musi byt dilem
literarnim ¢1 jinym dilem uméleckym nebo dilem védeckym, a Ze musi byt jedineCnym
vysledkem tvir¢i Cinnosti autora®. Jedna strana zastava piistup extenzivni a druhd

ptistup restriktivni.®

18 SRSTKA J. AKOL. Autorské pravo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.66-70.
19 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.66-70.
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3.2.2 Dalsi druhy dél
V autorském zakoné se nachdzeji i jiné druhy autorskych d€l, jez jsou uvedeny
vV § 2 odst. 2 autorského zakona, a to pocitacovy program, databaze a fotografie.

U téchto d€l postacuje ptivodnost ve smyslu, ze jsou autorovym dusevnim dilem.

Pojmové znaky jsou odchylné od znakii pfedchozich d¢l a tyto znaky jsou
zavedeny do tfi smérnic EU. Smérnice Rady 91/250/EHS ze dne 14. 5. 1991 o pravni
ochran¢ pocitaCovych programti, smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES
ze dne 11. 3. 1996 o pravni ochran¢ databazi a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2006/116/ES ze dne 12. 12. 2006 o dob¢ ochrany autorského prava a urcitych prav s ni

souvisejicich — €l. 6 se tyka fotografie.

Za zminku stoji poukdzat na slovo ,,plvodnost, toto slovo vSak nelze
zaméiovat za slovo ,ptvodcovstvi®, které historicky mélo vyklad, jako autorstvi
ve smyslu originality. Nelze také tvrdit, ze ,,piivodnost™ znamend jedine¢ny vytvor
autora, ze je jedine¢ny a neopakovatelny. Coz hlavné u fotografie budi rozpaky. Dodnes
neni pravné¢ tento pojem ustalen a jsou snahy zahrnout vSechna autorska dila pod jedno
kritérium plvodnosti ve smyslu duSevniho vytvoru a snaha o zjednoduSeni celé

problematiky, jenz je pro praxi nevhodna.

vvvvvv

vvvvvv

v minulosti a s tim se i pravni Gprava tohoto pojmu vyviji.

Zékladem je, aby se pomoci pocitacového programu néco udalo v pocitaci.
Pocitacovy program ve smyslu autorského prava rozdélujeme do dvou Urovni. Jako
hlavni a urcujici Urovni se rozumi zdrojovy kod, ve kterém programator napiSe

program. Zdrojovy text je povazovan za vysledek duSevni ¢innosti programatora.

Druhou niZ8i Grovni je piekladag, ktery prelozi zdrojovy kod na bindrni strojovy

kéd. Vétsinou se tak d&je pomoci prekladace pFisluiného programovaciho jazyka. 2

Tteti urovni je samotny strojovy kod, tedy je to ta ¢ast, se kterou pracuje piimo
procesor pocitace v bindrni podobé&. Pro lepsi pochopeni miizeme uvést priklad: filmova
nahravka = zdrojovy text, lis a lisovaci matrice = pteklada¢, DVD s nahranym filmem =

strojovy kod.

20 SRSTKA J. A KOL. Autorské prévo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.66-80.
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Fotografie jako pojem s navaznosti na puvodnost muze byt taky zavadgjici.

Autorské pravo rozliSuje tii pravni pojmy fotografie:

a)

b)

a)

b)

fotografie umeélecké, jenz musi napliiovat spolecné pojmové znaky pro autorska
dila,

fotografie, jez jsou autorskym dilem, ale nejsou dilem uméleckym,

fotografie jako nedila, pfevazné femesiné povahy, tedy nejsou uméleckym dilem
ani autorskym dilem.

Databaze jako souborné dilo autorsky zakon rozd¢€luje do tii skupin:

databaze jako souborna dila a jsou vysledkem tvir¢i ¢innosti, za ptedpokladu, ze
jde o dilo umélecké nebo védecké,

databaze plivodni a jsou autorovym vlastnim duSevnim vlastnictvim,

databaze netvurci, které nejsou pfedmétem autorského prava, ale jsou uvedeny

v § 88 autorského zakona.

3.2.3 Formalni rozdéleni autorskych dél

Z hlediska formalniho mtzeme dila dal rozdélovat nasledovné:

dilo vzniklé tvircim zpracovanim dila jiného (adaptaci) véetné ptekladu dila
do jiného jazyka,
souborné¢ dilo, které neni databazi napt. ¢asopis, encyklopedie, vystava,

spoluautorské dilo, které vzniklo spole¢nou tviiréi ¢innosti vice autori.?

3.2.4 Co autorskym dilem neni

Autorsky zdkon pamatuje 1 na negativni vymezeni pojmu autorské dilo. Toto

najdeme ve vysSe uvedeném § 2 odst. 6 autorského zdkona a je dilezitou soucasti

K rozpoznani, co je autorské dilo, a co neni napt. namét dila sam o sob¢, graf, vzorec,

myslenka, postup, princip, metoda atd. 22

3.3 Definice autora

S pojmem autora podle autorského zdkona neni v praxi zadny problém. Definici

autora najdeme v § 5 autorského zékona, ktery zni takto:

1)

,,Autorem je fyzicka osoba, ktera dilo vytvorila.

21 SRSTKA J. AKOL. Autorské pravo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.66-80.
22 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.81.
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2) Autorem dila souborného je fyzicka osoba, ktera je tvircim zpiisobem vybrala
nebo usporadala; tim nejsou dotcena prava autoru del do souboru

zarazenych. “%3

Jak z vyse uvedeného ustanoveni vyplyva, autorem dila a dila souborového
muze byt pouze fyzické osoba. Jestlize najdeme v ndzvu autora pravnickou osobu, jedna
se z pravidla o dilo zaméstnanecké, kolektivni nebo o pocitacovy program vytvoreny

na zaklad¢ smlouvy o dilo.

Autorské pravo pamatuje i na prava autora, a tyto muzeme rozdélit do dvou

prav:

a) osobnostni prava autora,

b) majetkova prava autorska.

Rozdil téchto prav mizeme uvést na piikladu, kdyz autor poprvé poskytne své
dilo k uvefejnéni, Cini tak z osobnostnich prav a pokud poskytne autor své dilo
k rozmnozeni, ¢ini tak z hlediska majetkovych prav. 2

3.3.1 Osobnostni prava autorska

Autorské pravo nahliZi na osobnostni prava autorska tak, zZe autor pfi vytvofeni
autorského dila promitne do dila ¢ast své osobnosti a pokud dilo bude uvedeno

vetejnosti, bude s nim i ¢ast osobnosti autora.

Ke vSem autorskym dilim se vztahuji osobnostni prava autora. Jedna se
0 subjektivni prdva nemajetkové povahy. Jsou jednim ze zakladu autorského prava
a zamezuji zcizovani prav autora k dilu, pfesnéji dila samotného. Zakladni vlastnosti
osobnostnich prav jsou nepievoditelnost a jsou neocenitelnd. Lepsi termin pro tyto

préva jsou prava moralni. Maji také zabranit dehonestaci autorskych dé&l.?
Osobnostni prava autora Ize rozdélit takto:

a) pravo rozhodnout o zvetejnéni dila,

23 (ESKO. Zakon & 121/2000 Sb. Ceské republiky ze dne 12.5.2000 o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym o zméné nékterych zakond (autorsky zékon), Shirka zdkomi a Shirka mezinarodnich smluv. Dostupné z
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=121/2000&typel aw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy

24 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.85-87
25 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.85-87.
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b) pravo osobovat si autorstvi:
- pravo vyzadovat uvedeni svého autorstvi na dile,
- pravo autora rozhodnout o tom, jakym zptuisobem a zda-li viibec bude jeho
autorstvi na dile uvedeno,
- povinnost strpét neuvedeni svého autorstvi na dile, pokud je neuvedeni
autorstvi obvyklé,
- brénit jinym osobam osobovat si autorstvi dila,
€) pravo na nedotknutelnost dila, a to zejména:
- préavo svoleni k jakékoli zméné ¢i zasahu do dila,
- prévo na uzivani dila zptisobem nesnizujicim jeho hodnotu,

- pravo na autorsky dohled.?

3.3.2 Majetkova prava autorska

Autorské pravo protind osa autor — dilo — uziti dila. Kdyby jeden z pojmi byl
vynechén, nedavala by pravni Gprava smysl. Majetkova prava autora mizeme oznacit
jako druh nebo zplisob uziti dila. Nesmime vSak zapomenout, Ze majetkova prava
autorskd musime vnimat oddélen¢ od vlastnickych prav k hmotnému nosici, na kterych
jsou vyjadiena. Majetkova prava autorskd se mizou rizné délit, kdy nejde jen o druhy
uziti, ale také i o ndhradni odmény a jina majetkova prava. Mizeme je rozliSovat i podle
spravy, a to kolektivni spravou povinnou, kolektivni spravou rozsifenou a kolektivni

spravou dobrovolnou.?’
Autorsky zdkon upravuje tyto druhy uziti:

- rozmnozovani,

- rozsifovani,

- prongjem,

- pujcovani,

- vystavovani,

- sdélovani dila vetejnosti dle své vlastni volby pocitacovou nebo obdobnou
siti,

- Zivé provozovani sila a jeho prenos,

- provozovani dila ze zdznamu a jeho pienos,

%6 SRSTKA J. AKOL. Autorské pravo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.95-100
27 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.95-100
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- vysilani dila rozhlasem nebo televizi,
- ptenos rozhlasového nebo televizniho vysilani dila,

- provozovani rozhlasového ¢&i televizniho vysilani dila. 2

3.5 Kolektivni sprava prav autorskych a prav souvisejicich
V soucasné dobé¢ kolektivni sprava autorskych prav a prav souvisejicich je stale
autoriim a ostatnim nositelim prav umoznuje vykon a ochranu jejich prav. Pravni
upravu kolektivnich prav najdeme v Autorském zékong. Dohled nad kolektivni spravou
ma Ministerstvo kultury CR. V sou¢asné dobé ptisobi na tizemi CR Sest kolektivnich

spravcu:

- DILIA, divadelni, literarni, audiovizualni agentura, z.s.

- GESTOR - ochranny svaz autorsky z.s.

- INTERGRAM, nezavisla spolecnost vykonnych umélci a vyrobcl
zvukovych a zvukové obrazovych zdznami z.s.

- Ochranna asociace zvukafi — autorti, zapsany spolek (OAZA)

- Ochranna organizace autorskd — sdruzeni autorti dél vytvarného uméni,
architektury a obrazové slozky audiovizualnich d¢l, z.s. (OOA-S)

- OSA — Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim, z.s?°

28 SRSTKA J. AKOL. Autorské pravo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.95-100.
29

60.

SULC P., BARTOS A., Autorské pravo v otdzkdch a odpovédich, Praha: Pierot, 2012, 233 s. ISBN: 978-80-7353-223-3 str. 49-
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4 Analyza skutkové podstaty trestného c¢inu podle § 270

trestniho zakoniku

Tato kapitola pojednava o rozboru skutkové podstaty trestného ¢inu poruseni
autorského prava, prav souvisejicich s pradvem autorskym a prav k databazi dle § 270

trestniho zakoniku.

S 270 PoruSeni autorského prava, prav souvisejicich s prdavem autorskym a prav

K databazi

(1) Kdo neopravnéné zasahne nikoli nepatrné do zdkonem chranénych prav
k autorskému dilu, uméleckému vykonu, zvukovému ¢i zvukové obrazovému zdznamu,
rozhlasovému nebo televiznimu vysilani nebo databazi, bude potrestan odnétim svobody

az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci. “*°

V § 270 odst. 1 trestniho zakoniku je uvedena zakladni skutkova podstata
trestného ¢inu. Skutkové podstata tohoto trestného ¢inu mé blanketni dispozici, tedy
toto ustanoveni odkazuje na jinou platnou pravni normu. V daném piipad¢ se jedna
predevs§im 0 zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich
S pravem autorskym a o zméné nékterych zakonti (Autorsky zdkon). Autorsky zakon
zpracovava prislusné predpisy evropského prava, mezindrodni Umluvy a dalsi.
Divodem této upravy je, aby nebylo nutné ménit § 270 trestniho zakoniku pii kazdé

zméne autorského zakona a dalSich pravnich norem s nim souvisejicich.

Obecné lze objekt skutkové podstaty trestného ¢inu definovat jako zajem,
hodnotu nebo spolecensky vztah, ktery je chranén trestnim zakonikem. Objekt skutkové
podstaty trestného ¢inu dle § 270 trestniho zakoniku je zajem na ochrané autorského

prava a prav souvisejicich.!

Toto ustanoveni chrani pfedevSim védeckou a literarni, hudebni, vytvarnou,
audiovizualni a jinou uméleckou tvir¢i ¢innost a pozitky z ni plynouci, prava vyrobct
zvukového zdznamu a obrazové zvukového zdznamu, dale prava rozhlasového

a televizniho vysilatele a prava pofizovatele databaze. K pfedmétu ochrany autorského

30 CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb. Ceské republiky ze dne 9.2.2009 Trestni zikonik, Shirka zdkonii a Shirka mezindrodnich smluv.

Dostupné z https://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typel aw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy

31 JELINEK, 1., a kol. Trestni zdkonik a trestni Fad s pozndmkami a judikaturou. 6. vydani. Praha: Leges, 2016, 1280 s. ISBN 978-
80-7502-106-9 str.676.
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prava se vyjadiil Nejvyssi soud CR pod sp. zn. 30 Cdo 739/2007, kde uvedl:
»~Predmétem autorského prava je jednotlive urcené dilo, které je nehmotné, ale musi byt
vzdy hmotnée vyjadreno (materializovano) v jakékoli lidskymi smysly vnimatelné podobé

(formeé). «32

Ustavni soud ve svém nélezu pod sp. zn. I. US 69/06 uvedl, Ze pokud ma § 18
autorského zakona slouzit jako podklad pro blanketni dispozici § 270 trestniho zakoniku
(v usneseni uveden § 152 z.¢. 140/1961 Sb. trestni zdkon) musi byt natolik piesny

a predvidatelny, aby byl dostate¢nym voditkem pro chovani svych adresatu.

Objektivni stranka trestného ¢inu se da charakterizovat, jako zplisob spachani
trestného ¢inu a jeho nasledky. Jednani, nésledek trestného Cinu a kauzalni nexus
(pficinny vztah mezi jednanim a nasledkem) jsou obligatorni znaky objektivni stranky
trestného ¢inu. Objektivni stranka trestného ¢inu dle § 270 trestniho zakoniku spociva

V neopravnéném zasahu nikoliv nepatrném do zdkonem chranénych prav.

Neopravnénym zasahem do zdkonem chranénych prav je ptivlastnéni si autorstvi
k dilu; bez souhlasu autora zvefejnéni dila, anebo se souhlasem autora, ale se zménami
v dile, s nimiz autor nesouhlasil; pouziti dila, které snizuje umeéleckou hodnotu dila.
Neopravnénym zasahem je protizakonné zhotoveni rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila.
Také to je jednani pachatele, ktery pro své dilo pouziva nazvu, nebo vnéjsi Gpravy jiz

pouzitych dél jinym autorem, pokud by to vyvolalo nebezpeci zamény obou dél.

Pachatel neopravnéné zasahuje i tak, Ze vyviji, vyrabi, nabizi k prodeji,
K prongjmu, k pijceni, dovazi, rozSifuje nebo vyuziva pro dosazeni majetkového
prospéchu poskytovani sluzeb nebo jinym zplisobem pomiicky zamyslené k odstranéni,
vyfazeni z provozu nebo omezeni funkénosti technickych elektronickych zabezpeceni,
postupll, zafizeni nebo jinych prostfedkii pouzitych opravnénou osobou k ochrané
autorskych prav. Za jiné prostfedky se povazuji zatfizeni, vyrobek, soucastka vlozena
do pristroje nebo jiného vyrobku, jez maji piedchazet, omezit nebo zabranit
neopravnénému zasahu do prava autorského k dilu, které je zpfistupfiovano jen
S pouzitim kodu nebo jinym zplisobem umoziujicim odkdédovani. Neopravnénym

zasahem je odstranéni, zména elektronické informace o identifikaci prav k dilu, také

2 8uLc P., BARTOS A., Autorské pravo v otdzkach a odpovédich, Praha: Pierot, 2012, 233 s. ISBN: 978-80-7353-223-3.

33 SAMAL, P., a kol. Trestni zdkonik I+1I — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2497-2520.
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rozSifovani rozmnozeniny dila vcetné jejich dovozu jakoz i sdélovani dila verejnosti,
unichz byly elektronické informace o identifikaci prav k dilu odstranény nebo

pozménény, bez svoleni autora.

Neopravnénym zasahem se rozumi také jednani pachatele, ktery napt. piitoci
na originalni videonahravku neopravnéné Cesky dabing nebo dilo protizakonné upravi

napf. zkrati.

Nabyvatel licence se také mize dopustit neopravnéného zasahu, kdyz
neopravnéné v rozporu s licenéni smlouvou tuto upravi ¢i jinak v ni zméni dilo, jeho
nazev nebo oznaceni autora. Toto plati obdobn¢ pfi spojeni vice dél nebo i pfi zafazeni

dila do dila souborného.3*

S rozvojem elektroniky dochézi Castéji k porusovani prava souvisejici s pravem
autorskym. Jednd se zejména o prava vykonnych umélci a vyrobct zvukovych a
zvukoveé obrazovych zdznamtl, i prav rozhlasovych a televiznich vysilateli tzv.
piratskymi nahravkami. Jde o takzvané padélky (nedovolené rozmnozeniny), které
nesou veskeré informace jako originaly a pachatelé je §ifi prodejem nebo pljcovanim.
Pachatel tak jednim skutkem muze soucasné porusit prava nalezejici vice autorim nebo

nositelim prav.

Ve vyse uvedenych ptipadech se bude vzdy jednat o zasah vétSi neZ nepatrny,
jak je vyzadovéano v § 270. Pfi posouzeni je tieba zvaZovat okolnosti konkrétniho
pfipadu, intenzitu takového zéasahu, zplisob provedeni ¢inu, jeho nasledky, zejména
ve form¢ a zavaznosti zasazeni osobnich a majetkovych prav autorti, také délku doby
naruSovani konkrétniho chranéného prava. Vyznamni je 1 osoba pachatele, jeho
zavinéni, jakou m¢l pohnutku, zda jde o prvni naruSeni chranénych prav nebo jde

o recidivu.

O zasah vysSi neZ nepatrny se nebude jednat, pokud pachatel ojedinéle proda
kamaradovi napf. DVD, na kterém byla nahrdna hudebni nebo filmovéa produkce bez

souhlasu autora. V takovém piipadé se bude jednat o prestupek.®

34 SAMAL, P., a kol. Trestni zakonik I+II — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2497-2520.

35 SAMAL, P., a kol. Trestni zdkonik I+1I — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2497-2520.
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Potize v praxi muaze Cinit znéni § 51 autorského zikona, které stanovi, ze
nabyvatel licence miize ucinit ipravu ¢i zménu dila nebo jeho ndzvu, pokud spravedliveé
ocekava, ze by kni autor vzhledem k okolnostem uziti svolil. S timto postupem se
mohou organy Cinné V trestnim fizeni setkat, pficemz bude tfeba prokazovat timysIné
zavinéni pachatele a u n¢kterych ptipadii to bude vyzadovat odborné posouzeni znalcem
Z oboru autorského prava. Déle je tieba také rozlisit uziti dila, které neporuSuje autorské

pravo.3®

Dalsi potize mize ¢init orgdniim ¢innym V trestnim fizeni rozliSeni, zda se jedna
0 ,,neopravnény zasah do zakonem chranénych prav*. Upiesnéni poskytl Nejvyssi soud
CR, ktery ve svém rozhodnuti pod sp. zn. TR NS 54/2009-T 1179, uvedl Ze ,,Zhotoveni
rozmnoZeniny autorského dila pro osobni potiebu ve smyslu § 30 odst. 1, 2 autorského
zdkona neni neopravnénym zasahem do chranénych autorskych a souvisejicich prav.

To se vsak netyka pocitacovych programii. 3’

O slozitosti posouzeni neopravnéného uziti autorského dila a nezbytnosti
odborného zkouméni svédéi i rozhodnuti Nevyssiho soudu CR pod sp. zn. 30 Cdo
739/2007, jimz bylo reagovano na rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 16.
prosince 2005 pod sp. zn. 23 C 22/2005-58, ktery ulozil zalované zaplatit zalobci ¢astku
200 000,- K¢ auvetejnit omluvu formou tisténé inzerce v celostatnim deniku, Zze
neopravnéné uZzila slovni spojeni ,,Upe¢€ ... tfeba zed* na reklamnim poutac¢i na podporu
prodeje stavebni michacky, a timto jednanim neopravnéné zasahla do dila Z.S. zndmé
pisné ,.Dej cihlu k cihle®. Nejvyssi soud CR tento rozsudek zrusil. A v odtivodnéni
uvedl: ,, Pri uvaze, zda zalovand zasdhla do prava autorského Zalobce bylo treba
spolehlivé zjistit, zda uziti sporného (byt minimdlniho) textu mélo skutecné charakter
bezprostredniho uziti dila Zalobce (které je ziejmé spiSe v obecném povedomi znamo
Jjako pisen, tj. jako skladba uzaviené formy, jejimz podkladem je slovesny text), resp.
zda se pripadné jedna o zpracovani dila Zalobce, nebo zda nejde ani o jeden z téchto
pripadu. Je pritom treba uvazit, Ze v daném pripadé predmétem ochrany neni vlastni
latka, resp. myslenka dila nebo jeho casti, nybrz tviirci, a proto chranéna cinnost autora
spocivajici v tom, jak jim byla tato latka ve své vnéjsi i vnitini formé zpracovina. Resent

této otazky vsak vyzaduje mimo jiné odborného posouzeni, k nemuz vsak sam soud

36 SAMAL, P., a kol. Trestni zdkonik I+II — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2511-2514.

37 SAMAL, P., a kol. Trestni zdkonik I+1I — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2519.
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povolan neni. Za tohoto stavu proto zavery odvolaciho soudu (stejné jako soudu prvniho
stupné), pokud jiz nyni dovodily zasah do prdava autorského Zalobce, se jevi jako
predcasné. 8

Subjekt skutkové podstaty trestného ¢inu dle § 270 trestniho zakoniku je obecny,
nebot’ se nevyzaduje, aby pachatel mél n&jaké zvlastni vlastnosti nebo postaveni.
Pachatelem je tedy kdokoliv, ,kdo neoprdvnéné zasahne nikoli nepatrné do nekterého
ze zdkonem chrdanénych prdv*“. Pachatelem trestného ¢inu je fyzicka osoba, ktera je
trestné odpoveédna anebo pravnicka osoba. Trestni odpovédnost pravnickych osob
upravuje zakon ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni pied

nimi.

Z hlediska subjektivni stranky skutkové podstaty trestného c¢inu dle § 270
trestniho zakoniku se vyzaduje imyslna forma zavinéni, nebot’ v § 13 odst. 2 se uvadi:
., K trestni odpovédnosti za trestny cin je treba umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni

zdakon vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti. *

Pachatel si proto musi byt védom, Ze jde o autorské dilo (pfesné dle zakona
0 autorské dilo, umélecky vykon, zvukovy €i zvukové obrazovy zdznam, rozhlasové
nebo televizni vysilani nebo databazi), avSak nemusi znat pfesny rozsah zakonem
uvedenych prav autora. Sta¢i, pokud si uvédomuje, ze naklada s dilem dle autorského
zakona (tj. autorské dilo, umélecky vykon, zvukovy ¢i zvukové obrazovy zédznam,

rozhlasové nebo televizni vysilani nebo databaze).

Pti posuzovani, zda se jednd o umyslnou formu zavinéni, je nutné vychazet
Z jeho jednani a z motivu tohoto jednani. Pochopitelné 1 ze vSech dalSich skutecnosti a

okolnosti a z provedenych dikazi.

Pfitom nesmi chybét u tohoto jedndni skutkové okolnosti svédcici
0 protipravnosti a neopravnénosti zasahu do zdkonem chranénych prav k autorskému
dilu, k uméleckému vykonu, k zvukovému ¢i zvukové obrazovému zaznamu anebo

k rozhlasovému nebo televiznimu vysilani anebo k databazi.®

38 SULC P., BARTOS A., Autorské pravo v otdzkach a odpovédich, Praha: Pierot, 2012, 233 s. ISBN: 978-80-7353-223-3 str.215.

39 SAMAL, P., a kol. Trestni zdkonik I+1I — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2513-2514.
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V § 270 odst. 2 trestniho zdkoniku je uvedend kvalifikovand skutkové podstata

trestného ¢inu. Jsou zde stanoveny okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby:

., (2) Odnétim svobody na Sest mésicu az pét let, penézitym trestem nebo propadnutim

véci bude pachatel potrestan,

a) vykazuje-li c¢in uvedeny v odstavci 1 znaky obchodni Cinnosti nebo jiného
podnikani,

b) ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného znaény prospéch nebo zpiisobi-
li tim jinému znacénou Skodu, nebo

C) dopusti-li se takového cinu ve znaéném rogsahu. “*

Podnikanim se obecné rozumi soustavnd Cinnost provadéna samostatné
podnikatelem vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost za uc¢elem dosazeni zisku. Je

to fyzicka nebo pravnicka osoba:

a) zapsana v obchodnim rejstiiku,
b) ktera podnika na zaklad¢ zivnostenského opravnéni,
€) ktera podnika na zaklad¢ jiného nez zivnostenského podnikanti,

d) ktera podnika v zem&délstvi.

Obchodni ¢innosti je Zivnost obchodni, kterou se rozumi koupé zbozi za ucelem

jeho dalSiho prodeje a prode;.
Jinym podnikdnim se rozumi jakékoli jiné podnikani napt. vyrobni ¢innost.**

Zna¢ény prospéch lze dovodit z§ 138 trestniho zakoniku a ¢ini nejméné
1 000 000,- K¢. Pachatel mize zna¢ny prospéch ziskat jak pro sebe, tak i pro jiného, a
to ¢inem uvedenym v § 270 odst. 1 trestniho zakoniku. Prospéch pachatele je Cisty zisk.
Pti vypoctu Cistého zisku, je potfeba odecist naklady pachatele (napf. cena nosicu),
od jeho celkového zisku. Prospéch pachatele nelze ztotoziovat s finanénimi ztratami

dotéenych autord.*?

40 CESKO. Zakon & 40/2009 Sb. Ceské republiky ze dne 9. 2. 2009 Trestni zékonik, Shirka zdkonit a Shirka mezindrodnich smluv.
Dostupné z https://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typelL aw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
4 SAMAL, P., a kol. Trestni zakonik I+II — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2491-2492.

42 SAMAL, P., a kol. Trestni zakonik I+II — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2491-2492.
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Znac¢na Skoda je stanovena v § 138 trestniho zakoniku a ¢ini alespon 1 000 000,-

Spachéani ¢inu ve zna¢ném rozsahu je tfeba vzdy posoudit podle okolnosti
daného ptipadu. Nelze uplatnit § 138 trestniho zakoniku. Rozhodujici bude rozsah,
intenzita a zavaznost daného zasahu do autorskych prav. Pokud bude trestny cin
spachan ve zna¢ném rozsahu soucasné s podnikanim uvedenym v § 270 odst. 2, pism. a)
trestniho zékoniku, je tieba zkoumat také objem podnikani, vyjadieni hrubého obratu a

hodnotu zboZi (napi. neopravnéné hudebni nahravky na CD).*3

V § 270 odst. 3 trestniho zékoniku, se také jednad o kvalifikovanou skutkovou
podstatu trestného ¢inu a zde jsou uvedeny okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni

sazby:
., (3) Odnétim svobody na tri léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) ziska-li cinem uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého
rozsahu nebo zpiisobi-li tim jinému Skodu velkého rozsahu, nebo dopusti-li se

takového cinu ve velkém rozsahu. “**

Prospéch velkého rozsahu vyplyva z § 138 trestniho zdkoniku a ¢ini nejméné
10 000 000,- K¢, a tak jako u zna¢ného prospéchu jde o Cisty zisk, ktery pachatel

trestného ¢inu ziska pro sebe nebo pro jiného.

Skoda velkého rozsahu je uréovana dle § 138 trestniho zakoniku a ¢ini nejméné

10 000 000,- K¢.

Pfi uréeni, zda byl trestny ¢in spachan dle § 270 odst. 1 trestniho zakoniku
ve velkém rozsahu, je tieba posoudit konkrétni okolnosti pfipadu, jako u spachani
trestného €inu ve znaéném rozsahu. Neni mozné za timto ucelem pouzit vykladové

pravidlo uvedené v § 138 trestniho zakoniku, jenZ se pouzivé ke stanoveni vyse $kody.*

Prave zplisobené stanoveni presné skody byva pro posouzeni trestného Cinu dle

§ 270 trestniho zakoniku dal3i spornou zalezitosti. K tomu se vyjadiil Nejvyssi soud CR

43 DRASTIK, A., FREML, R., DURDIK, T., RUZICKA, M. Trestni zikonik, komentdr, I1.dil. Praha:Wolters Kluwer, 2015. 3108
s. ISBN:978-80-7478-790-4 str. 2137-2139.

a4 CESKO. Zakon & 40/2009 Sb. Ceské republiky ze dne 9. 2. 2009 Trestni zékonik, Shirka zdkonit a Shirka mezindrodnich smluv.
Dostupné z https://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typelL aw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy.

45 DRASTIK, A., FREML, R., DURDIK, T., RUZICKA, M. Trestni zdkonik, komentdr, II.dil. Praha:Wolters Kluwer, 2015. 3108 s.
ISBN:978-80-7478-790-4 str. 2139-2141.
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ve svém rozhodnuti sp. zn. 5 Tdo 171/2014. Pti urovani vysi Skody nepostacuje pouze
pausalni vycisleni, jelikoz je vycisleni $kody soucasti kvalifikovaného stanoveni
skutkové podstaty trestného ¢inu podle § 270 trestniho zakoniku. V téchto ptipadech je
nutnosti Skodu stanovit pifesné s piihlédnutim k okolnostem spachani konkrétniho
trestného &inu. K uréovani $kody tak Nejvyssi soud CR doporuduje piibrat znalce

Z oblasti autorského prava.*®

Rozhodujici pifi urcovani Skody je pfi¢innd souvislost mezi protipravnim

jednanim a uslym ziskem nositele autorskych prav, kterou je nutné se zabyvat a

s potiebnou mirou jistoty ji prokazat.*’

46 TIPPELT M., MYSKA M., Stanoveni vyse Skody u trestého ¢inu poruseni autorského prdva, prav souvisejicich s pravem

autorskym a prav k databdzi, Masarykova univerzita, rozbor judikatury Nejvyssiho soudu CR pod sp. zn. 5 Tdo 171/2014 [online].
[cit. 21.6.2021]. dostupné z http://ictjudikatura.law.muni.cz/wiki/5_Tdo_171/2014 _-
stanoven%C3%AD_v%C3%BD%C5%Ale %C5%Alkody u_trestn%C3%A9%0 %C4%8Dinu_poru%C5%Alen%C3%AD_autors
k%C3%A9%ho_proC3%Alva, prC3%Alv_souvisej%C3%ADC%C3%ADch s pr%eC3%Alvem_autorsk%C3%BDm_a_préC3%

Alv_k datab%C3%A1lzi

4 SAMAL, P., a kol. Trestni zdkonik, komentdr, 2. vydani Praha: C. H.Beck, 2012, ISBN 978-80-7400-428-5 str. 2750-2760
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http://ictjudikatura.law.muni.cz/wiki/5_Tdo_171/2014_-_stanoven%C3%AD_v%C3%BD%C5%A1e_%C5%A1kody_u_trestn%C3%A9ho_%C4%8Dinu_poru%C5%A1en%C3%AD_autorsk%C3%A9ho_pr%C3%A1va,_pr%C3%A1v_souvisej%C3%ADc%C3%ADch_s_pr%C3%A1vem_autorsk%C3%BDm_a_pr%C3%A1v_k_datab%C3%A1zi
http://ictjudikatura.law.muni.cz/wiki/5_Tdo_171/2014_-_stanoven%C3%AD_v%C3%BD%C5%A1e_%C5%A1kody_u_trestn%C3%A9ho_%C4%8Dinu_poru%C5%A1en%C3%AD_autorsk%C3%A9ho_pr%C3%A1va,_pr%C3%A1v_souvisej%C3%ADc%C3%ADch_s_pr%C3%A1vem_autorsk%C3%BDm_a_pr%C3%A1v_k_datab%C3%A1zi

5 Nejcastéjsi zpusoby porusSovani autorského prava

Vroce 1995 vlada USA prostfednictvim Federdlni rady pro vytvareni siti
(Federal Networking Council) popsala internet, jako globalni informacni systém, ktery
vytvaii celosvétovou poéitadovou sit’ na zakladé protokola TCP/IP.*® Pomoci téchto
protokolt mohou uzivatelé mezi sebou komunikovat a vyuzivat celou Skalu sluzeb.
Pivodnim idedlem a ucelem internetu byla maximalni efektivni vyména informaci
bez moznosti centralni kontroly. Zakladni podstatou internetu neni tedy kontrola, ale

participace.

Vznik prostfedi digitalnich siti vedl v podstaté¢ k neomezenému pfistupu,
k rozmnozovani a nakladani zakonem chranénych autorskych dél, kterou zapficinila
dematerializace a desintermediace uvedenych dél. V disledku toho nebyla cena
pfedmétid ochrany na hmotnych nosi¢ich koncovymi uzivateli akceptovana. Doslo tedy
K pfesunu do ,,online“ svéta, kde dosSlo k nekontrolovanému sdileni zakonem
chranénych dél at” uz pomoci peer to peer siti, linkovani, nebo ukladdni na vetejna

ulozistes.*?

Za technologickym rozvojem autorské pravo zpravidla zaostava. Je to z divodu,
ze technologicky vyvoj je daleko rychlejsi nez vyvoj pravni. Na to upozornila i fada
odbornikti zabyvajicich se autorskym pravem. Evropska unie na to reagovala vydanim
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. 4. 2004, kterd dala
moznost nositelim autorskych prav branit se v obCanskopravnich sporech. Tato
smérnice byla posléze implementovana do naSeho pravniho fadu. Role trestniho prava
k ochrané autorskych prav se tak stava spornou. Divodem je i skute¢nost, ze piehnané
pouzivani trestniho prava vede ke kriminalizaci populace, kterd nejvice vyuziva

internetu, tedy mladych osob.>°

Hlavni otazkou pfi posuzovani protipravniho jednani v trestnim fizeni je, do jaké
miry poruSovani autorskych prav na internetu zplsobuje Skodu. Problém je stanovit
Skodu, kterd byla zplsobena digitdlnimi pirdtskymi dily (nelegélnimi kopiemi).
Na zéklad¢ prizkumu u Sestnécti tisic evropskych posluchact hudby, byl vyvozen
zaver, ze pokud stahuji piratsky obsah, tak je nezajima do takové miry, aby si jej

koupili. Hlavnim zavérem prizkumu je, Ze nelegédlni stahovani zinternetu neni

48 SRSTKA J. A KOL. Autorské prdavo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str. 233.

49 SMEJKAL V., Kybernetickd kriminalita. 2. vyd. Plzeti: Ale§ Cengk, 2018, 934 s., ISBN: 978--780-7380-720, s. 56-84.

50 ZAVRSNIK A., Kyberkriminalita, Praha: Wolters Kluwer CR, 2017 148 s. ISBN: 978-80-7552-758-5 str. 32-35.

36



nahradou za legaln¢ stazené kopie autorskych dél, z cehoz plyne piinejmenSim
pochybnost o skodlivosti digitalniho piratstvi. Z takovéhoto zavéru nasledné vyvstava

otazka nutnosti trestnépravni ochrany, piipadné otazka miry trestni represe.>’

Znacny rozruch ve svéteé autorského préva zplsobila smérnice Evropského
parlamentu a Rady EU 2019/790 o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu.
Jednd se predevSim o ¢l. 17, ktery reguluje uziti chrdnéného obsahu poskytovateli
sluzeb pro sdileni obsahu online (Instagram, YouTube apod.). Tento pravni ptedpis
piikazuje poskytovatelim, aby si vyzadali souhlasy jednotlivych autorti (postaci i
souhlas kolektivnich spravct) chranénych dél pokazdé, kdyz uzivatelé nahraji jejich
obsah na jejich vetejné internetové portaly. Také je zavazuje K odpovédnosti za nahrany
obsah. Poskytovatel¢ tak budou muset pouzit rizné filtry, které budou analyzovat
nahravany obsah, aby nebyl v rozporu se zakonem. Tento postup vsak vede K rozporu
s pravem EU v¢etné Listiny zakladnich prav Evropské unie, kterou je filtrovani obsahu
internetu zakazano. Problém je i v samotné filtraci obsahu, protoze filtracni programy
nedokézou rozpoznat jednotlivé nepatrné rozdily v autorském pravu, takze nerozlisi, zda
je mozné uzit dilo 1 bez souhlasu autora ¢i nikoliv. Kone¢nym dusledkem muze byt

omezeni §ifeni kultury obecné.>?

Obdobny nazor uplatnil soud v USA, Manhattanu, ktery odmitl dohodu
spolecnosti Google a Asociace americkych vydavateli ohledné vyrovnani v otazce
digitalizace knih. Spole¢nost Google se zavazala zaplatit 125 mil. dolarti za to, ze bude
moci bez predchoziho souhlasu konkrétnich autorG knih, jejich knihy digitalizovat
a zvetejiiovat. Soud uvedl, Ze tato dohoda znevyhodnuje jednotlivé autory a doporucil
systém ,,opt-in“, tedy aby spole¢nost Google ziskala jednotlivé souhlasy dotéenych

autort.>®

51 ZAVRSNIK A., Kyberkriminalita, Praha: Wolters Kluwer CR, 2017 148 s. ISBN: 978-80-7552-758-5 str. 32-35.

52 MYSKA M., Vyjimky a omezeni autorského prava v prostiedi digitalnich siti. Praha: Wolters Kluwer CR, 2020, 336 s. ISBN:
978-80-7598-842-3 str. 209-222.

53 SULC P., BARTOS A., Autorské pravo v otazkdch a odpovédich, Praha: Pierot, 2012, 233 s. ISBN: 978-80-7353-223-3 str. 139-
140.
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5.1 Nelegalni Sifeni filmovych a hudebnich dél

Mezi nejrozsifenéjs$i utoky na duSevni vlastnictvi prostfednictvim internetové
sité patii tzv. piratské kopie hudebnich a filmovych dél. To, ze jde o svétovy problém
dokladd i studie Lyn Cantora, CEO, Sandvine, pod nazvem The Global internet
Phenomena Report ze zati 2019. Ve studii se zaméfil na monitorovani internetu a reakci
uZivateld na riizné podnéty. Cast své studie vénoval i tzv. peer to peer sitim (sdileni
pomoci programu BitTorrent). Tato ¢ast studie pojednava o internetovém provozu
stanice HBO Go v obdobi od ledna 2019 do cervna 2019 a porovnava provoz
na BitTorrentu pomoci n¢hoz se stahovaly piratské kopie v témze obdobi. Ze studie je
jasné patrné, ze kdyz spole¢nost HBO Go uvedla novou fadu popularniho seridlu Game
of Thrones a premiéru filmu Avangers Endgame released, tak se dramaticky zvysil
provoz na BitTorrentu, kde se objevili piratské kopie uvedenych filmovych dél ve stejné
dobg, kdy byl pofad vysilan opravnénou stanici HBO Go.>** To jen potvrzuje, Ze
V dne$ni dobé, kdy je internet snadno dostupny, v ur€itém smyslu i anonymni a
uzivatelsky velmi jednoduchy je pachani trestné ¢innosti proti duSevnimu vlastnictvi

velmi pocetné.

NS AE

Piratské kopie se nejcastéji $ifi internetem pomoci peer-to-peer siti, nebo pomoci

umisténi linka (tedy odkazli na umisténi piratskych kopii).

5.1.1Sité peer to peer s protokolem BitTorrent

Sit¢ peer to peer s protokolem BitTorrent jsou velmi popularni pro Sifeni
nelegalniho obsahu. Divodem k vytvofeni této sité byl pienos zasifrovanych soubori, a
to pomoci vice pocitaci piipojenych do sité. ZaSifrovany soubor byl rozdélen
do n€kolika ¢asti. Pozdé&ji vlastnosti této sit€¢ vyuzili uzivatelé¢ linuxu pro distribuci
souboru. Vzapéti se viak zacalo vyuzivat sité pro distribuci multimedialnich soubor.>®
Toho vyuzili pachatelé pro distribuci nelegalniho obsahu (filmt, hudby atd.). Velmi

zjednoduSené sit’ funguje tak, ze hlavni server fidi distribuci jednotlivych ¢asti

5 CANTOR L., The global internet Phenomena report z september 2019 [online]. [cit. 21.6.2021]. Dostupné z:
https://www.sandvine.com/hubfs/Sandvine_Redesign_2019/Downloads/Internet%20Phenomena/Internet%20Phenomena%20Report
%20032019%2020190910.pdf

55 JOHNSEN J. A, S.S.B.L.E.K. Peer-to-peer networking with BitTorrent. 2005. [online], [cit. 2.7.2021], Dostupné z:

http://web.cs.ucla.edu/classes/cs217/05BitTorrent.pdf
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stahovaného souboru mezi jednotlivymi pocitaci, tedy uzivateli. Uzivateli tak postacuje
si nainstalovat jednoduchy program, ktery mu pomtize se pfipojit do peer to peer sité
za pomoci fidiciho souboru. Uzivatel jen nestahuje, ale zaroven i odesila (poskytuje)

&asti stahovaného souboru ostatnim uZivatelim v siti peer to peer.>®

Z pravniho pohledu na sité peer to peer je patrné, Ze konkrétni uprava téchto siti
se v zdkon¢ nenajde, ale mize se vychazet analogicky z autorského zakona, ve kterém
jsou jiz uvedeny urcité zpusoby ochrany autorskych dél. Sit’ peer to peer mize slouzit 1
pro pienaseni legalniho obsahu, tedy takového, ktery autorsky zakon umoznuje (napf.
voln¢ Sifitelnd dila) nebo se na né autorsky zdkon nijak nevztahuje (nejednd se
0 autorska dila). Pokud se prokaze, ze pomoci sité peer to peer dochazi k distribuci

nelegalniho obsahu, tak z pohledu prava je zde cela fada odpovédnosti:

UZzivatelska odpovédnost uzivatele peer to peer sit€¢ ma nékolik rovin. Pokud
dojde k poruseni autorskych prav, mize nositel autorského prava pozadovat informace
0 rozmnozening dila, zptsobu jeho dal§iho uziti, omluvu apod. V tomto pripadé¢ mize

nastat obanskopravni nebo trestnépravni odpovédnost.

Obcanskopravni odpovédnost spociva v tom, ze nositel autorskych prav se miize
domahat nahrady skody, kterda mu vznikla neopravnénym sifenim jeho autorského dila
u soudu. Zde vsak nositel autorskych prav musi prokazat vznik skody, kterd mu vznikla

neopravnénym Sifenim autorského dila.

Trestné pravni odpovédnost lze spatfovat v tom, Ze nositel autorskych prav se
mtze domahat svého prava v trestnim fizeni, pokud je jeho dilo v rozporu se zdkonem

uveiejnéno nebo sdileno.’

Z hlediska stanoveni odpovédnosti provozovatele sité je potieba zjistit o jaky
druh sité peer to peer jde. RozliSuji se tii druhy téchto siti. Centralizovana sit’ je fizena
zjednoho mista, kde je najednom misté seznam pienaSenych soubori.
Decentralizovana sit’ nepodléhd jednotnému fizeni a funguje pouze na zakladé predani
informaci mezi uzivateli. Hybridni sit’ je spojenim ptfedchozich siti. V soucasné dobé 1ze

odpovédnost provozovatelil jen stézi prokazat. Odpovédnost za veSkery obsah v téchto

56
57

KUROSE J., ROSS K., Pocitacoveé site, Brno: Computer Press, 2014, 624 s., ISBN: 978-80-251-3825-0 str. 130-135.
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sitich je na koncovém uzivateli.®® Zménu ma pfinést jiz zminénd smérnice Evropského

parlamentu a Rady EU 2019/790 o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu.

5.1.2 Hyperlink
Hyperlinkovanim se rozumi umisténi odkazu na obsah, ktery se nachazi
na jinych webovych strankach, nebo obsah jinych strdnek Se automaticky zobrazi

na ptivodnich strankach. Rozlisuji se tfi druhy.

Prvnim je hypertextovy odkaz (link), ktery odkazuje jen na uvodni stranku
daného webu (napi. www.nazevwebu.com). Uzivatel je piesmérovan na piislusny web,

kde musi najit obsah o ktery mé zajem.

Druhym je deep link. Tento druh linku jiz odkaze uzivatele piesné na misto, kde
se dand informace nachazi. Tedy uzivatel je z plivodnich stranek pfesmérovéan na jiny
web, ale oproti linku pfimo na dany obsah a nemusi tak nikde jiz nic vyhledavat. (napf.

www.nazevwebu.com/2016/12/obsah).

Ttetim druhem odkazu je embedded link. V tomto ptipadé¢ se jedna o link, ktery
uzivatele nikam nepfesméruje, ale nabidne mu obsah piimo v soucasném webu.
Typicky se pouziva u sledovani videi, pfi¢emz je video z jedné stranky vélenéno do
druhé stranky. Uzivatel Casto ani nepoznd, ze video neni soucasti stranky, na které prave

je.>®
Pti posuzovani konkrétniho piipadu je tieba zodpovédet nasledujici otazky:

1) zda jde o poskytnuti informace nebo poskytnuti chranéného obsahu,
2) zda se linkuje na legalni ¢i nelegalni obsah,
3) zda osoba, ktera linkuje je srozuména, Ze se jedna o nelegalni obsah bez

souhlasu nositele autorskych prav.

V piipadé obycejného linku a deep linku je shoda vétsi v tom, Ze se nejedna
0 klasické uvetejnéni dila. Jiz n€kolik soudnich instituci v rdmci statl Evropské unie se
shodlo, ze samotny odkaz, ktery jen odkazuje na uréité at uz legalné ¢i nelegalné

umistnéné dilo, neni sd€lovani dila vetfejnosti ve smyslu ochrany autorského prava. Je

58 KINCL P., Sité peer-to-peer ze dne 2. 3. 2007 [online], [cit. 2.7.2021] dostupné z: https://www.kurzy.cz/zpravy/418286-site-

peer--to--peer/

59 SVOBODA J., Deep link ve svétle autorského prdva, ze dne 27.4.2018 [online], [cit. 10.7.2021] dostupné z
https://www.iurium.cz/2018/04/27/deep-link/
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tedy mozno konstatovat, Zze uziti autorského dila a poskytnuti informace o umistnéni

dila neni totéz.

U embedded linku je situace vSak jind pravé tim, ze pfinasi dany obsah blize
uzivateli internetu. Uzivateli je touto technikou obsah zobrazovin primo v ramci jim
navstivené stranky bez nutnosti dalsiho prokliku, tedy bez nutnosti dalsi aktivity
uzivatele. Typicky se tak pouziva napriklad u videi, kdy je video z jedné stranky
(jednoho ulozisté) zakomponovano do stranky jiné bez toho, aby bolo stazeno a opét
viozeno (duplikovino). U tohoto odkazu tak miize byt obtizné rozeznat, z jakého zdroje
obsah pochadzi.®® Zde se jiz nejedna o zobrazeni informace, kde se nachazi urcité dilo.
Jedna se tedy o uziti dila dle autorského zdkona. V tomto piipad¢ se musi zkoumat, zda
uziti dila je ¢i neni v rozporu s autorskych zédkonem. Ve vétSiné piipadi jde o to, ze
pachatel nemé souhlas nositele autorskych prav, a tedy dilo uziva v rozporu se zakonem

a umisténim na internetu je dilo sdélovano vefejnosti.

DalSim pfipadem nelegalniho uziti embedded linku muze byt, ze autorsky
chranéné dilo je umisténo na webové stranky v souladu s autorskym zakonem a je
pfistupné jen pro registrované platici uzivatelé. Dalsi osoba (mozny pachatel) si vytvoii
svoje webové stranky, na kterych umisti embedded linky z ptivodnich chranénych
webovych stranek (tedy vynecha technickou ochranu ptavodnich webovych stranek) a
umozni tak ptistup dila celé vefejnosti. Otazka je, zda dilo takto uvedené je tzv. nové
sdélované vefejnosti a jestli osoba, ktera odkaz umistila méla, nebo mohla védét, ze se

jedna o zdkonem chranéna autorska dila.®*

Pojem dilo nové sdelované verejnosti zahrnuje dva prvky. Sdélovani dila a
sdélovani tohoto dila verejnosti. Soudni dvir EU u ptipadu pod sp. zn. C-466/12 tuto
otazku vyhodnotil tak, Ze pokud se jednd 0 hypertextovy odkaz (embedded link)
umoziujici uzivatelim webovych stranek, na kterych se odkaz nachazi, vyhnout se
omezujicim opatfenim, je tfeba tento postup povaZovat za nové sdélovani verejnosti.
Toto plati, pokud puvodni webové stranky byly jen pro vybrané navstévniky a bylo

na nich uplatnéno omezujici opatfeni.®?

60 SVOBODA J., Deep link ve svétle autorského préva, ze dne 27.4.2018 [online], [cit. 10.7.2021] dostupné z
https://www.iurium.cz/2018/04/27/deep-link/

61 SRSTKA J. AKOL. Autorské pravo a prava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str. 239-243.
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Vyse uvedené je podminéno tim, Ze osoba, kterd umistila embedded link, védéla,
nebo védet mohla, ze zpiistupniuje dilo protipravné. V ¢eském pravnim fadu plati zasada
,heznalost zédkona neomlouva®“. Zniz vyplyva, ze osoba, ktera umisti na webové
stranky embedded linky, se na svou neznalost protipravnosti svého jednani nemuize

vymlouvat.

Soudni dviir EU ve svém rozhodnuti ve véci Stichting Brein v. Jack Frederik
Waullems pod ¢. C-527/15 bod 49 uvedl ,,Je-li prokdzadno, Ze osoba, kterd nabizi primy
pristup k chranenym dilum, védela nebo védeét mohla, Ze pouzity hypertextovy odkaz
ZpFistupiiuje protipravné zverejnéné dilo na internetu, je treba mit za to, Ze poskytnuti
takového odkazu predstavuje sdelovani verejnosti ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 smérnice
2001/29/ES ... pokud je umisténi hypertextovych odkazii uskutecnéno za ucelem
dosazeni zisku, Ize od autora takového umisténi ocekavat, Ze provede nezbytna overeni,
aby se ujistil, Ze dotcené dilo neni na strance, na kterou vedou uvedené hypertextové
odkazy, zverejnéno protipravné, takze je treba predpokladat, Ze je toto umisténi
provedeno s plnou znalosti povahy ochrany uvedeného dila a pripadné absence svoleni

nositele autorského prava se zverejnénim na internetu. “%

5.1.3Filmovy trailer a ochrana autorského prava
V souvislosti s ochranou autorského prava vyvstala otazka, zda trailer

predstavuje autorské dilo. Pokud ano, tak jaké to je dilo a jak je toto dilo chranéno.

Trailer (filmova upoutavka) je nékolikaminutové video, které¢ obsahuje ukazky
z filmového dila, hudebniho dila, nebo pocitatového programu. Je vytvofen autorem,
nebo distributorem uvedeného plivodniho dila. Jeho ucelem je reklama a propagace

-----

si ptivodni dilo legalné potidili, nebo je legalné shiédli.®*

Filmov¢ dilo podle zakona o audiovizi z.¢. 496/2012 Sb. § 2 je kinematografické
dilo, a fadi se do tzv. audiovizualnich dél. Dle stejného ustanoveni je patrné, Ze
audiovizualni dilo zamétené na reklamu neni kinematografické dilo. Tedy trailer neni
kinematografickym dilem. Trailer vSak napliiuje znaky audiovizualniho dila, jak je

definovano v § 62 autorského zakona.%

63 SRSTKA J. AKOL. Autorské prdavo a prdava souvisejici. Praha: Leges, 2019 ISBN: 978-80-7502-386-5 str.243.
64 CHVALA T., Filmovy trailer [online], [cit. 10.6.2022] dostupné z: https://www.kinobox.cz/clanek/2870-tema-filmovy-trailer
85 TELEC L, TOMA P. Autorsky zikon komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, ISBN: 978-80-7400-428-5 str.690-696
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Pokud jde o otazku legalnosti Sifeni traileru nebo jeho sdileni, ur¢itym voditkem
mize byt i definice autorského dila a jeho volného uziti. Do autorského dila nezasahuje
ten, kdo uzije pro ucely kritiky nebo recenze vynatky z dila nebo drobna cela dila (sem
Ize zatadit trailer) a uZije jej v souladu s poctivymi zvyklostmi a v pfiméfeném rozsahu.
Dale je dulezité vychazet ze samotné povahy traileru, nebot’ jde o reklamu, propagaci,
autorského dila v podstaté Zadna Skoda sdilenim a Sifenim traileru nevznika. 1 zde je
vsak tfeba zohlednit okolnosti konkrétniho pfipadu (kym a jak je trailer $ifen napt. zda

nejde o jeho dehonestaci apod.).

Zavérem lze konstatovat, ze z pravniho hlediska nelze jednozna¢né dovodit, zda
sdileni traileru je protipravni. Bude zélezet na konkrétnich okolnostech sdileni, zda
autor traileru bude pozadovat jeho staZeni a také v jakém rozsahu je takova ¢innost
osobou odlisnou od autora traileru provadéna (zda jde o jeden, nebo desitky trailert
apod). Je mozno tvrdit, ze pokud fyzicka osoba zvetejni oficialni trailer (napf. trailer
k filmu) na socialni siti s komentafem ,,t€8im se na film, az ho uvidim®, tak v takovém

ptipad¢ se o trestny ¢in jednat nebude.

5.2 Softwarové piratstvi
., Za pocitacovy program se povazuje nehmotny vysledek autorovy tviirci
cinnosti, tedy urcita struktura dand organizaci dat, posloupnosti instrukci a volbou
algoritmii a zpusobem komunikace S uZivatelem, ktery je vétsinou zapsan ve zdrojovém
textu nebo strojovem (binarnim) kodu (strucné receno ,,instrukce, ktera zpusobi, Ze
hardware pocitace pracuje“. Tento zapis ma jiz urcitou hmotnou povahu a podobu a

schopnost zobrazent. “®®

Software je definovan jako sada vSech pocitacovych programii pouzivanych
na jednotlivém pocitaci, které provadéji urcité Cinnosti. Software se pak déli do nékolika

kategorii napf. systémovy, opera¢ni, aplikaéni atd.5’

Mezi nejcastéj$i formy softwarového piratstvi patfi neopravnéné uZzivani,

vyroba, §ifeni softwaru a neopravnény zasah do poéitacového programu.®

66 SAMAL, P., a kol. Trestni zakonik I+II — velky komentar. 1. vydani. Praha: C. H.Beck, 2009, 3285 s. ISBN 978-80-7400-109-3
str. 2501-2502.

67 JANSA L., OTEVREL P. Sofiwarové préavo. Praha: Computer Press, 2019 ISBN: 978-80-251-4201-1 str.31-34.
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Nelegalni Sifeni pocitacovych programli pomoci sité internet je obdobné jako
u nelegalniho Sifeni hudebnich a filmovych dél. Jednd se nejcastéji o stahovani
pocitacovych programii z riznych volné pfistupnych datovych ulozist’, nebo o sdileni a
stahovani v peer-to-peer sitich, anebo pomoci tzv. hyperlinkd, které uzivatele odkazou

na server, odkud si nelegalni software mohou stahnout.

Rozdil oproti Sifeni hudebnich a filmovych dé€l spoc¢iva v tom, ze pocitacové
programy ve vétSiné piipadd obsahuji ochranu, ktera pii instalaci pocitaéového
programu do pocitace vyzaduje napft. instalacni kli¢, nebo pfipojeni na autorsky server,
kde se ovéfi jeho kopie. Z tohoto divodu jsou vétSinou nelegalné Sifené pocitacové
programy upraveny tak, ze maji prolomenou uvedenou ochranu a obsahuji tzv.
CRACK.

Cracking je metoda, pii které jsou imysIné odstranény nebo zakazany funkce
proprietarniho softwaru, kterd chrani piivodni pocitacovy program. VétSinou se pouziva

technika disassemblovani.®®

Dalsi rozdil u pocitaovych programi spoéiva vtom, ze pii instalaci
pocitaového programu se uzivatel seznamuje s licencnim ujedndnim, ve kterém
uzivatel odsouhlasuje smluvni podminky autora stanovené pro uzivatele. Licen¢ni
ujedndni mimo jiné obsahuje, jakym zpisobem muze uzivatel pocitacovy program
pouzit. Tedy jedna se o uzavieni smluvniho vztahu, ktery je pak v pfipadé poruseni
soudné vymahatelny. Toho fada zndmych softwarovych firem (napf. Microsoft, IBM)

Vyuzivéa u ob&anskopravnich spord.

Nejvyssi soud se ve svém rozhodnuti sp. zn. 5 Tdo 513/2019 zabyval otazkou
mozného poruseni autorského prava spojeného s uzivanim rozmnoZeniny pocitatového
programu nabytého od ptedchoziho uzivatele. Soud dospél k zavéru, Ze ten kdo ziskal
rozmnozeninu pocitaového programu od ptedchoziho uzivatele, ktery jiz program
nadale nevyuziva a odstranil jej ze svého zatizeni, nedopousti se poruseni autorského
prava, nebot’ pravo autora na rozSifovani pocitacového programu jiz bylo vycerpano
jeho prvnim prodejem. Proto se v tomto piipadé nebude jednat o trestny ¢in dle § 270

odst. 1 trestniho zakoniku.

89 “ERVEN P. Cracking a jak se proti nému branit. Praha: Computer Press, 2002 ISBN: 80-7226-382-X str.18-32
0 Softwarové  piratstvi?  Firmy nejvic  strasi pokuty od dodavateli, [online], [cit. 20.6.2022] dostupné  z:
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6 Problematika uréovani vySe Skody zpiisobené pachatelem

pri poruseni autorského prava

Dulezitou otazkou spojenou s trestnym ¢inem poruseni autorského prava, prav
souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi dle § 270 trestniho zakoniku je
urceni vyse Skody zplisobené pachatelem predevSim u nezdkonného Sifeni autorskych
dél v digitalni podobé¢ prostfednictvim internetu. Na zaklad¢ zjisténé vyse skody lze

nasledné provést spravnou pravni kvalifikaci skutku.

Pti urCovani vyse Skody Vv takovych piipadech je dilezité vzit v potaz, zZe
autorské dilo je vétSinou nehmotné povahy, tedy nemiize na ném vzniknout skute¢na
Skoda. Toto vSak neplati u autorskych dél, kterd jsou spojena s hmotnym substratem
jako je socha, obraz atd. V téchto ptipadech se bude jednat o skute¢nou skodu, jejiz

vy¢isleni nebude Cinit problémy.

Urcitou pomiickou pii urcovani vySe Skody Vv autorském pravu je Smeérnice
Evropského parlamentu a Rady ¢. 2004/48/ES o vymahani prav dusevniho vlastnictvi,
ktera byla zapracovana do autorského zékona. V autorském zakoné je v § 40 a § 41
uvedeno, kdy a za jakych okolnosti maji autofi, nebo nositelé¢ autorskych prav narok
na nahradu Skody. Jde o lex specialis k § 2951 —2955 a § 2991 - 3005 obcanského

zakoniku.

ZjednoduSené tfeCeno zvlastni pravni uprava stanovi, Ze Skoda mé byt urcCena
na zaklade uslého zisku (skute¢ny nebo fiktivni), tedy castka ma odpovidat, 0 kterou by
se zvysil majetek poSkozeného v pfipadé, Ze by se pachatel nedopustil daného
protipravniho jednani. Uskali je vtom, Ze takto vypocitand §koda se musi bez
davodnych pochybnosti prokazat, coz v fad¢ pripadu nelze. Citovana smérnice dale jako
podptrnou alternativu pfi nejasném urceni uslého zisku obsahuje moznost vypoctu

Skody od vyse licen¢nich poplatki ¢i jinych poplatki, které by pachatel zaplatil, kdyby

worwe

Autorsky zakon S odkazem na obcCansky zdkonik déale umoziuje autorim
dotcenych autorskych d¢l ziskat tzv. dvojnasobek ptuvodni odmény. Ve vétsing piipada

je to feSeno tim zplsobem, ze pachatel vyda autorovi Castku, o kterou se bezdivodné

T TULACEK I, Kndhradé Skody podle — autorského  zikona,  [online], [cit. 10.6.2022]  dostupné z:
https://advokatnidenik.cz/2019/05/06/k-nahrade-skody-podle-autorskeho-zakona/
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obohatil a zaroven autorovi vznika narok na usly zisk, o ktery ptisel, kdyz pachatel uzil

neopravnéné jeho dilo.”

V Ceské republice neexistuje pravni norma, ktera by upravovala postup pii
stanoveni vysSe Skody ve vySe popsanych ptipadech. Urcitym voditkem pii urCovani
vyse zpasobené $kody, tak maze byt zejména rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR z roku
2014 pod sp. zn. 5 Tdo 171/2014, ve kterém se uvadi, ze urceni vyse skody nemize
spocivat v jednoduchém souéinu ceny legalniho nosi¢e (napt. DVD) v bézné distribu¢ni
siti, poCtu nelegalnich kopii nahranych na internet a poctu stazenych téchto nelegalnich
kopii. Soud oznacil jako chybny piedpoklad, ze uzivatelé, kteti si nelegalni kopii stahli,
by si dany obsah i legaln¢ pofidili. V jiném rozhodnuti z roku 2021 pod sp. zn. 5 Tdo
888/2021 Nejvyssi soud CR uvedl, Ze nelze vysi $kody uréit sou¢inem ceny kopie
pofizené legalné u internetovych plij¢oven, nebo streamovacich sluzeb a poctem stazeni
nelegalnich kopii. Nejvyssi soud CR zde také poukazal na to, Ze by se mé&lo pracovat
snejméné nakladnou formou ziskani legédlni kopie dila v pfedmétné dobé. Dale
poukazal na fakt, ze ne vSichni uZzivatelé, ktefi si nelegalni kopii stahli, by si ji také
pofidili legalné. Nasledn¢ upozornil i na fakt, Ze konecnd cena napi. pfi zaplaceni
poplatku za zaptjceni virtudlni kopie filmu, nebo shlédnuti filmu na streamovaci sluzbé
V sob& zahrnuje i Castku na provoz a zisk téchto sluzeb. O tuto ¢astku je tedy skoda

zpusobena autorovi dila nizsi.

Ackoliv Nejvyssi soud CR uréity postoj K této problematice zaujal, nestanovil
soucasn¢ jednoznacny postup, jak by mély organy ¢inné v trestnim fizeni postupovat pii
urcovani vySe skody u tohoto trestného ¢inu. Z hlediska pravni jistoty by bylo vhodné

takovy postup legislativng, nebo judikatorng vymezit. 3

Z praxe je patrné, ze organy Cinné v trestnim fizeni musi spoléhat na znalce
Z oboru autorského prava, kteti urcuji vysi Skody podle jednotlivych konkrétnich
ptipadi, pficemz pro stanoveni vySe Skody pouzivaji slozity vypocet uslého zisku, nebo
hypotetického uslého zisku, v rdmci néhoz se zohledituje Casovy rozsah pachané dané
trestné Cinnosti, kvantita zasazenych dél, specifika dila o néz se jedna (stati filmu,
hudebnich del), ale také i obrazova kvalita v niz jsou dila pachatelem sifena (pGvodni,

zhorSend kvalita) a fada dalSich aspektt. Je také tfeba brat v potaz komu a jaka Skoda

2 HOLCOVA 1. A KOL. Autorsky zdkon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a evropskych predpisii) komentar
Praha: Wolters Kluwer, 2019 ISBN: 978-80-7598-049-6 str.421-424

' TULACEK J., Kndhradé Skody podle  autorského  zikona,  [online], [cit. 10.6.2022]  dostupné  z:
https://advokatnidenik.cz/2019/05/06/k-nahrade-skody-podle-autorskeho-zakona/

46



https://advokatnidenik.cz/2019/05/06/k-nahrade-skody-podle-autorskeho-zakona/

vznikla, nebot' napfiklad u kinematografickych dél mutze Skoda vzniknout vice
subjekttim, napf. autor dila (rezisér), autor pfedlohy (autor knihy podle, které je film

zpracovan), distributor atd.”

Moznym feSenim by mohlo byt stanoveni pausalni zakladni odmény pro nositele
autorskych prav, ve spojeni Snaptf. ndhradni odménou, kterd by tak nositelim
autorskych prav garantovala dostatecnou ¢astku za usly zisk, v souvislosti s nelegalnim
Sitenim jejich autorskych dél, anebo potenciondlnim nelegdlnim Sifenim jejich

autorskych dél.

6.1 Kazuistiky

Situaéni pripad €. 1

Nize popsanou situaci lze zafadit mezi nejcastéji oznamované piipady. V roce
2021 oznamila agentura zastupujici prava autora hudebnich dé&l na Policii CR, Ze ma
podezieni na spachani trestného c¢inu, nebot' na konkrétni IP adrese pachatel jako
uzivatel sit¢ peer to peer v programu DC++ v misté svého bydlisté nabizel volné
ke stazeni minimalné 1070 hudebnich d€l chranénych autorskym pravem, a to v obdobi

od listopadu 2019 do biezna 2021.

Policejni organ zajistil u pachatele pocita¢, z kterého bylo umoznéno sdileni
pfedmétnych hudebnich dél. Pocitac byl zaslan na expertizu, pfi niz bylo zajisténo,
0 jaka hudebni dila se jednalo, jakym zptsobem pachatel umoznil sdileni hudebnich dél,

piesné obdobi, ve kterém dochézelo k pachani trestné ¢innosti.

Pachatel k véci uvedl, ze si v pfedmétné dobé stahoval hudbu prostiednictvim
volné dostupného poéitacového programu, ktery umoznoval sdileni datovych soubori
prostfednictvim peer to peer sité. Tento program byl automaticky spustén pokazdé, kdyz
pachatel zapnul pocita¢ a bez dalSiho jeho zasahu tak doslo k automatickému sdileni

hudebnich souborti, pokud byl poéitaé pfipojen k internetové siti.”

Nasledné byly vyse uvedené podklady predany znalci z oboru autorského prava,

ktery vycislil usly zisk ve smyslu § 270 odst. 1 trestniho zakoniku, pficemz zohlednil

“ KUBICA M., K urcovani vyse skody u internetového pirdtstvi ve svété judikatury Nejvyssiho soudu, [online], [cit. 10.6.2022]

dostupné  z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/k-urcovani-vyse-skody-u-internetoveho-piratstvi-ve-svetle-
judikatury-nejvyssiho-soudu
7 Interni zdroje Policie CR
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druh dél o nez se jednalo. Véc byla poté pfedana s navrhem na podani obzaloby

ptislusnému statnimu zastupci.

Z vyse uvedeného ptipadu plyne, Ze pouhy pocet dotéenych dél neurcuje rozsah
trestného ¢inu. Je tieba rovnéZz brat v Givahu, o jaka dila se jedna. Nutno rozliSovat mezi
aktualnim hudebnim dilem, které ma velkou prodejnost a hudebnimi dily, které jsou

star$i a nejsou téméf prodavana a legalné stahovana.”®
Situaéni pripad ¢. 2

Vroce 2018 byl Policii CR evidovan piipad, kdy pachatel inzeroval
na internetovém portale, ze proda zatfizeni PS3 s dvanacti hrami, které¢ nasledné prodal

oznamovateli.

Provéfovanim se zjistilo, ze pachatel védomé prodal herni zatizeni PS3, u
kterého byla odstranéna ochrana vyrobce (vlastnika autorskych prav) a umoznovalo tak
volné stahovani her ze serveru poskozené spolecnosti. Dale bylo zjisténo, ze prodanych

dvandct her bylo nelegalni rozmnozeninu.

Policejni organ Vvtomto piipadé pouzil proti pachateli jako dukazy
daktyloskopické otisky na zafizeni PS3, vysledky ohledani zafizeni PS3 a také obsah
vypovédi obvinéného, v niZ uvedl, jak zafizeni pofidil, jak ho dlouho pouzival a kolik
piiblizné stahl nelegalnich kopii her pro toto zatizeni. Znalcem byla vycislena skoda
ve vysi 54 tis. K¢, pfi¢emz znalec vzal v tivahu zejména dobu, po kterou bylo zafizeni
pachatelem pouzivano a zohlednil i hypoteticky usly zisk. Policejni organ ukondil

vysetfovani navrhem na podéni obzaloby.”’

76 Interni zdroje Policie CR
7 Interni zdroje Policie CR
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Zaveér

V bakalaiské praci se autor zabyval autorskymi pravy, ktera jsou chranéna podle
§ 270 trestniho zakoniku.

Nejprve se autor vénoval vymezeni pojmu duSevniho vlastnictvi a poukazal
na moznosti ochrany autorského prava. Nasledn¢ definoval zakladni pojmy autorského

prava.

Poté autor analyzoval skutkovou podstatu trestného ¢inu poruseni autorského
prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi dle § 270 trestniho
zakoniku, pokusil se jednozna¢né stanovit podminky trestni odpovédnosti,

a to za pouziti konkrétnich soudnich rozhodnuti.

Dale se autor zabyval nejéast&jSimi zplsoby porusovani autorského prava
prostfednictvim internetové sit€¢. Konkrétné se jednd o nelegélni Sifeni filmovych dél,
hudebnich dé&l a pocitatovych programi za pomoci tzv. sdileni, embeddedingu,

hyperlinku a crackingu.

Zavérem Se autor vénoval vybrané problematice v oblasti trestné pravni ochrany
autorského prava. Zejména se zaméfil na vycisleni vyse Skody zplisobené pachatelem,

ktera je urujici pro spravnou kvalifikaci trestného Cinu dle § 270 trestniho zakona.

Hlavni cil prace byl naplnén stanovenim podminek trestni odpovédnosti
ve vztahu k uvedenému trestnému ¢inu, ¢ehoz autor dosahl analyzou skutkové podstaty

tohoto trestného ¢inu, v€etné vykladu vybranych zdkonnych znak.

Vedlejsim cilem prace bylo upozornit na jednotlivé sporné otazky spojené
s aplikaci skutkové podstaty trestného ¢inu podle § 270 trestniho zakona a pokusit se
nastinit jejich mozné feSeni. Pro splnéni tohoto cile se autor zabyval problematikou

uréovani vyse Skody zptisobené pachatelem uvedeného trestného Cinu.

Pravni ¥ad Ceské republiky neobsahuje pravni normu, Ktera by upravovala
postup vedouci ke stanoveni vyse Skody zplisobené pachatelem pii poruSeni autorského
prava. Ackoliv Nejvyssi soud Ceské republiky uréity postoj k této problematice zaujal,

nestanovil soucasné jednoznacny postup, jak by mély organy Cinné v trestnim fizeni

49



postupovat pii urcovani vyse Skody u tohoto trestného ¢inu. S ohledem na princip

pravni jistoty by bylo vhodné takovy postup legislativné upravit.

Moznym feSenim by mohlo byt stanoveni pausalni zakladni odmény pro nositele
autorskych prav ve spojeni napiiklad s ndhradni odménou, kterd by tak nositelim
autorskych prav garantovala dostatecnou ¢astku za usly zisk v souvislosti s nelegalnim

Sifenim jejich autorskych dél.

Pozitivnim pfinosem tohoto postupu by kromé zajisténi pravni jistoty, bylo i

vylouceni slozitého dokazovani pti ur¢ovani vySe §kody v jednotlivych pfipadech.
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https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=9
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=9
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listina zakladnich prav a svobod
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Piiloha I.
Statistiky trestnych ¢inii v oblasti porusovani autorskych prav

Policie CR vede statistiky napadu trestné ¢innosti. V tabulce niZe je uveden
napad trestné ¢innosti na useku autorského prava od roku 2016 do roku 2019. V prvnim
sloupci je uveden pocet oznameni zauvedeny rok. Ve druhém sloupci je pocet
objasnénych skutki vroce oznameni. Ve tietim sloupci je procentudlni vyjadieni
objasnénych skutkid celkem zauvedeny rok. Ve ¢tvrtém sloupci je uveden pocet
objasnénych skutkli celkem, které napadly v daném roce. Je to z divodu, ze nékteré

skutky vyzaduji del$i Setfeni a objasni se az v nasledujicich letech.

poruseni autorského prava (§ 270, § 271)

CESKA REPUBLIKA
2016 2017 2018 2019
obj. | , obj. obj. | obj. obj. | obj. obj. | obj.
reg. obd. & cel. reg. obd. % cel. reg. obd. % cel. eg. obd. % cel.
259 | 155(59,85| 195|238 | 123|51,68| 164 | 538| 337 |62,64| 374|316 | 145| 45,89 | 192

Zdroj: Policie CR statistiky

Od roku 2021 vede Policie CR samostatné statistiky pro trestny &in dle § 270
trestniho zakoniku. Pro srovnani v roce 2021 bylo celkem oznameno 361 piipadi z toho

bylo objasnéno 217 piipadii a ukonéeno bylo 256 piipadi.’

78 Interni zdroje Policie CR
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