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Klady bakalaiské prace:

Zvolené¢ odborné téma bakalaiské prace (dale jen ,prace) vykazuje tematicky vztah Kk profesné
orientovanému Bc. programu BPC, zabezpedovany zdej$i akademickou instituci. Zpracovatel ,,prace” dale
vyjadiuje originalni ambici v $ir§im i uz8im postihu zkoumat trvale celospole¢ensky i odborné aktualni
tematickou oblast. Teoreticky orientované subkapitoly ,,prace” jsou piehledné a strukturované
diversifikovany. Jako tematicky obohacujici se jevi i realizace a nasledné zpracovani, véetné vyhodnoceni
realizovaného empirického Setieni etc.

Zapory bakalaiské prace:

Detekovana ojedinéla pritomnost formulaénich vagnosti a subjektivismu. Dil¢i formalni a vécné nedostatky
(viz niZe zdtvodnéni stanoviska vedouciho prace).

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znaki):

Obsahova &ist ,,prace” s tematickym nazvem ,,Celni sprava Ceské republiky se zamérenim na kontrolni
¢innost odboru dohledu v intencich ivodni ¢asti primarné rimcové a minimalistickou formou demonstruje
historickou retrospektivu zkoumané tematické oblasti s navaznosti na vyvoj celni spravy v rameci
teritorialniho uzemi Ceské republiky. V ramci navaznych teoretickych subkapitol textu ,,prace” je dale v
institucionalni optice tematicky priléhaveé charakterizovana celni sprava, vcetné jeji organizacni struktury s
blizsi kompilativni a popisnou specifikaci kategorizace mistné a vécné piislusnych celnich tfadt a jejich
institucionalnich soucasti. V ramci uzsiho teoreticko-praxeologického a empirického postihu, institucionalné
reflektujiciho operaéni prostor odboru dohledu byl mimo jiné subordinaéné praxeologickou formou
konkretizovan nastin dil¢iho ,,opera¢niho prostoru“ tzv. podtizenych oddéleni, véetné faktické analyzy
konkrétnich kontrolnich kompetenci apod. V ramci empirického vhledu byly taktéz ze strany zpracovatele
»prace” nazorné¢ demonstrovany uzité a dilem vyhodnocované kvantitativni (statistické) ukazatele, ktera
detekovaly vysledky provedenych kontrol etc. V intencich charakteristiky konkrétnich formdlnich
piipominek K obsahovému rozhrani , prace”, 1ze poukazat napt. k dil¢i neexistenci ,,zhojeni* metodicky
upozoriovanych dil¢ich formalnich vad, tj. kdy napt. v obsahové Casti textu na str. ,,16% nebyl formalné
jednotné dodrzen odsek mezi textovou casti a nadpisem kapitoly 3.1/ Organizacni struktura Celni spravy
Ceské republiky. Dale na strané ,,17% v odkazovém aparatu poznamek pod &arou nebyly ze strany
zpracovatele ,,prace finalné zhojeny formalni nepfesnosti — Viz nejednotnost uvadéni uplného znéni
zvlastnich pravnich predpisii dle u¢inné Metodiky pro tvorbu Bc. praci VSERS, z.1... (spravny formalni tvar
- viz CESKO...... ) etc, Dale na str. ,,19“ byla formaln¢ nadbyteéné ponechana tzv. ,,proluka v textu, ¢i na
str. ,,21“ nebyla dodrzena doporuéena do zkracené formy uvozujici struktura znéni zpracovatelem ,,prace
poukazovanych tzv. ,zvidstnich pravnich predpisii - viz dale ,,Celnik vykonavajici sluzbu v ramci odboru
dohledu je opravnén, na zdkladé zdkona 17/2012 Sb., Zdkon o Celni spravé Ceské republiky, ( formalné
presné viz Napr. na zdkladeé jednotlivych ustanoveni zdakona ¢. 17/2012 Sb., o celni sprave, ve znéni
pozdejsich predpisit) etc. Po strance vécné l1ze ojedinéle detekovat dil¢i pFitomnost vagné formulovanych vét
viz napf. na str. ,,69 - ,,Uplné posledni ? (zavéreéna) otazka dotaznikového Setfeni znéla....¢i na str. ,,71%
findlné nedoslo k zhojeni formula¢né chybné a vagné uvadéného subjektivniho tvrzeni... viz ,,Vérim, zZe
narust kompetenci nas odbor zvladne a casem bude celni sprava v olich veiejnosti na stejné urovni jako
ostatni_sloZky integrovaného zdchranného systému? etc. ,Prace” byla rovnéz ovéfovana v aplikaci
,Odevzdej.cz“. V ramci komparativné zjisténych orienta¢nich shod tzv. ,, podobnosti** s jinymi dokumenty
Ize konstatovat, ze zjisténé podobnosti, zejména Vv teoretické popisné ¢asti vychazeji z primarni ustalenosti
odbornych terminologickych vyrazi, ¢i primarnich odkazi k popisnému uvadéni zakonnych piedpist, které
vSak byly precizované oznaceny patii¢nymi bibliografickymi odkazy etc. Praci doporuduji k obhajobé, pred
obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou — velmi dobry ,,B* (,,very good ).




Otazky k obhajobé:
1. Sohledem k u¢inné pravni Gpravé podrobné objasnéte legitimitu ¢innosti a organizaéni strukturu
Celni spravy CR.
2. Na praktickych ptikladech zdjmové demonstrujte operacéni prostor a specifi¢nost sluZebni éinnosti
zabezpecované p¥islusniky Odboru dohledu Celni sprdvy CR.
3. Objasnéte a prezentujte vysledek Vaseho empirického Setieni.

Datum: 3. kvétna 2023

Podpis vedouciho bakalaiské prace: Mgr. Bc. Josef Kiiha PhD., v.r.

Klasifikaéni stupnice VSERS - platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné Vyznéni prace s fadou zfetelnych chyb
D 2,5 USPOKOJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znaéné mnozstvi dal$i prace




