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ABSTRAKT

CHADIMA, L. Povinnosti a opravnéni prislusnikii Policie Ceské republiky a straznikii
obecni (méstské) policie pri pouziti donucovacich prostiedkii. Ceské Budgjovice: Vysoké
Skola evropskych aregiondlnich studii, 2023. 69 s. Vedouci bakalarské prace:
Mgr. Be. Josef Kiiha PhD.

Kli¢ova slova: donucovaci prosttedek, povinnosti policie, prava policie, Policie CR,

obecni (méstska) policie

V intencich Gvodni ¢asti bakalarské prace (dale jen ,,prace) jsou primarné Sifeji
objasnéna zékladni pojmoslovi a vychodiska zkoumané tématické oblasti, véetné ,,de lege
lata* recentniho postihu legislativnich aspektl, plynoucich z legitimniho pouziti
donucovacich prostiedkii ze strany zakro¢ujicich piislusnikii Policie Ceské republiky.
V intencich samotnych subkapitol ,,prace* je formou teoreticko — praxeologické reflexe
toliko ndvazné Uzeji demonstrovan zdjmoveé vybrany operacni prostor, vymezujici
specifickou komparativni reflexi upotiebitelnosti vybranych pravnich a taktickych
aspektl pouzivani donucovacich prosttedkl ze strany zakrocujicich ptisluSnikt Policie

Ceské republiky a straznikil obecni (méstské) policie.



ABSTRACT

CHADIMA, L. The Duties and Authorities of the Officers of the Police of the Czech
Republic and the Municipal Police When Using Coercive Measures. Ceské Budg&jovice:
The College of FEuropean and Regional Studies, 2023. 69 p. Supervisor:
Mgr. Bce. Josef Kiiha PhD.

Key words: coercive measure, duties of the police, rights of the police, Police of the

Czech republic, municipal police

In the introductory part of the bachelor's thesis (hereinafter referred to as ,,the thesis*),
the basic terminology and background of the examined thematic area are explained in
a broader way, including the recent legislative aspects ,,de lege lata“ concerning
the legitimate use of coercive measures by members of the Police of the Czech Republic.
The intention of the independent subchapters of ,,the thesis* is to introduce, through
theoretical and practical reflection a narrower and more focused demonstration of the
selected area of interest, defining a specific comparative reflection on the usability of
selected legal and tactical aspects of the use of coercive measures by members of the

Police of the Czech Republic and municipal police officers.
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Uvod

V ramci obsahové ¢asti ,,prace” je prvotné Sifeji reflektovana legitimita ¢innosti
ptislunikd Policie CR a straznikil obecni (méstské) policie souvisejici s jejich sluzebnim
a pracovnim postavenim. Pozornost je vénovana okolnostem vylucujicim protipravnost,
které maji vliv v pravnim prosttedi na posuzovani trestnosti ¢inu i piipadnému
posuzovani sluzebnich zékrokli ze strany piislusniké Policie CR a straznikii obecni
(méstské) policie. V samostatné¢ kapitole jsou vymezeny jednotlivé donucovaci
prostiedky uzivané Policii CR a obecni (méstskou) policii, véetné legitimnich moznosti
jejich pouziti.

Donucovaci prostfedky a zpiisoby jejich pouziti ze strany zakrocujicich
ptislusniki Policie CR ¢&i straznikd obecni (méstské) policie jsou trvale celospoleensky
i1 odborn¢ aktualnim diskutovanym tématem, kterému je potieba vénovat odpovidajici
pozornost v ramci odborné diskuse. V ramci plnéni sluzebnich povinnosti piislusnika
Policie CR & vykonu pracovnich ¢innosti straznika obecni (méstské) policie se v piipadé
aktivniho ¢i pasivniho odporu vramci realizované tzv. ,,zakroCovaci povinnosti‘
vyzaduje za urcitych okolnosti pouziti donucovacich prostfedkd, jako jsou napiiklad
hmaty, chvaty, Gdery a kopy sebeobrany, pouta, sluzebni pes, pouziti zbran¢, pouziti
technickych prostredki a dal$i. Legitimni vyuzivani jednotlivych opravnéni pfi pouziti
donucovacich prostfedktl, které svétil zdkonodarce zakro€ujicim piislusnikim Policie
CR, ale i straznikiim obecni (méstské policie) je zcela neoddiskutovatelnym zavaznym
zasahem do prav a svobod obcant, které¢ jsou stanoveny v Listiné¢ zékladnich prav
a svobod, kontrétné v C1. 7 a Cl. 8, kde kazdy zasah do prav a svobod ob&ana musi byt

v souladu se zdkony. V tom spociva jejich kontroverznost a zvysené riziko jejich zneuziti.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem je formou $ir§iho analyticko-syntetizujiciho teoretického vhledu
objasnit a demonstrovat zdkladni pojmoslovi a vychodiska zkoumané tematické oblasti,
reflektujici operacni prostor legitimity pouzivani donucovacich prostfedkii ze strany
zakrocujicich piislusnikil Policie Ceské republiky a strazniki obecni (mé&stské) policie.
Vedlej$im cilem je ,,de lege lata® teoreticky komparativni exkurs k vybranym pravnim
aspektim a zvlastnostem vyuzivani zédkonnych zmocnéni, které zakonodarce svéfil
zakroGujicim ptislusnikiim Policie CR a straznikiim obecni (mé&stské) policie.

Pti zpracovani bude vyuzita metoda analyzy a syntézy, kdy budou po nastudovani
a rozboru prament z odborné literatury, komentatii a u¢innych pravnich predpist ziskany
podstatné poznatky tykajici se vyuziti donucovacich prostiedkli. Problematika
,»lex specialis® legitimniho pouziti donucovacich prostiedkd (viz. zajmovéa zékonna
ustanoveni zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich
predpist ¢i jednotlivych ustanovenich zdkona ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni
pozd¢jsich predpisti) toliko zcela neoddiskutovatelné reflektuje Ustavnépravni akcent,
ktery je premisivné vymezen v obsahové ¢asti Ustavnich zdkont tvoficich tzv. tstavni
poradek, zejména Listiny zékladnich prav a svobod. V ramci zpracovavani teoreticky
orientované vécné casti ,prace* budou formou analyticko-syntetizujiciho
»de lege lata‘ komparativniho postihu z4jmové demonstrovany vybrané pravni a takticka
hlediska pouzivani donucovacich prosttedkl v aplika¢ni optice zakrocujicich ptisluSnikt
Policie Ceské republiky se svéfenymi pravomocemi, kterymi disponuji p¥islugnici obecni

(méstskeé) policie.
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2 Legislativni aspekty zkoumané tématické oblasti

Spolecenské zmény v nasi spolecnosti, jeji demokratizace, humanizace a svoboda
obCanll s sebou piinesly i nutnost vybudovani aktivniho systému ochrany prav
a opravnénych z4jma obcanll a to na podobné bazi jako ve vyspélych demokratickych
spole¢nostech.!

Utednici statniho aparatu stejné tak i policisté ve sluzebnim poméru vykonéavaji
svou ¢innost ve vefejném zajmu, jsou reprezentanty statu, mohou vystupovat a jednat
jeho jménem a jsou vybaveni zvla$tnimi pravy a povinnostmi, které vymezuji jejich
sluzebni postaveni. Nékteré povinnosti pracovnikl ve statnich sluzbach pietrvavaji i po
skonceni pracovniho poméru, jako je naptiklad zakonna povinnost mléenlivosti.?

Policie ma v demokratickém stat€¢ vyznamné postaveni. Kvalitni organizace,
efektivni fungovani, piesnd pravni regulace, ale i ,,viditelnost* policistli na vefejnosti to
vSe musi plnit policie v demokratickém pravnim state.

Vyznamné misto v systému ochrany ve spoleénosti maji p¥islusnici Policie CR a
policie jako takova, ktera je vybudovana na principu ochrany ob¢anti, na vzajemné divéie
a pomoci obyvatelstvu, na pfisném a ptesném dodrzovani stanovenych pravidel ochrany,
které se promitaji do zékladnich ukolt, povinnosti a opravnéni ptislunikd Policie CR.?

Policie CR je ozbrojeny bezpeénostni sbor, ktery plni ukoly ve vécech vnitiniho
poradku, bezpecnosti, boji proti kriminalit¢ vcetné jejich organizovanych forem
(i mezinarodnich) a tikoly, které pro Policii CR vyplyvaji z mezinarodnich zavazkt Ceské
republiky.*

Policie CR pii plnéni svych tikold spolupracuje s organy vefejné moci,
ozbrojenymi bezpecnostnimi sbory, Bezpecnostni informacéni sluzbou, s pravnickymi
osobami a fyzickymi osobami. S orgdny uzemni samospravy spolupracuje zejména pfi
uréovani priorit prevence kriminality, ochrany vefejného potfddku a zaméfeni boje

s kriminalitou.?

! Policie Ceské republiky: Police of the Czech Republic. 2. vydani. Praha: Policejni prezidium
Ceské republiky, 2017. Str. 8-10.
2 Policie Ceské republiky: Police of the Czech Republic. 2. vydani. Praha: Policejni prezidium
Ceské republiky, 2017. Str. 9-10.
3 MACEK, P. Pofadkova ¢innost policie: obecna ¢ast. 2., upr. vyd. Praha: Police history, 2008.
Str. 17.
4 KOPAL, J. Obéan, zékon a policie. Brno: Ekologicky pravni servis, 2001.Str. 5.
> KOPAL, J. Ob¢an, zikon a policie. Brno: Ekologicky pravni servis, 2001. Str. 8.
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Ve své &innosti se Policie CR #idi ustavou, ustavnimi zdkony, zakony a ostatnimi
obecné zavaznymi piedpisy a mezinarodnimi smlouvami, kterymi je Ceské4 republika
vazana. ©

Policie CR byla jako jednotny bezpeénostni sbor ziizena na zakladé zdkona Ceské
narodni rady ¢. 283/1991 Sb., Zakon Ceské narodni rady o Policii Ceské republiky, ktery
nabyl ucinnosti 15. Cervence 1991. “Policie plni ukoly ve vécech vnitiniho poradku
a bezpecnosti a dalsi ukoly v rozsahu a zpiisobem stanovenym prdavnimi predpisy. Pri
plnéni svych ukoli postupuje policie také podle Parlamentem schvalenych,
ratifikovanych a vyhlasenych mezindrodnich smluv, jimiz je Ceskd republika vazana .

Operacni prostor jiz neuc¢inného zékona €. 283/1991 Sb. nyni recentné upravuje
zdkon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsi predpist
(dale jen ,,zakon o Policii CR”), ktery nabyl uéinnosti k 1. 1 2009. Tato pravni prava
reagovala na fadu vécnych i pravnich zmén.® Zakon vychazel také ze snahy dat policii
daleko vétsi pravomoc odpovidajici jejim ukoltim, tak aby byla schopna celit vyzvam ve
stale komplikovanéjsi spolecenské a bezpecnostni realité 21. stoleti.”

,.Zdkon o Policii CR” popisuje Policii Ceské republiky jako jednotny ozbrojeny
bezpecnostni sbor. “Policie slouzi verejnosti. Jejim ukolem je chranit bezpecnost osob
a majetku a verejny poradek, predchazet trestné cinnosti, plnit ukoly podle trestniho radu
a dalsi ukoly na useku vnitiniho pordadku a bezpecnosti svérené ji zakony, primo
pouzitelnymi predpisy Evropské unie nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucasti
pravniho Fadu (ddle jen ,, mezindrodni smlouva®)”.*°

Hlava tieti ,,zdkona o Policii CR” v ramci jednotlivych ustanoveni vymezuje tyto
zékladni povinnosti pfisluinika Policie CR:

§ 9 - zdvorilost,

§ 10 - iniciativa,

§ 11 - pfiméfenost postupu,

8 KOPAL, J. Ob¢an, zékon a policie. Brno: Ekologicky pravni servis, 2001. Str. 13.
7 CESKO, 283/1991 Sb. Zakon Ceské narodni rady o Policii CR. Zakony pro lidi - Sbirka zikonti
CR v aktudlnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o0. 2010
[cit. 29.05.2022]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-283
8 CESKO, 273/2008 Sb. Zakon o Policii CR. Zakony pro lidi - Sbirka zakonii CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273
’ VANGELI, B., 2014. Zikon o Policii Ceské republiky. Komentaf. 2. vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, s. 483. Str. 19-20.
1 CESKO, 273/2008 Sb. Zakon o Policii CR. Zakony pro lidi - Sbirka zdkont CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné
z: https://'www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273
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§ 12 - prokazovani ptislusnosti

§ 13 - poucovani.!!

2.1 Policie Ceské republiky

Policie CR se #idi a postupuje podle ,,zdkona o Policii CR” a jako jednotny
ozbrojeny bezpecnostni sbor, jehoz ukolem je udrzovat vnitini pofadek a bezpecnost
zemé, byla ziizena zdkonem Ceské narodni rady ze dne 21. &ervna 1991.'% Slouzi
vefejnosti. Mezi hlavni ukoly sboru patii zajisStovani osobni a majetkové bezpecnosti,
udrzovani vetejného pofadku a ptfedchazeni trestné Cinnosti. Plni ukoly v souladu
s trestnim fadem, jakoZz i dalsi tkoly v oblasti vnitiniho potfadku a bezpecnosti, které mu
uklada pravo Evropskych spolecenstvi, mezindrodni smlouvy a ptedpisy, které jsou
rovnéz soudasti pravniho fadu Ceské republiky.'3

Piislusnici Policie CR jsou ve sluzebnim poméru upraveném zikonem
¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru ptislusnik bezpecnostnich sbort (dale jen ,,zakon
o sluZebnim poméru”). Policisté musi splitovat podminky pro piijeti k Policii CR, tj.
ob&ané Ceské republiky, minimalni v&k 18 let, zptisobilost k pravnim ukontim v plném
rozsahu, bezthonnost, stfedoSkolské vzdélani a vyssi, fyzickd, zdravotni a osobnostni
zpusobilost k vykonu sluzby, nesmi byt ¢leny politickych stran nebo politickych hnuti
a nesmi provozovat obchod nebo jinou vydéle¢nou ¢innost.'*

V &ele Policie CR stoji policejni prezident a je podiizena ministru vnitra.
Policii CR tvoii Policejni prezidium, Gtvary s celostatni piisobnosti, krajské Gtvary policie
a odbory ziizené vramci krajskych ttvarQ. !> Ze zdkona je ziizeno 14 krajskych
policejnich feditelstvi. Uzemni rozlohy odpovidaji izemim 14 kraji Ceské republiky.

Hlavni ukoly Policie CR vymezuje ,.zdkon o Policii CR”, ktery obecné upravuje
jeji postaveni. Podle § 2 uvedeného zakona jsou jimi:

1. ochrana bezpec¢nosti osob a majetku,

" SKODA, J., 2013. Zakon o policii skomentafem. 2. vydani. Plzeii: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. 480, Str. 61-79.
12 CESKO, 273/2008 Sb. Zakon o Policii CR. Zakony pro lidi - Sbirka zdkont CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273
B HRUDKA, J.; ZAMEK, D. A KOL. Organizace a ¢innost policejnich sluzeb. Praha: Police
History, 2012. 233 s. Str. 15.
¥ VANGELI, B., 2014. Zakon o Policii Ceské republiky. Komentat. 2. vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, s. 483. Str. 3-5.
'S VANGELI, B., 2014. Zakon o Policii Ceské republiky. Komentatf. 2. vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, s. 483. Str. 3-5.
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ochrana vetejného potradku,
predchazeni trestné ¢innosti,

plnéni ukoly podle trestniho fadu a

A

dalsi ukoly na useku dodrZzovéani vnitiniho potfadku a bezpecnosti svétené ji
zakony, pfimo pouzitelnymi piedpisy Evropské unie nebo mezindrodnimi

smlouvami, které jsou soucasti pravniho radu.

Pii plnéni svych tkoll Policie CR plisobi na tizemi celého statu a je rozdélena na

utvary s teritoridlni (1zemni) pisobnosti a tvary s celorepublikovou ptisobnosti.

2.2 Obecni (méstska) policie

Obecni (méstska) policie je organem obce, ktery je nedilnou soucésti zabezpeceni
mistnich zaleZitosti vetejného potaddku v ramci plisobnosti obce a plnéni dal§ich ukolt
dle jednotlivych ustanoveni zakona €. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdéjsich
ptedpisii (déle jen ,,zadkon o obecni policii©). Pokud je obecni policie zfizovana méstem,
statutdrnim meéstem nebo hlavnim meéstem Prahou, ze zakona se nazyva ,méstska
policie”.!¢ Ztizeni obecni (méstské) policie je povaZzovano za pravo obce, nikoli vSak za
povinnost. Obecni (méstskd) policie je zfizovana, ale i ruSena obecné¢ zavaznou vyhlaskou
obce, kdy je tato pravomoc obci dédna zakonodérci v samostatné plisobnosti, tedy je
zfizovana ve vlastnim zajmu a zajmu svych ob¢and. 7

Cinnost obecni (méstské) policie méa nepostradatelné misto, reflektujici faktické
zabezpeceni vykonné slozky ochrany tzv. ,mistnich zdleZitosti verejného poradku‘.
Zaroveli nenahrazuje a ani nemiZe nahrazovat &innost Policie CR a ostatnich
bezpecnostnich slozek, nebot’ na obce nelze prenést nékteré zaruky, které mize svym
ob¢antim poskytnout pouze stat, jako je napfiklad trestn&pravni ochrana osob a majetku. '8

Hlavnim poslanim obecni (méstské) policie je ptedevsim zabezpecovani mistnich
zalezitosti vetfejné¢ho poradku jako jednoho ze stézejnich ukoll ve vécech vnitiniho
potadku a bezpecnosti. Jde o Cast vetejné spravy (samospravy), ktera se podili na zajisténi

bezpecnosti ob¢ant a majetku v dané obci. Obecni (méstska) policie zabezpecuje tkoly,

1 HRUDKA, J.; ZAMEK, D. A KOL. Organizace a Cinnost policejnich sluzeb. Praha: Police
History, 2012. 233 s. Str. 28.
17 CESKO, 128/2000 Sb. Zakon o obcich. Zakony pro lidi - Sbirka zékoni CR v aktulnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 16.3.2023]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-128
" HRUDKA, J.; ZAMEK, D. A KOL. Organizace a ¢innost policejnich sluzeb. Praha: Police
History, 2012. 233 s. Str. 28-29.
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které jsou ji svéfeny v ramci samostatné, ale i pfenesné piisobnosti jako jsou dohled nad
vetejnym potfaddkem a plnéni dalSich povinnosti pfispivajici k ochrané osob ¢i majetku.
Dale kontroluje dodrzovani pravidel obCanského souziti a dohlizi na dodrzovani obecné
zévaznych vyhlaSek a nafizeni obce.!® V neposledni fadé se podili na dohledu nad
bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu v obci.

Mezi povinnosti piislusnik obecni (méstské) policie, kromé dodrzovani zakont
a jinych obecné zavaznych predpist, patii i ochrana prav a svobod ob¢anti.?? Pfi zasazich
do prav a svobod ob¢anli mohou pfislusnici obecni (méstské) policie zasahovat vylucné
na zaklad¢ zakona a v jeho mezich.

Piislusnici obecni (méstské) policie stejné jako policisté musi byt nestranni,
profesiondlni, a svym vystupovanim by neméli znevazovat sviij ufad, musi respektovat
subjektivitu ob&ant a jednat ve prosp&ch obyvatel.?! Za ¢innost obecni (méstské) policie
odpovida starosta mésta nebo povéteny Clen zastupitelstva mésta.

Nékteré ukoly obecni (méstské) policie se tedy podobaji ukolam Policie CR,
ale obecni (mé&stska) policie je plni zdsadné jen na uzemi své vlastni obce (neuzavie-li se
smlouva s jinou obci), zatimco Policie CR ma celostatni ptisobnost. Obecné ma Policie
CR navic na rozdil od obecni (mé&stské) policie mnohem $irsi pravomoci pii plnéni svych

ukold.

2.3 Povinnosti a opravnéni p¥islusniki Policie CR

Policista musi respektovat skutecnost, Ze kazdéa osoba je individualni a ma lidskou
diistojnost. Proto ji musi nalezité oslovovat, nesmi ji zesmésSnovat a ponizovat. Policista
je povinen dbat na Cest, vaznost a diistojnost osob (viz. ustanoveni § 9 ,,zakona o Policii
CR”), kterych se jeho &innost dotyka a také na svou vlastni, coZ je v souladu se zajmem
statu upevilovat diivéru obCanti k predstavitelim statniho aparatu. Na druhé strané ma
policista dbat i na svou vlastni Cest, vaznost a dlstojnost a to nejen v profesionalnim, ale
1 soukromém Zzivoté. Policisté na tuto povinnost ¢asto zapominaji a to ma za nasledek

vytvareni negativniho obrazu policie u vefejnosti.??

" HRUDKA, J.; ZAMEK, D. A KOL. Organizace a Cinnost policejnich sluzeb. Praha: Police
History, 2012. 233 s. Str. 28-29.
2 HERMAN, R. Potadkova ¢innost policie: vybrané kapitoly I. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky v Praze, 2022. Str 17.
2l HERMAN, R. Potadkova ¢innost policie: vybrané kapitoly I. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky v Praze, 2022. Str. 20-23.
22 Policie Ceské republiky: Police of the Czech Republic. 2. vydani. Praha: Policejni prezidium
Ceské republiky, 2017. Str. 12.
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Osobitost postaveni policisty se projevuje predevSim zvlastnimi povinnostmi,
které policista musi dodrzovat, tedy sluzebni disciplinou. Sluzebni disciplina spociva
v disledném plnéni povinnosti stanovenych tstavou, ustavnimi zakony, zakony, dal§imi
obecné zavaznymi pravnimi piedpisy, sluzebni pfisahou, rozkazy, nafizenimi, ptikazy
a pokyny nadfizenych.?

Zakladem cinnosti policistl je zejména sluzba obyvatelim, ktefi maji v policii
divéru. Policista musi na vefejnosti vystupovat tak, aby se ho ob¢an nebal, ale mél urcity
respekt a zaroven jistotu, ze mize zasdhnout razné, nekompromisnég, ale bez prehnané
tvrdosti.?*

Mezi zékladni povinnosti piislusnikii Policie CR, kromé dodrzovéani zakont
a jinych obecné zavaznych predpist, patii i ochrana prav a svobod obcanti. Pti zasazich
do prav a svobod ob¢anli mohou piislusnici policie zasahovat vyluéné na zéklad¢ zakona
a v jeho mezich.?

“Ceskd republika je svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stdt zaloZeny na
licté k praviim a svobodam clovéka a obcana. Ceskd republika dodrzuje zavazky, které
pro ni vyplyvaji z mezinarodniho prdava” *°

Hlavni cil poslani obecné popsany v Clanku 1 Ustavy Ceské republiky vsak
nevystihuje presné cile a konkrétngjsi ucely Policie CR. K tomu slouZi spravni pravo,
které policii zavazuje k ochrané Zivota a bezpecnosti osob a majetku a k udrzeni vefejného
poradku a bezpecnosti.

Oproti povinnostem ma policista i urcitd opravnéni, kterd jsou mu svéfena
zakonodarci, aby mohl vykonavat svoji ¢innost a kterymi se obané musi fidit. Jsou to
napiiklad opravnéni pozadovat od osoby, kterd mize pfispét k odhaleni trestného ¢inu
nebo prestupku, potiebna vysvétleni.?” V piipadé potieby ma pravo osobu piedvolat, aby

se zatimto ucCelem ihned nebo ve stanoveny c¢as dostavila na policejni sluzebnu.

2 HERMAN, R. Potadkova ¢innost policie: vybrané kapitoly I. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky v Praze, 2022. Str. 46-47.
* HERMAN, R. Potadkova ¢innost policie: vybrané kapitoly I. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky v Praze, 2022. Str. 45.
2 HERMAN, R. Potadkova ¢innost policie: vybrané kapitoly I. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky v Praze, 2022. Str. 45.
26 CESKO, 1/1993 Sb. Ustava Ceské republiky. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-1#hlava2
2T KOPAL, J. Obéan, zakon a policie. Brno: Ekologicky pravni servis, 2001. Str. 13-14.
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Vysvétleni miize odepfit pouze ten, kdo by sebe nebo osobu blizkou vystavil nebezpeci
stihani nebo potrestani za trestny ¢in. 28

Mezi dal$i opravnéni policisty patii napiiklad pravo vyzvat osobu k prokdzani
totoznosti. Dokladem totoznosti je obcansky prikaz nebo cestovni pas. Dale se za doklad
totoznosti povazuje pouze prukaz poslance, prikaz poslance, soudce, statniho zastupce
nebo statniho zastupce nebo potvrzeni o ztraté nebo odcizeni ob&anského prikazu.?’
Pokud osoba odmitne prokézat svou totoznost, mize ji policista pfedvést na oddéleni
Policie CR k prokazani totoznosti.

Pokud nelze na zéklad¢ pfedanych udajii nebo zdznaml o obyvatelstvu zjistit
totoznost osoby, musi osoba snést sejmuti otiskil prstl, fotografovani, vnéj$i méteni téla,
detekci zvlastnich t&lesnych znakd atd.>°

Dalsi opravnénim, kterym policistu opraviiuje omezit osobu za urcitych okolnosti

na osobni svobode¢ je taxativné vymezeno v ustanoveni § 26 ,,zakona o Policii CR”.

Zajistit osobu muze policista naptiklad v piipade¢, Ze:

1. svym jednanim bezprostiedné ohozuje sviyj zivot, Zivot nebo zdravi jinych
osob anebo majetek,

2. pfi ptedvedeni kladla odpor nebo se pokusila o utek,

3. byla pfistizena pfi jednani, které ma znaky spravniho delikt, je-li dvodna
obava, ze bude v protipravnim jedndni pokraovat anebo mafit radné

objasnéni véci.3!

Je-1i obava z ohroZeni Zivota ¢i zdravi osoby, nebo hrozi-li zdvazna Skoda na
majetku, nebo pokud se v uzavieném prostoru zdrzuje pachatel imysIného trestného ¢inu
a nerespektuje vyzvy policie k jeho opusténi, policista je opravnén oteviit byt, vstoupit
do n¢j a provést opatfeni k odvraceni hrozicitho nebezpe¢i. Uvedena opravnéni ma

policista i v ptipad¢€, pokud vznikne diivodné podezieni, ze se v byté nachazi zemiela

2 SKODA, J.,, 2013. Zakon o policii skomentifem. 2. vydani. Plzef: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. 480, Str. 228.
2 KOPAL, J. Obéan, zakon a policie. Brno: Ekologicky pravni servis, 2001. Str. 15.
30 SKODA, J., 2013. Zakon o policii skomentifem. 2. vydani. Plzef: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. 480, Str. 244.
31 SKODA, J., 2013. Zakon o policii skomentifem. 2. vydani. Plzei: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s. 480, Str. 116-117.
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osoba. Otevienim bytu se nesmi sledovat jiny ucel a o tomto otevieni je nutné sepsat
tfedni zdznam.*

Z divodu ochrany urcenych osob miize policista provadét prohlidky osob,
zavazadel, majetku a dopravnich prostfedkti nachazejicich se v prostoru, z né¢hoz by
mohla byt ohroZena bezpe€nost uréenych osob.>* Kontrola nesmi slouzit jinému zajmu
nez zajisténi bezpecnosti uréenych osob. Policista ma dale pravo na misté nafidit, aby se
osoba zdrzela nebo nevstupovala do ur¢eného prostoru, je-li to nezbytné pro bezpecnost
statu, zachovani vetejného potadku, ochranu zdravi nebo ochranu prav a svobod jinych
0sob.3

Policista ve sluzbé je povinen provést sluzebni zékrok, je-li pachan trestny ¢in
nebo piestupek, nebo je divodné podezieni z jejich pachéani. Sluzebni zékrok je zakonem
stanoven a v jeho mezich vykondvana ¢innost policisty, pfi kterém se bezprostiedné

zasahuje do zakladnich prav a svobod osoby.* Policista musi dbat na to, aby sluzebnim

wev

2.3.1 Prokazovani prisluSnosti

Prokazovani piislugnosti k Policii CR je jednou ze zékladnich povinnosti kazdého
policisty. Prokazovani piislusnosti pfispiva k efektivnimu fungovani policie. Jednd se
jednak o preventivni pusobeni policie vi¢i vefejnosti, jednak toto prokazovani
ptislusnosti snizuje moznost, ze prava svétena policistovi nebudou vyuzivana osobami
k tomu zdkonem neopravnénymi. Policista potvrzuje svou piisluSnost sluzebnim
stejnokrojem, ptfedlozenim sluzebniho prikazu nebo policejniho odznaku s dobie
viditelnym identifikacnim ¢islem.

Diive byly podrobnosti vzort sluzebnich stejnokrojti, vnéjsiho oznaceni policie,
zptisoby prokazovani piislusnosti k Policii CR upraveny také ve vyhlaice Ministerstva
vnitra ¢. 460/2008 Sb., kterd byla nahrazena vyhlaSkou Ministerstva vnitra
¢. 122/2015 Sb.

32 CERNY, P. Komunikace v krizovych situacich pro policisty sluzby poiadkové policie. 1 vyd.
Praha: Odbor vzdélavani a spravy policejniho Skolstvi Ministerstva vnitra ve spolupraci se
Stfedni Policejni Skolou MV v Praze, 2007, 44 s. Str. 28.
33 VANGELI, B., 2014. Zikon o Policii Ceské republiky. Komentaf. 2. vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, s. 483. Str. 34.
3* CESKO, 273/2008 Sb. Zakon o Policii CR. Zakony pro lidi - Sbirka zakonii CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273
33 CESKO, 273/2008 Sb. Zakon o Policii CR. Zakony pro lidi - Sbirka zakonii CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273
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“Pri provadeni ukonu je policista povinen prokazat svou prislusnost k policii
sluzebnim stejnokrojem, sluzebnim pritkazem nebo odznakem policie, na kterych musi byt
zretelné viditelné identifikacni cislo. Zaméstnanec policie je pri provadeni ukonu povinen
prokazat svou prislusnost k policii pritkazem zaméstnance policie se zretelné viditelnym
identifikacnim cislem. Pokud povaha nebo okolnosti ukonu neumoznuji prokdzat
prislusnost zpusobem podle odstavce 1, prokaze policista svou prislusnost k policii

ustnim prohlasenim ,,policie”; to neplati, brani-li povaha nebo okolnosti vukonu také

ustnimu prohlaseni. Zpusobem podle odstavce [ se policista prokadze ihned, jakmile to

okolnosti vkonu dovoli ““.3°

36 SKODA, J., 2013. Zakon o policii skomentifem. 2. vydani. Plzei: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. 480, Str. 75-76.
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3 Legitimita ¢innosti piislusnika Policie CR a straZnika

obecni (méstské) policie — komparativni diskurs

Poslanim Policie CR je ochrana bezpe¢nosti a potadku, prosazovani pravniho
statu, ochrana prav a svobod jednotlivce, preventivné pilisobit proti trestné Cinnosti.
Zakladnimi hodnotami Policie CR jsou profesionalita, nestrannost, odpovédnost,
ohleduplnost a bezthonnost.3” Pfikladem zavazku Ceské republiky viiéi spoleénosti je
pfiméfenym zplisobem prosazovat zakony, co nejlépe spolupracovat s vetejnosti, jednat
distojné a daveéryhodné, chovat se k lidem zdvoftile, zachovéavat sluzebni tajemstvi
a odmitat jakékoli korup¢ni praktiky.

Zavazkem vigi ostatnim piislusnikim Policie CR je usilovat o otevienou
a partnerskou spolupréci. Zajistit, aby vztahy byly zaloZeny na profesionalni spolupraci,
vzajemném respektu, respektu k zasadam sluSnosti a rovnosti.3® Déle netolerovat

a nezakryvat podezieni z trestné €innosti ze strany jinych policista.

3.1 Vznik sluzebniho poméru a pracovniho poméru

Kromé typického sluzebniho poméru u Policie CR, na jehoz zakladé pislusnici
Policie CR vykonavaji svou sluzebni ¢innost, existuje také pomér pracovni, kterym
vykonévaji pracovni ¢innost straznici obecni (mé&stské) policie.

Vztah vznikd, kdyZ se zaméstnavatel a zaméstnanec dohodnou na podminkéch
vykonu urcité prace na pracovisti nebo na jiném sjednaném misté. Jinymi slovy jde
o socialni vztah mezi subjekty vazanymi pravy a povinnostmi vici sob&é samym. Pravni
vztah upravuje a sjednava pracovni smlouva sjednana stranami, jejiz znéni je definovano
v zékoniku prace.®

Pracovnim vztahem se rozumi socialni vztah mezi subjekty v pracovnim procesu,
kdy subjekty nabyvaji vzdjemna prava a povinnosti z pracovniho poméru. Subjektem
v pracovnim procesu rozumime ucastniky s pravy a povinnostmi. Uastnici

pracovnépravnich vztahi jsou pfesn€ vymezeni pfisluSnymi pravnimi normami. Pracovni

37 CERNY, P. Komunikace v krizovych situacich pro policisty sluzby poiadkové policie. 1 vyd.
Praha: Odbor vzdélavani a spravy policejniho Skolstvi Ministerstva vnitra ve spolupraci se
Stfedni Policejni Skolou MV v Praze, 2007, 44 s. Str. 30-32.
3 VOKUS, I. Policie Ceské republiky: Police of the Czech Republic: pomahat a chranit. Praha:
Policejni prezidium Ceské republiky, 2010. Str. 18.
3 GALVAS, M. Pracovni pravo. 2., doplnéné a piepracované vydani. Brno: Masarykova
univerzita, 2015. Str. 280-285.
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pomér lze definovat i jako smluvni vztah, ve kterém se strany zavazuji plnit dané
povinnosti vymezené v pracovni smlouve.*

Zavazkovy pracovnépravni vztah lze definovat také jako vztah, kde jednomu
subjektu vznikaji subjektivni prava vici subjektu druhému, kterému vznikd pravni
povinnost, a naopak.*!

Pracovni pomér miZze mit dvé zdkladni formy, pracovni pomér a dohody o pracich
konanych mimo pracovni pomér, jenz jsou déale ¢lenény na dohody o provedeni prace
a dohody o pracovni ¢innosti.*?

Straznici obecni (méstské) policie jsou v pracovnim poméru k obci nikoliv ve
sluzebnim poméru k statu jako piislusnici Policie CR. Hlavni rozdil mezi témito dvéma
moznymi vztahy je v tom, ze pracovni pomér se fidi zdkonem ¢. 262/2006 Sb., zdkonik
prace, ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen ,,zakonik prace”).*’ Kdezto sluZzebnich
pomért, které se fidi odliSnymi pravnimi piedpisy, existuje hned nékolik, napf. sluzebni
pomér vojaka z povolani nebo ptislusnikli bezpecnostnich sbort. Zasadni rozdilem mezi
pracovnim a sluzebnim pomérem je v tom, ze pracovni pomér uzaviraji dvé strany, tedy
dva subjekty se stejnym postavenim. Pracovni pomér je vztahem vefejnopravni povahy
a jednd se o jednostranny pravni vztah, nebot’ sluzebni pomér vznika ustanovenim osoby
do funkce.** Pracovni pomér je vztah osobni.

Zakladem je pracovni pomér uzavieny mezi UCastniky pracovniho procesu.
Vznika tak smluvni vztah mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem, jehoz predmétem je
pracovni Cinnost, respektive prace dle pokynli zaméstnavatele, kterd je ohodnocena
mzdou.* Vznikem pracovniho poméru se rozumi vztah vznikly mezi zamé&stnancem
a zameéstnavatelem, ktery je pisemné potvrzen, pracovni smlouvou. Pracovni pomér
stanovuje prava a povinnosti vSech zic€astnénych stran, které se tak pisemné zavazuji

v pracovni smlouvé,

% GALVAS, M. Pracovni pravo. 2., doplnéné a piepracované vydini. Brno: Masarykova
univerzita, 2015. Str. 280-285.
' GALVAS, M. Pracovni pravo. 2., doplnéné a piepracované vydini. Brno: Masarykova
univerzita, 2015. Str. 284-289.
# PAVLATOVA, J. Pracovnépravni vztahy z pohledu nového ob&anského zikoniku.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2014. Str. 42-43.
# VOKUS, J. Policie Ceské republiky: Police of the Czech Republic: pomahat a chranit. Praha:
Policejni prezidium Ceské republiky, 2010. Str. 8-9.
# PAVLATOVA, J. Pracovnépravni vztahy z pohledu nového ob&anského zikoniku.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2014. Str. 42-43.
# PAVLATOVA, J. Pracovnépravni vztahy z pohledu nového ob&anského zikoniku.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2014. Str. 44.
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Pracovni pomér mize vzniknout i jmenovanim, jehoz ustanoveni jsou uvedena
§ 33 odst. 3, zakoniku prace.*® Jedna se o jednostranny ukon zaméstnavatele, avSak
podminkou platnosti je rovnéZ souhlas zaméstnance.

Policista oproti tomu v den nastupu k vykonu sluzby sklada sluzebni slib, ktery
zni: “Slibuji na svou Cest a svedomi, ze pri vykonu sluzby budu nestranny a budu diisledné
dodrzovat pravni a sluzebni predpisy, plnit rozkazy svych nadrizenych a nikdy nezneuziji
sveho sluzebniho postaveni. Budu se vidy a vSude chovat tak, abych svym jednanim
neohrozil dobrou povést bezpecnostniho sboru. Sluzebni povinnosti budu plnit Fadné
a svédomité a nebudu vahat pii ochrané zajmii Ceské republiky nasadit i viastni Zivot”.*’
Sluzebni slib se povazuje za slozeny, jestlize jeho text stvrdi pfislusnik svym podpisem.
V piipadé, Ze se pfislusnik ke sloZeni slibu nedostavi nebo odmitne slozit sluZebni slib

anebo jej slozi s vyhradami, sluzebni pomér mu nevznikne.

3.2 Zmény sluZzebniho poméru a pracovniho poméru

V dobé trvani pracovniho poméru miize dochazet k nejriiznéj$im zméndm.
Sjednany obsah pracovniho poméru lze zisadn€é meénit pouze se souhlasem
zamg&stnavatele a zaméstnance, nestanovi-li zdkonik prace jinak. Pracovni smlouva musi
byt zménéna pisemné. Nedojde-li ke zméné pracovni smlouvy pisemné, je zména
neplatna.

Piislusnik Policie CR, ktery nemiize vykonévat sluzbu na sluzebnim mist&, musi

byt odvolan z dosavadniho sluZebniho mista a zatazen do zalohy:

1. ¢inné,

2. pro studujici,

3. zvlastni,

4. pro ptechodné nezatazené,
5. neplacené.®®

* GALVAS, M. Pracovni pravo. 2., doplnéné a piepracované vydini. Brno: Masarykova
univerzita, 2015. Str. 289.

47 CESKO, 361/2003 Sb. Zakon o sluzebnim poméru ptisluiniki bezpecnostnich sbortl. Zakony
pro lidi - Sbirka zakont CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS,
s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-361#cast2

# CESKO, 361/2003 Sb. Zakon o sluzebnim poméru pfisluinikii bezpecnostnich sbortl. Zakony
pro lidi - Sbirka zakont CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS,
s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-361#cast2
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3.3 Prijem, vysluhové naroky a dalSi benefity

Optimalni nastaveni systému odméiovani pracovnikl je dilezité pro efektivni
fungovani podniku. Kazdé organizace si vytvari svou specifickou strategii a systém
odmeénovani. Jak uvadi Armstrong ve své publikaci, je-li podstatou fizeni lidskych zdrojt
investovani do lidského kapitdlu, z nc¢hoz se ocfekdva a pozaduje rozumna mira
navratnosti, pak je spravné odménovat lidi diferencované podle jejich piinosu (tj. podle
té navratnosti investic, kterou generuji).** Rizeni odmétiovani je dle Armstronga zaloZeno
na jasné filozofii — na pfesvédCenich a principech, které jsou v souladu s hodnotami
organizace a pomahaji je uskuteciovat.>® Patii sem i piesvédCeni, Ze uplatiiovani systému
odmeénovani se musi opirat o zdsady spravedlnosti, rovnosti, dislednosti a prithlednosti.
Je dulezité, aby systém odménovani byl zaméstnanci vniman jako spravedlivy, a aby
zameéstnanci byli dostate¢né informovani o zpisobu odménovani a védeli, jak systém
odménovani funguje a na co maji narok.>!

Odménovani policisti upravuje zédkon ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru
ptislusnikt bezpecnostnich sbort ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zakon o sluZzebnim poméru”). Podle tohoto zdkona ma piislusnik
bezpecnostniho sboru narok na sluzebni piijem za vykon sluzby a rovnéz v dalSich
piipadech, kdy to zakon stanovuje.’? Za sluZebni pfijem se povazuji penéZita plnéni
poskytovana piislusnikovi bezpecnostnim sborem ve vysi a za podminek stanovenych
timto zakonem.

Vlada Ceské republiky pak nafizenim stanovuje stupnici zakladnich tarifdi pro
pfislusniky bezpecnostnich sbort, jejich rozdéleni do platovych stupnd, pravidla pro
zatfazovani do platovych tfid a stupii, blize upravuje podminky pro poskytovani

ptiplatkt, dalsiho platu a valorizaci.

# ARMSTRONG, M. Rizeni lidskych zdrojii: nejnovéjsi trendy a postupy : 10. vydani. Praha:
Grada, 2007. Expert (Grada). Str. 457.
5 ARMSTRONG, M. Rizeni lidskych zdroji: nejnovéjsi trendy a postupy : 10. vydéani. Praha:
Grada, 2007. Expert (Grada). Str. 457-458.
ST ARMSTRONG, M. Rizeni lidskych zdroji: nejnovéjsi trendy a postupy : 10. vydéani. Praha:
Grada, 2007. Expert (Grada). Str. 457-458.
52 CESKO, 361/2003 Sb. Zakon o sluzebnim poméru piislusnikii bezpe¢nostnich sbort. Zakony
pro lidi - Sbirka zakont CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS,
s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-361#cast2
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3.3.1 Slozky sluZebniho prijmu policisty

Policista ma néarok na sluzebni piijem za vykon sluzby, ktery je stanoven

s ptihlédnutim k ptipadné sluzbé ptres€as v rozsahu 150 hodin za rok. Sluzebni pfijem je

tvofen z nasledujicich slozek:

1.

Zakladni tarif, tj. platovy stupeii v platové tfidé stanoveny podle vzdélani,
zapocitané praxe a sluzebniho mista, na které je policista ustanoven. Zakladni
tarif, na ktery ma pfisluSnik narok, se zvySuje o 10 % pftislusnikovi, ktery
vykonava sluzbu ve dvousménném, tfisménném nebo nepfetrzitém rezimu
sluzby.

Zvlastni priplatek, napft. za ¢innosti spojené s ochranou zajmu statu, pfi nichz
mize dojit k ohrozeni Zivota nebo zdravi, popiipad¢ k jinym zavaznym
rizikiim nebo sluzbu s mimotadnou psychickou zatézi.

Osobni priplatek. Rozhodnuti o pfiznani, zméné nebo odejmuti osobniho
ptiplatku musi byt pisemné odiivodnéno. Osobni piiplatek 1ze urcit az do vyse
60 % zéakladniho tarifu pfislusnika, v nékterych, zakonem stanovenych,
ptipadech az do vySe 100 % jeho zakladniho tarifu.

Odmeéna, jenz mlze byt poskytnuta za splnéni mimotadného tukolu, ¢i
dosavadni vykon sluzby pfti dovrseni 50 let véku.

Ptiplatek za sluzbu v zahranic¢i. Dtlezité je, Ze po dobu poskytovani tohoto
ptiplatku nema ptisluSnik narok na nahradni volno, sluzebni piijem za sluzbu
pfescas a na odménu za sluzebni pohotovost.

Piiplatek za vedeni.

Néborovy ptispévek lze ptiznat az do vySe 150 000 K¢, a to po uplynuti
zkuSebni doby. Ptislusnik je v pfipadé pfiznani ndborového piispévku povinen

setrvat ve sluzebnim poméru 6 let.>

3.3.2 Vysluhové naroky policisty

Vysluhovy ptispévek piredstavuje pravidelny mésicni piispévek, na ktery ma

narok pfislusnik bezpecnostniho sboru po skonceni svého sluzebniho poméru, pokud

splnil stanovené podminky. Tento piispévek je uréen i byvalym piislusnikiim Policie CR.

33 CESKO 361/2003 Sb. Zakon o sluzebnim poméru prislusniki bezpe¢nostnich sbord. Zakony
pro lidi - Sbirka zakon®i CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS,
s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-361#cast2
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Niérok na tuto vysluhu vznika pouze byvalému p¥islugnikovi Policie CR, a to navic
za predpokladu, Ze vykonaval sluZzbu nejméné po dobu 15 let. Podminkami vSak je, Ze
nebyl odsouzen za umyslny trestny ¢in, kvlili cemuz byl také propustén a dale proti nému
nesmi byt vedeno trestni fizeni kviili trestnému ¢inu, ktery byl spAchan imysIng apod.>*

Byvaly piislusnik Policie CR ma pak v ramci této vysluhy za 15 let sluzby narok
na 20 % ze svého mési¢niho sluzebniho ptijmu, ¢ili na pétinu z vyplaty. Vymeéra se navic
zvySuje za kazdy dalsi ukonceny rok sluzby o dalsi 3 %. Za dvacaty prvni a kazdy dalsi
ukonceny rok se bude navySovat o 2 %. Za dvacaty Sesty a kazdy dal$i ukonceny rok
dojde ke zvySovani o 1 %. NejvySe pak bude vas vysluhovy piispévek cinit 50 %
mé&siéniho sluzebniho pfijmu.>>

Je mozné pobirat diichod i vysluhovy piispévek zaroven, ale pouze v ptripade, ze
je starobni nebo invalidni dichod niz§i nez pfiznany vysluhovy pfispévek. V tomto
ptipad¢ se vysluhovy piispévek vyplaci v takové vysi, o kolik pievysuje dichod.

Narok na vyplatu tohoto pfispévku zanikd v ptipadé, Ze dany clovék znovu

nastoupi do sluzebniho poméru.

3.3.3 Benefity

Podle ,,zdkona o sluzebnim poméru” ma piisluinik Policie CR narok na spoustu
jistot a vyhod. Patii mezi n¢:

1. zékladni doba sluzby je 37,5 hodiny tydn¢ a 6 tydnti dovolené ro¢né,

2. sluzebni volno s poskytnutim sluzebniho ptijmu (pt. darcovstvi krve, ¢innost
vedouciho tabora pro déti a mladez, oSetfovani nemocného ditéte mladSiho
10 let, atd.),
studijni volno s narokem na sluzebni pfijem,
ozdravny pobyt v délce 14 kalendéainich dni v roce,
sit’ resortnich sportovnich ¢i rekreacnich zatizeni,

ptispévek na penzijni ptipojisténi,

NS AW

ptispévky na stravovani, rekreacni pobyt, kulturni akce, atd.,

3 CESKO, 361/2003 Sb. Zakon o sluzebnim poméru piislusnikii bezpe¢nostnich sborti. Zakony
pro lidi - Sbirka zakont CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS,
s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-361#cast2
5> CESKO, 361/2003 Sb. Zakon o sluzebnim poméru piislusnikii bezpe¢nostnich sbort. Zakony
pro lidi - Sbirka zakont CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS,
s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-361#cast2
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8. nahrady vydaju (cestovné, stravné). ¢

3.4 Ukonceni sluzebniho poméru

Ve zkuSebni dobé mohou nadfizeni nebo policisté ukoncit sluzebni pomér
pisemné bez udani divoda. Sluzebni pomér kon¢i uplynutim tii kalendainich dnd ode
dne doruceni pisemné vypovédi nadiizeného nebo policisty, nejpozdéji vSak uplynutim
zkusebni doby.

Uvolnéni ze sluzebniho poméru znamena4, Ze policista musi byt zprostén vykonu
funkce, je-li o to pozadan. Zadost o odvolani musi byt podana pisemné u nadiizeného,
jinak je neplatna. Zadost o propusténi ze sluzebniho poméru podava policista zpravidla
prostiednictvim svého piimého nadfizeného nadfizenému, ktery ma pravomoc
rozhodnout o propusténi ze sluzebniho poméru.’’

Policista bude propustén, pokud nema jiné zafazeni do sluzebniho poméru
z dtivodu vladou schvaleného sniZeni Getnych mist v policejnim sboru.>® Dle rozhodnuti
1¢katské rady ¢i dle posudku psychologa je mozno ukoncit pracovni pomér, pokud je ze
zdravotnich divodu trvale nezpisobily k vykonu jakékoli sluzby v policejnim sboru.
Nebo zvlast hrubym zplsobem porusi sluzebni ptisahu nebo sluzebni povinnosti
a zachovani sluZzebnich pomérti by bylo na ijmu Zivotnim zajmiim statnich zaméstnanc,

Policisté, ktefi dosdhnou véku 65 let nebo splituji zvlastni pozadavky pro pobirani
diichodu, mohou byt odvolani z funkce.

Po propusténi bude sluzebni pomér ukoncen po uplynuti dvou kalendarnich
meésicl,, nedohodnou-li se nadfizeny s policistou jinak. Doba rozvazani sluzebniho
poméru pocind bézet prvnim dnem kalendéiniho mésice ode dne rozhodnuti o propusténi.
Sluzebni pomér policisty skon¢i dnem nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o pozastaveni
vykonu funkce policisty.>

Sluzebni pomér policisty v zaloze kon¢i dnem nabyti pravni moci sluzebniho

posudku a zaveérem, Ze policista je nezpusobily k dlouhodobému vykonu sluzby.

36 CESKO, 361/2003 Sb. Zakon o sluzebnim poméru piislusnikii bezpetnostnich sborti. Zakony
pro lidi - Sbirka zakont CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS,
s.r.0. 2010 [cit. 29.05.2022]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-361#cast2
37 Policie Ceské republiky: Police of the Czech Republic. 2. vydani. Praha: Policejni prezidium
Ceské republiky, 2017. Str. 8-9.
38 Policie Ceské republiky: Police of the Czech Republic. 2. vydani. Praha: Policejni prezidium
Ceské republiky, 2017. Str. 9-10.
%9 Policie Ceské republiky: Police of the Czech Republic. 2. vydani. Praha: Policejni prezidium
Ceské republiky, 2017. Str. 15-16.
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4 Okolnosti vylucujici protipravnost

Zakladem trestniho prava je trestnépravni odpovednost, ktera nastupuje tam, kde
selhala prevence trestniho prava a zdroveil doSlo k tak zavaznému ohroZeni zdjmu
chranéného trestnim zakonem, Ze jej je nutno sankcionovat v podobé odpovédnosti
trestnépravni. Prestoze trestni pravo, a tedy i trestni zdkon, pouziva pojem trestni
odpovédnost, blize ho nedefinuje. Proto se tento pojem snazi vymezit doktrina, kterd
odpovédnost definuje jako “nezbytnost osoby zodpovidat za své chovani”.®® RozliSujeme
vSak rizné druhy odpovédnosti, kam fadime odpovédnost politickou, morélni,
spoleCenskou, pravni, atd. Pravni odpovédnost dale miize mit podobu odpovédnosti
obcanskopravni, pracovnépravni, administrativni, disciplinarni, trestnépravni, atd.®!

Platny trestni zdkon pouziva pojem okolnost vylucujici protipravnost c¢inu,
ale nedefinuje jej. Trestnymi €iny jsou jen ¢iny nedovolené, €ili protipravni. To je jen
jeden ze znakd, ktery urcity ¢in definuje jako trestny ¢in. Proto ne kazdy protipravni ¢in
je 1soucasné trestnym ¢inem. Nekteré z téchto protipravnich ¢inil jsou jen spravnymi
delikty nebo ptestupky, disciplinarnimi nebo poradkovymi delikty, nékteré Ize postihnout
jen obCanskopravni sankci, predevsim povinnosti na nahradu skody. Z protipravnich ¢inti
jsou trestnymi ¢iny jen ty, které vykazuji znaky nékteré skutkové podstaty trestnych Cind,
které jsou uvedeny v trestnim zakong.5?

Okolnosti vylucujici protipravnost jsou takové okolnosti skutku, které kdyz
v konkrétnim pfipad¢ nastanou, mohou zpusobit, Ze takovy €in, ktery by normalné byl
trestnym ¢inem, trestnym ¢inem neni. Jde o uréité vyjimky z jinak nedovoleného jednéni.
Protipravnost, jakoZto pojem pro tuto problematiku stézejni, 1ze vnimat jako jednani
osoby, které je v rozporu se zdkonem.%®> O jednani protipravni se miZe jednat pouze
v ptipadé, Ze jej za protipravni oznacuje zakon.

V zékong ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik (dale jen ,,trestni zakonik”) se tomuto

institutu vénuje hlava teti, § 28- 32 cit. zakona, kde jsou ,,ex lege® demonstrovany tyto

0 SKUPIN, Z. J. Zamysleni nad okolnostmi vylucujicimi protipravnost pii trestnépravnim zdasahu
do autorskych prav za pouziti P2P a zejména klient-server siti s diirazem na nutnou obranu
a krajni nouzi. Trestnépravni revue, 2019, €. 2, s. 27.

1 SKUPIN, Z. J. Zamysleni nad okolnostmi vylucujicimi protipravnost pii trestnépravnim zdsahu
do autorskych prav za pouziti P2P a zejména klient-server siti s diirazem na nutnou obranu
a krajni nouzi. Trestnépravni revue, 2019, €. 2, s. 27.

62 JELINEK, J. Trestni pravo hmotné: obecna &ast, zvlastni ¢ast. 8. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2022. Student (Leges). Str. 264-270.

63 JELINEK, J. Trestni pravo hmotné: obecna &ast, zvlastni ¢ast. 8. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2022. Student (Leges). Str. 264-270.
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druhy okolnosti vylucujici protipravnost: krajni nouze, nutna obrana, svoleni
poskozeného, pFipustné riziko a opravnéné pouziti zbrang.**

., Okolnosti vylucujici protipravnost je treba odlisovat od okolnosti vylucujicich
trestni odpovédnost. V prvnim pripadé jde o okolnosti, které nezakladaji trestni
odpovédnost vzhledem k okolnostem vylucujicim protipravnost, protoze k trestnému cinu
nedoslo, naproti tomu ve druhém pripade ke spachani trestného ¢inu doslo, ale spachala
jej osoba, ktera pro nedostatek veku nebo pricetnosti neni trestné odpovédna. V obou
pripadech se jedna o cin jinak trestny, protoze nejsou naplneny vsechny znaky trestného

Cinu (protipravnost, resp. trestné odpovédny pachatel) "%

4.1 Krajni nouze

Pojem krajni nouze je v ,, trestnim zdakoniku” dle § 28 vymezena jako: “Cin jinak
trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeci primo hrozici zajmu chranénému trestnim
zakonem, neni trestnym cinem. Nejde o krajni nouzi, jestlize bylo mozno toto nebezpeci
za danych okolnosti odvratit jinak anebo zpusobeny nasledek je ziejmé stejné zdvazny
Jje sndset .5

Podstata krajni nouze spoc¢iva v tom, ze pii ni dochazi ke stfetu dvou zdjmu
chranénych trestnim pravem.®’ V krajni nouzi je opravnén jednat zdsadné kazdy. Nejen
ten, jehoz zajem je ohrozen, ale i ten, jehoZ z4jem ohrozen neni.

Nebezpeci je stav hrozici narusenim chranéného zajmu. Pti¢iny, zdroje nebezpeci,
mohou byt libovolné a riznorodé. Nebezpeci miize byt vyvolano pifirodnimi silami,

plisobenim strojii a mechanismii nevyvolané a nezavinéné ¢lovékem, lidskym jednanim.5®

4 CESKO, 40/2009 Sb. Trestni zakonik. Zakony pro lidi - Sbirka zikonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 30.09.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#cast2

% KRATOCHVIL, V. Trestni pravo hmotné: obecna cast. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012.
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Nebezpeci musi byt skutecné. Je-li vyvolano nebezpeci protipravnim utokem, tim
padem podminky nutné obrany a krajni nouze splyvaji.® V tom pfipadé se ohrozena
osoba rozhodne bud’ pro jednani v nutné obrang, nebo pro jednani v krajni nouzi.

Stav krajni nouze nastane pouze za splnéni urcitych podminek stanovenych
v trestnim zakoné. Lze tvrdit, Ze tyto podminky jsou piisnéj$i nez podminky nutné
obrany. Pfi hodnoceni krajni nouzi je tieba zjistit, zda osoba jednajici v krajni nouzi je
k tomu opravnéna, jaké nebezpeci a za jaké situace odvracela a zda dodrzela zdkonem
stanovené hranice.”

“Pro naplnéni podminek jednani v krajni nouzi je nezbytné, aby nebezpeci
ohrozovalo ty spolecenské zajmy, kterym poskytuje ochranu trestni zdakon a jsou vymezeny
v jeho zvlastni ¢asti. Odvraceni hroziciho nebezpeci se tak miize tykat zajmii spolecnosti,
ale i jednotlivce, at' uz jde o ohroZeni Zivota, zdravi, svobody, majetku, diistojnosti nebo

cti jednotlivce !

4.2 Nutna obrana

Nutné obrana mé v naSem pravnim fadu dilezité postaveni. Umoziiuje jednotlivci,
aby chranil svij Zivot, zdravi, majetek a svobodu vlastnimi silami. Z toho tedy vyplyva,
ze je v zajmu kazdého jednotlivce, aby se umél zachovat v dané situaci, kterd mu umozni
jednani v nutné obrang.”

Aplikace ustanoveni § 29 . trestniho zdkoniku dale ,,ex lege” vymezuje:
“Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci piimo hrozici nebo trvajici vitok na zdjem
chranény trestnim zakonem, neni trestnym ¢inem. Nejde o nutnou obranu, byla-li obrana
zcela zjevné neprimérend zpiisobu utoku”.”

Ugelem institutu nutné obrany je poskytnout ob&aniim moznost podilet se na

ochrané vlastnich zakonem chranénych z4jmu, ale i jinych z&jmd, které chrani trestni

% SCERBA, F. Trestni zdkonik: komentdi. [Praha]: C.H. Beck, [2020]. Beckova edice
komentované zakony. Str. 126-128.
" SCERBA, F. Trestni zdkonik: komentdi. [Praha]: C.H. Beck, [2020]. Beckova edice
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zékon.” Podstatou této okolnosti vylucujici protipravnost je odvraceni itoku na zajem
chranény timto zakonem. Obrana je pravem obcana, kterému je dovoleno branit se
1 v situaci, kdy se utoku bylo mozné vyhnout, nebo kdy bylo mozné se dovolat pomoci
dalsich osob.”

Podstata nutné obrany spocivd v odvraceni piimo hroziciho nebo trvajiciho
protipravniho Gtoku ¢lovéka na zdjem chranény ,,trestnim zakonikem ”, pticemz zpravidla
negativné postihuje z4jmy uto¢nika jinak rovnéz chranéné |, trestnim zdakonikem”. Lze
tedy fici, Ze dochazi ke kolizi z4jm1, kde na jedné strané jsou postaveny zajmy osoby,
jenz byla napadena a na druhé stran¢ zdjem tocnika (napf. Zivot, zdravi, majetek apod.),
ktery by byl chranén, kdyby nebyl uto¢nikem. Proto pii nutné obrané jsou tyto zajmy
uto¢nika obétovany, aby byl odvracen hrozici nebo trvajici utok. Obrana ptedstavuje
pravo obcana, kterému je dovoleno branit se v situacich, kdy se utoku bylo mozné
vyhnout, nebo kdy bylo mozné dovolat se pomoci dalSich osob.“Nutnd obrana je
pripustna proti utoku primo ohrozZujicimu jakykoli zdjem chranény Trestnim
zdkonikem. "

Vychazime-li z uvedeného zakonného vymezeni, pak v pfipadé jednani v nutné

obran¢ musi byt splnény nasledujici objektivni podminky:

1. odvraci se utok na zajem chranény ,,trestnim zdakonikem”,

2. utok pfimo hrozi nebo trva,

3. obrana musi sméfovat proti uto¢nikovi,

4. obrana nesmi byt zcela zjevné nepfimétend Utoku, zejména k jeho zpusobu,
mistu a ¢asu, okolnostem vztahujicim se na osobu uto¢nika nebo osobu

obrance.”’

" SCERBA, F. Trestni zdkonik: komentdi. [Praha]: C.H. Beck, [2020]. Beckova edice
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z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#cast2
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Aby se mohlo uplatnit pravo nutné obrany, musi byt splnény zdkonné podminky
vyplyvajici z této legalni definice. V ptipad¢, ze nékterd podminka neni splnéna, dochazi
k vybo&eni z ramce institutu nutné obrany, tedy k piekro¢eni mezi fizeni v nutné obrang.”

Utok a jeho charakteristika tvoii jeden z ustfednich pojmi pii vymezeni
zékladnich podminek nutné obrany.” Aby mohl byt chépan jako Gtok v relevantnim
smyslu z pohledu téchto podminek, musi mit utok urcité znaky, tzn. musi jit o urcity

kvalifikovany utok.

4.3 Komparace krajni nouze a nutné obrany

Instituty krajni nouze a nutné obrany patii mezi okolnosti vylucujici protipravnost,
coz znamend, ze jejich prostfednictvim mohou ob¢ané branit z4jmy chranéné ,,trestnim
zakonikem”.

Jejich podstata je stejnd, tedy ochrana prav obcanti. Je zde vSak nekolik rozdilt
a odlisnych znaki. Na jedné strané lze vymezit podobné znaky a na stran¢ druhé znaky,
kterymi se odlisuji.®°

Podobnost znakt i jejich odliSnost je velmi specifickd. V praxi se velmi Casto
stava, Ze hranice mezi krajni nouzi a nutnou obranou je minimalni. Také se lze setkat
s ptipady, kdy si lidé pletou tyto dvé okolnosti vylu€ujici protipravnost. Krajni nouze
inutnd obrana slouzi k obrané¢ zajmii chranénych trestnim zakonem, ¢imz vylucuji
protipravnost.®!

Pii kazdé¢ z téchto okolnosti musi byt splnény podminky stanovené zékonem, aby
jednajici osoba mohla byt povazovana za nevinnou v souladu se zdkonem 1 piesto, ze se
brénila proti utoku zptisobem, ktery by byl za normalnich okolnosti povazovan za trestny
¢in %2

“Pro nutnou obranu a krajni nouzi je spolecné, ze okruh ohroZenych zajmii je
totozny. Utok a nebezpeci primo hrozi nebo trva. Oprdvnény jednat v nutné obrané a také
krajni nouzi je kazdy, nejen ten, komu utok, resp. nebezpeci hrozi. Pokud tedy osoba
¢inem jinak trestnym odvraci primo hrozici nebo trvajici utok, ktery je namiren proti

telesné integrite jiné osoby, jde o nutnou obranu. Na jednani v krajni nouzi se vztahuje

" PELC, V. Krajni nouze v trestnim pravu. Praha: Leges, 2021. Teoretik. Str. 67.
7 JELINEK, J. Trestni pravo hmotné: obecné ¢ast, zvlastni &ast. 8. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2022. Student (Leges). Str. 266-268.
% PELC, V. Krajni nouze v trestnim préavu. Praha: Leges, 2021. Teoretik. Str. 67-73.
81 JELINEK, J. Trestni pravo hmotné: obecna &ast, zvlastni &ast. 8. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2022. Student (Leges). Str. 274.
2 PELC, V. Krajni nouze v trestnim pravu. Praha: Leges, 2021. Teoretik. Str. 167.
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i druha prisna podminka tzv. proporcionality. V pravni upravé krajni nouze je vyjadiena
slovy, zZe nejde o krajni nouzi, pokud zpiisobeny nasledek je ziejmé stejné zdavazny nebo
jesté zavaznéjsi nez ten, ktery hrozil *3°

Rozdil mezi jednanim v krajni nouzi a jednanim v nutné obrané spociva nejen
v tom, o jakou situaci jde, ale i v tom, jakym zplisobem je feSena. Pfi nutné obrané je
obranné jednani zaméfeno od pocatku proti uto¢nikovi samému a utocnikovi je plisobena
Skoda, ale pfi krajni nouzi se jedna proti jiné osob¢ nez je Gtocnik, proti tfeti osobg, ta se
na vzniku nemusi podilet a nenese zadnou vinu. Na jednéani v krajni nouzi klade pravni
fad mnohem pfisnéjsi podminky, nez v piipadé nutné obrany.3*

Krajni nouze i nutnd obrana maji odliSnou stavbu pozadavku mezi chranénym
a poruSenym zajmem. U nutné obrany je mozné zpusobit uto¢nikovi Skodu mensi nez
hrozila, stejnou, ale i vys$si. Krajni nouze dovoluje zplisobeni mensi Skody nez, ktera
hrozila.

V piipad€ jednani v krajni nouzi a v nutné obrané¢ muize byt pouZita i nelegalné
drzena zbrafi, jsou-li splnény ostatni podminky ustanovené v zakoné&.®> V takovych
ptipadech vSak pfichazi v uvahu trestni odpovédnost za nelegalni drZeni jinak opravnéné
pouzité zbrang.

Nutné obrana se pfipousti proti spoleCensky nebezpecnému utoku fyzické osoby.
V ptipadé¢ krajni nouze mohou byt vedle bezpravného jednani pramenem i ptirodni sily,
napadeni zvifetem, fyziologické procesy, selhani technickych zatizeni.

Prioritou v posuzovani musi byt skutecnd situace v momenté¢ stfetu, zahajeni
utoku a obrany, a pomé&ru mezi zpisobem ttoku a zpisobem obrany pohledem na moznou
zcela zjevnou neptiméfenost obrany.?¢ Zpisobeny nasledek je sekundarni zalezitosti. Je
treba zohlednit skute¢nost, Ze jenom utoc¢nik je odpovédny za ¢in a nese plné riziko

nezdaru své uto¢né akce, a to i utrpénou Gjmu na zdravi ¢i smrt.

% PELC, V. Krajni nouze v trestnim pravu. Praha: Leges, 2021. Teoretik. Str. 98-105.
% PELC, V. Krajni nouze v trestnim pravu. Praha: Leges, 2021. Teoretik. Str. 168-170.
8 JELINEK, J. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 8. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2022. Student (Leges). Str. 274.
8 JELINEK, J. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 8. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2022. Student (Leges). Str. 276.
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S Donucovaci prostiedky

Kriminalni prostfedi determinuji podminky a situace, které v kontextu
charakterizuji jeho stav, strukturu a dynamiku. Tyto podminky se vyznacuji neurcitosti
v takovém prostiedi, jejiz potfeba vyrazné stoupd jsou pii zajisStovani demokratickych
prav jednotlivci a skupin ob¢anti sluzebni zakroky. &7

Komplexné tedy donucovaci prostiedek pfedstavuje pravni néstroj a technicky
prostredek, jehoz pouziti v souladu se zdkonem si policista zvoli na zdkladé vlastni tvahy
v zavislosti na konkrétni situaci pro zajisténi ucelu sledovaného sluzebnim zakrokem za
dodrzeni zasady pfiméfenosti ve vztahu k nebezpecnosti atoku.

Steinbach definuje donucovaci prostiedky jako “soubor technickych prostiedkii,
Jjejichz ucelem pouZziti je zabranit vzniku nebezpeci nebo zamezit osobam dalsi protipravni
jednani, kterée ohrozuje zdjmy chranéné zdakonem, tzn. j. ochrana Zivota, zdravi
a majetku .

Na vsechny typy zakonem staovenych donucovacich prostiedki zakon stanovuje
zplisob a situaci, ve kterych mohou byt pouzity. Pokud policista zjisti, Ze pfi pouziti
donucovacich prostredkt, doslo ke zranéni osoby, je povinen, pokud to okolnosti dovoli,
poskytnout zranéné osob¢ prvni pomoc a zajistit jeji 1¢karské oSetfeni. Pokud policista
pouzije donucovaci prosttedky je tfeba postupovat se zvlastni pozornosti, pokud sluzebni
zakrok sméfuje proti té¢hotné zené, osobé vysokého véku, osobé se zjevnou télesnou
vadou nebo chorobou a osobé mladsi 15 let, plati ur¢ité omezeni a mohou se pouZzit pouze
hmaty, chvaty a pouta.®® Ostatni donucovaci prostiedky je policista opravnén pouzit jen
v ptipad¢, kdy utok téchto osob bezprostiedné ohrozuje Zivoty a zdravi jinych osob nebo

policisty nebo hrozi zavazna Skoda na majetku a nebezpeci nelze odvratit jinak.”!

7 VAGNER J., TESAREK A. Strategie a taktika policejni ¢innosti. 1 vyd. Praha: Odbor
vzdélavani a spravy policejniho Skolstvi, 2007. Str. 34-38.
% VANGELI, B., 2014. Zakon o Policii Ceské republiky. Komentaf. 2. vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, s. 483. Str. 324.
% STEINBACH, M. Zakon o Policii Ceské republiky: komentat. Praha: Wolters Kluwer, 2019.
Komentate (Wolters Kluwer CR). Str. 78-83.
% STEINBACH, M. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2019.
Komentate (Wolters Kluwer CR). Str.80-83.
! STEINBACH, M. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2019.
Komentate (Wolters Kluwer CR). Str. 80-83.
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5.2 Pouziti donucovacich prostredkii

Obecné podminky pouziti donucovacich prostiedkl jsou uvedeny v ,, zdkoné
o Policii CR”, konkrétn& v ustanoveni § 51-53. Nejde vsak o jediné podminky, kterymi
je piislusnik Policie CR vazan v souvislosti s pouZitim donucovacich prostiedkii. Konani
ptisluinika Policie CR musi byt vyhodnoceno nejen jako zakonné ale i jako piiméfené.
Pro kazdé pouziti donucovacich prosttedkl stanovi pravni teorie zékladni zasady, které
policisté musi respektovat v kazdém ptipad¢ a za vSech okolnosti.

Obecnym ustanovenim o pouziti donucovacich prostfedkli a zbrané je aplikace
ustanoveni § 51 ,,zdkona o Policii CR”, kde je ptesné uvedeno, ze ptislusnik Policie CR
ma opravnéni pouzit pfi zdkroku donucovaci prostiedek a zbran, k ¢emuz byl nalezité
vycvicen. Obecné podminky pouziti donucovacich prostredkil jsou dany v ustanoveni
§ 53 ,,zdkona o Policii CR”. V prvnim odstavci cit. ustanoveni je mimo jiné
zakonodarcem ,,ex lege* vymezena podminka, kterd musi byt splnéna a tou je ochrana
bezpecnosti své, jiné osoby nebo majetku nebo ochrana vefejného potadku. Druhy
odstavec stanovuje podminku, Ze pfed pouzitim donucovacich prostiedkli musi byt
nejprve dand osoba vyzvana, aby upustila od protiprdvniho jednadni. Tieti odstavec
stanovuje povinnost policisty zvolit adekvatni prostfedek, jehoz prostfednictvim bude
dosazen ucel zakroku a zaroven musi byt splnéna podminka nezbytnosti jeho pouziti, aby
byl ptekondn odpor nebo utok osoby, proti které je zakrok veden.

Pted pouzitim donucovaciho prostiedku je policista povinen vyzvat osobu, proti
které zakrocuje, aby upustila od protipravniho jednani, s vystrahou, Ze bude pouzito
donucovacich prostfedkii. To neplati v pfipad€ pouziti prostfedku k zabranéni odjezdu
vozidla. Od vyzvy s vystrahou lze upustit v pfipadé, Ze je ohroZen Zivot nebo zdravi osoby
a zadkrok nesnese odkladu. Policista, ktery se rozhodne pro pouziti donucovacich
prostiedki, musi tedy spravné posoudit konkrétni pfipad ohrozeni dle jednani osoby
a pouziti donucovacich prostfedkt musi podlozit zakonnym divodem. *2

Donucovaci prostfedky nemohou byt pouzity jako trest ani odplata. Policista pti
jejich vybéru a pouziti uplatituje princip subsidiarity, tzn. zvoli jejich pouziti, neni-li
mozn¢é jinak zajistit ochranu a vyfesit vzniklou situaci. Vybér donucovaciho prostfedku
je vyluéné na spravné tvaze samotného policisty, ktery ma disponovat znalostmi,
schopnostmi a dovednostmi, aby dokazal adekvatné vyhodnotit konkrétni situaci, vybrat

vhodny donucovaci prosttedek, ktery bude priméfeny a efektivné jim dosdhne ucelu

%2 SKODA, J., 2013. Zakon o policii skomentifem. 2. vydani. Plzef: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. 480, Str. 206-208.
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sledovan¢ho sluzebnim zakrokem. Je tifeba zdGraznit, Ze pravé pii zékrocich
v rizikovém krimindlnim prostiedi jsou tyto subjektivni pocity policisty nenahraditelné,
protoze komplexné¢ dokdze spravné a ucelné vyhodnotit narocny sluzebni zikrok
v takovém prostiedi. >

Pouziti donucovacich prostiedkii nesmi byt diskrimina¢ni, nesmi sméfovat proti
konkrétnim skupindm obcanti. Policisté musi byt schopni pfekonat osobni antipatie vici
jistym skupindm osob, pfestoze Casto vyplyvaji z negativni zkusenosti s pfisluSniky dané

skupiny.

% STEINBACH, M. Zakon o Policii Ceské republiky: komentat. Praha: Wolters Kluwer, 2019.
Komentate (Wolters Kluwer CR). Str. 87-91.
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6 Vyuziti donucovacich prostiedkii Policie CR a obecni

(méstské) policie

O bezpecnost osob a jejich majetek a o udrzovani veiejného poradku se v ramci
statu mohou starat rizné organy a instituce vetejné spravy. V tomto piipad¢ jsou jimi
zejména Policie CR a obecni (méstské) policie.

V této casti ,,prace” jsou uptesnény konkrétni podminky, povinnosti a zvlastni
ustanoveni vztahujici se k pouziti donucovacich prosttedka strazniky obecni (méstské)
policie a Policie CR. Jednotlivé typy donucovacich prostiedki budou blize popsany
a bude poukazédno na podminky, které pro jejich uziti v soucasnosti zakonodarce
stanovuje.

Donucovaci prostfedek je v pravu takovy prostiedek, ktery je opravnén uzit
ptislusnik Policie CR & straznik obecni (méstské) policie k ochrané bezpe&nosti své
osoby, jiné osoby nebo majetku anebo k ochrané vefejného poradku.**

K pochopeni vyuzivani donucovacich prostfedkli je nutné vychazet ze zékona.
Zakladni ustanoveni pro postup Policie CR pii pouziti donucovacich protiedki
predstavuje § 52 ,,zakona o Policii CR” oproti tomu pro postup obecni (méstské) policie
predstavuje ustanoveni § 18 ,,zakona o obecni policii”.

Tyto zékony, respektive paragrafovd znéni rovnéz definuji urcité povinnost
policisty a straznika ve vztahu k osobé, vici které by mél smétovat zdkrok za uziti
donucovacich prostiedkil. Zakladni povinnosti policisty a straznika je v tomto pifipadé
vyzvat takovou osobu, aby upustila od protipravniho jednéni, a zaroven zduraznit, Ze
pokud od takového jednani neupusti, budou vici ni pouzity donucovaci prostiedky.
Vyzva je pravnim a preventivné-taktickym prostfedkem. Vyzva a vystraha, Ze budou
pouzity donucovaci prostredky, musi byt policisty vyjadieny jasné a zieteln€. Osoba, viici
které vyzva s vystrahou sméfuje, mize na zaklad€ jasné a zietelné vyjadiené vyzvy
s vystrahou upustit od protipravniho jednani.

V opacéném ptipadé je policista opravnén pouzit néktery z donucovacich

prostiedki, které definuje zdkon. Pouziti donucovaciho prostfedku lze chapat jako

% FILAK, A. Zakon o Policii Ceské republiky: s komentafem : podle pravniho stavu k 12.1.2009.
Praha: Police History, 2009. Str. 122-130.
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prostredek “ultima ratio”, krajniho prostiedku, ktery nasleduje po vyzve s vystrahou
s cilem napravy pravniho stavu, ktery je jednanim osoby ohroZen, resp. porusen.”

Pod vyzvou je tieba rozumét vse, co jasné a zfetelné upozorni osobu, ktera jedna
protipravné a vici které se zakroCuje, Ze je pted ni policista, ktery je opravnén ukoncit
jeji protipravni jednani v ptipad€, Zze od takového jednani neupusti sama osoba. Vyzva,
kterou policista aplikuje, by méla byt:

1. stru¢na,

2. srozumitelna,

3. jednoduse formulovana,

4. urcita,

5. durazna.

6.1 Obecni (méstska) policie

,Zakon o obecni policii” stanovuje postaveni obecni (meéstské) policie jako
poradkového utvaru plisobiciho pii zajiStovani obecnich véci vefejného poradku v obci
a plnéni kol vyplyvajicich z obecné zavaznych nafizeni obce, z usneseni obecniho
zastupitelstva a z rozhodnuti starosty obce.

Obecni (méstskou) policii podle zakona zfizuje a zrusuje obec obecné zavaznou
vyhlaskou obce. Vedouciho pracovnika obecni (meéstské) policie na navrh starosty
jmenuje a odvolava obecni zastupitelstvo.

Straznici obecni (méstské) policie pii vykonu své ¢innosti mohou vyuzivat
vramci svého opravnéni i donucovaci prostiedky, které jim umoziuji efektivnéji
vykonéavat svou cinnost. Tyto donucovaci prostiedky mohou zéaroven slouzit jako
prostiedek, k ochrané jejich vlastni bezpecnosti.

Pied pouzitim donucovacich prostfedkii je straznik obecni (méstské) policie
povinen vyzvat osobu, proti které zakrocuje, aby upustila od protipravniho jednani,
s vystrahou, Ze bude pouzit n¢ktery z donucovacich prostfedkl. Od vyzvy a vystrahy
muze upustit pouze v pripade, kdy je sdm napaden nebo je ohroZen Zivot nebo zdravi jiné

osoby a vé&c nesnese odklad nebo tomu brani jiné okolnosti. %6

% FILAK, A. Zakon o Policii Ceské republiky: s komentafem : podle pravniho stavu k 12.1.2009.
Praha: Police History, 2009. Str. 122-130.
% CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 11.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553#p18
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O tom, ktery z donucovacich prostiedki pouzije, rozhoduje straznik obecni
(méstské) policie dle konkrétni situace tak, aby osobé&, proti které zakrocuje, nezpiisobil
nepiimefenou Ujmu. Dilezitou soucésti je vSak neprodlené hlésit pouziti donucovacich
prostfedki vedoucimu pracovnikovi obecni policie. Vzniknou-li pochybnosti
o opravnénosti nebo piimetenosti pouziti donucovacich prostredki pii hlaseni nebo byla-
li pti jejich pouziti zplisobena smrt, jma na zdravi nebo $koda na majetku, je vedouci
pracovnik obecni policie povinen zjistit, zda byly pouZity v souladu se zakonem.®’
V ptipadé pochybnosti a podezieni ze zneuziti opravnénosti a pfiméfenosti pouziti
donucovacich prostiedkii nadale provadi ukony provéfovani organy Policie CR
a ptislusného Okresniho statniho zastupitelstvi.

Pti zakroku proti téhotné zen€, osobé vysokého veéku, osobé se zjevnou télesnou
vadou ¢i nemoci a osobé mladsi 15 let nesmi piislusnik obecni policie pouzit iidery a kopy
sebeobrany, slzotvorné prostiedky, obusek a sluzebniho psa, kromé piipadii, kdy utok
téchto osob bezprostfedné ohrozuje zivoty a zdravi jinych osob nebo pfislusnika obecni
policie nebo hrozi vétsi Skoda na majetku a nebezpeti nelze odvratit jinak.”

Pouziti donucovacich prostiedki je upraveno ,,zakonem o obecni policii”.

Uvedeny zdkon za donucovaci prosttedky povazuje:

1.hmaty, chvaty, udery a kopy,

2. slzotvorny, elektricky nebo jiny obdobné docasné zneschopnujici prostiedek,

3. obusek a jiny uderny prostiedek,

4. pouta,

5. uder sluzebni zbrani,

6. hrozba namifenou sluzebni zbrani,

7. varovny vystiel ze sluzebni zbrang,

8. technicky prostiedek k zabranéni odjezdu vozidla.

Tabulka ¢. 1: Donucovaci prostiedky pouzivané obecni policii *

7 CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 09.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553
% CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 09.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553
% CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 09.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553
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6.1.1 Hmaty, chvaty, udery a kopy

Hmaty, chvaty, dery a kopy mizeme brat jako nejcastéji pouzivany donucovaci
prostiedek. Hmat je charakterizovan jako bézné uchopeni osoby a to i v ptipadé¢, kdy
straznik prekonava pasivni odpor.!% Chvat ma téméF stejny priibéh s tim rozdilem, Ze se
snazi osobé, proti které zakrocuje, zpUsobit bolest a to napiiklad z divodu jejiho
odzbrojeni. Uder je pohyb rukou, ktera sméfuje do citlivych mist na téle osoby pii snaze
piekonat aktivni odpor.!°! Kop je totozny s tiderem, avsak je veden dolni koncetinou.
Hmaty a chvaty je straznik obecni (méstské) policie opravnén pouzit, klade-li osoba
pasivni odpor.

Straznik obecni (méstské) policie mize pouzit hmaty, chvaty, udery a kopy
sebeobrany v piipadé, aby:

1. zajistil bezpe€nost jiné osoby nebo vlastni pred protipravnim utokem, pokud se

po vyzvé od utoku neupusti, utok bezprostredné hrozi, trva nebo bude pokracovat,

2. zabranil vytrznosti, rvacce, imyslnému poskozovani majetku nebo jinému

hrubému chovéani, kterym je poruSovan vefejny potradek,

3. zabranil nasilnému vstupu nepovolanych osob do chranénych objekt nebo na

mista, kde je vstup zakazan,

4. zadrzel osobu, kterd klade aktivni odpor,

5. ptedvedl osobu, ktera klade aktivni odpor. 1%

6.1.2 Pouta
Pouta je straznik obecni (méstské) policie opravnén pouzit:
1. pti omezeni svobody osoby podle § 76 odst. 2 trestniho tadu,
2. pti ptedvedeni osoby podle tohoto nebo zvlastniho zdkona, ktera klade odpor,

nebo,

10 SKODA, J. Zakon o policii s komentafem. 2. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2013. Str. 250-252.
11 SKODA, J. Zéakon o policii s komentafem. 2. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2013. Str. 254.
102 CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 10.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553
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3. proti osobé, ktera fyzicky napadé jinou osobu nebo straznika, ohrozuje vlastni
zivot nebo zdravi, poskozuje cizi majetek nebo se pokusi o Utek pii zdkroku straznika
nebo bezprostfedné po ném.!%

Pouta jsou nejcastéji pouzivanym donucovacim prostiedkem, jednd se o tzv.
zajiStovaci donucovaci prostfedek, kterym straznik obecni (méstské) policie ale stejné
i piislugnik Policie CR po prvotnim piekonani odporu osoby tuto spouta, aby zabranil
dal§imu moznému protipravnimu jednani osoby proti které¢ zakro€uje. V zakoné neni
specifikovano jakym typem pout by mél byt straznik nebo policista vybaven. Pouty se
rozumi vSechny typy kovovych pout nebo jednorazova plastova a latkova pouta.
Zptisob poutani osoby neni jednoznacné stanoven, osobu lze spoutat pted télem nebo
za zady, podle toho jak to vyzaduje situace s ohledem nebezpecnost ptipadné zdravotni

stav poutané osoby.

6.1.3 SluZebni pes

Sluzebniho psa je ptislusnik obecni (méstské) policie opravnén pouzit, aby zajistil
bezpecnost jiné osoby nebo vlastni, pokud se po vyzvé neupusti od utoku, utok
bezprostiedné hrozi, trva nebo podle vSech zndmek bude pokraovat. Smi jej pouzit, aby
zabranil vytrznosti, rvacce nebo jinému hrubému chovani, kterym je porusovan vetfejny
poradek. V momenté¢, aby zabranil nasilnému vstupu do chranénych objektl, nebo na
mista, kde je vstup zakazan, k prondsledovani osoby na utéku. Sluzebnim psem je mozné
donutit ukryvajici se osobu opustit ukryt, maji-li byt takové osoby zadrzeny, nebo k jejich

hlidani. 14

6.1.4 Pouziti technického prostiedku k zabranéni odjezdu motorového vozidla
Straznik obecni (meéstské) policie je opravnén pouzit technicky prostredek

k zabranéni odjezdu motorového vozidla v piipade, Ze motorové vozidlo stoji na misté,

kde je to zakdzano dopravnimi znackami nebo dopravnimi zatizenimi, a jestlize poruseni

zékazu nelze z viny pfestupce neprodlené projednat.'%

103 CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 10.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553
104 CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 10.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553
195 CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 10.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553
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Technicky prostfedek k zabranéni odjezdu motorového vozidla musi byt zietelné
oznacen nazvem utvaru obecni (méstské) policie a musi byt na ném uveden zptisob
vyrozumeéni Utvaru obecni (méstské) policie nebo prislusnika obecni (méstské) policie,
ktery je opravnén pouzity technicky prostfedek k zabranéni odjezdu motorového vozidla

odstranit.

6.1.5 Podminky noSeni a pouZziti zbrané strazniki obecni (méstské) policie

Za zbran se pro tyto ucely povazuje kratka kulova zbran, jejimz drzitelem je podle
zvlastnich predpist obec. Straznik obecni (méstské) policie je opravnén pouzit zbran:

1. v pfipad€ nutné obrany a krajni nouze,

2. aby zamezil utéku nebezpecného pachatele, jehoz nemtlize jinym zplsobem

zadrzet.!%6

Straznik obecni (méstské) policie je opravnén pouzit ideru zbrani v ptipadé nutné
obrany, zpravidla v zdpase s uto¢nikem, nemuze-li jeho odpor prekonat jinak. Straznik
obecni (méstské) policie je opravnén pouzit hrozbu zbrani a varovny vystiel do vzduchu
a je dbat nutné opatrnosti, zejména aby nebyl ohoZen zivot jinych osob, a co nejvice Setfil
Zivot a zdravi osoby, proti niz zakrok smétuje.!?’

Vangeli definuje ve své publikaci uder stfelnou zbrani jako: “Uder stielnou
zbrani: tento donucovaci prostredek lze pouzit v pripadech zdakrokut proti nebezpecnym
pachatelum, zejména v situacich, kdy policista zakrocuje se zbrani v ruce, nicmené osoba
klade aktivni odpor a soucasné vsak nejsou splneny podminky pro pouZiti zbrané podle
zakona a neni praktické c¢i bezpecné vracet zbran do pouzdra nebo by pouziti jinych
donucovacich prostredkii bylo zjevné neucinné. K uderu je treba pouZit zbran zajisténou,

nebo takovou, ktera disponuje mechanismem jisticim proti nahodnému vystielu. “1%%

Hrozbu namifenou stielnou zbrani je zdhodno pouzit hlavné v ptipadech, kdy

vzhledem k okolnostem mize dojit ke splnéni podminek pro pouziti zbrang. Jedna se

1% CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 10.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553

17 CESKO, 553/1991 Sb. Zakon o obecni policii. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 12.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553

1% VANGELI, B. Zakon o Policii Ceské republiky: komenta#. Praha: C.H. Beck, 2009. Beckovy
texty zakont s komentarem. Str. 207.
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o mifeni zbrani policistou na osobu, nikoliv vSak, pokud mé zbraii v pouzdie nebo ji
pouze drzi hlavni sméfujici k zemi.!?”

Pokud se piislusnik Policie CR nebo i straznik obecni (méstské) policie rozhodne
pouzit varovny vysttel, stfela musi sméfovat do mist, kde nedojde k Zadnému ohrozeni.
Timto donucovacim prostfedkem dava najevo, Ze pokud bude dana osoba pokracovat

v protipravnim jednani, zbran bude pouzita.

6.2 Policie CR
Piislusnik Policie CR pii plnéni svych tkolii je opravnén pouzit specifické,
zdkonem taxativné stanovené donucovaci prostredky, které jsou vyjmenované

v § 52 ,,zdkona o Policii CR”. Uvedeny z4kon za donucovaci prostiedky povazuje:

1.hmaty, chvaty, tdery a kopy,

2. slzotvorny, elektricky nebo jiny obdobné¢ doc¢asné zneschopiiujici prostredek,

3. obusek a jiny uderny prostiedek,

4. vrhaci prostfedek majici povahy stielné zbrané podle jiného pravniho piedpisu s docasné

zneschopiiujicimi Gcinky,

5. vrhaci prostfedek, ktery nema povahu zbrané podle § 56 odst. 5,

6. zastavovaci pas, zahrazeni cesty vozidlem a jiny prostfedek k nasilnému zastaveni vozidla

nebo zabranéni odjezdu vozidla,

7. vytlatovani vozidlem,

8. vytlacovani stitem,

0. vytlacovéani koném,

10. sluzebni pes,

11. vodni stfikac,

12. zdsahova vybuska,

13. uder stielnou zbrani,

14. hrozba namifenou stfelnou zbrani,

1 VANGELI, B. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2009. Beckovy
texty zakont s komentatem. Str. 207-208.
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15. varovny vystiel,

16. pouta,

17. prostiedek k zamezeni prostorové orientace.

Tabulka ¢ 2: Donucovaci prostiedky pouzivané Policii CR'"’

V podkapitolach budou popsany donucovaci prostfedky, které smi pouzit,

narozdil od straznika obecni (méstské) policie jen p¥islusnik Policie CR.

6.2.1 Vytlacovani vozidlem, vytla¢ovani kofimi a vytlaovani Stitem
Piislusnici Policie CR mohou G&astniky shromazdéni, sportovnich a vefejnych
kulturnich akei vytla¢ovat motorovymi vozidly nebo koni, pokud:
1. dochazi k naruSovani klidného pribéhu akce a svolavateli, organizatorovi nebo
poradateli se nepodafilo zajistit napravu,
2. se ucastnici po skonceni akce klidné nerozejdou,
3. ucastnici akce pachaji trestné ¢iny a napravu nelze zajistit jinym zplisobem,

zejména zakrokem proti jednotlivym pachatelim.!!!

Pravo pokojné se shromazd’ovat slouzi obéanim k vyuzivani svobody projevu
a dalSich tstavnich svobod. Déle slouzi k vyméné informaci a nazord, jakoz 1 k Gcasti na
feSeni vetejnych a jinych spolecenskych zélezitosti vyjadienim konkrétnich postoju ¢i
stanovisek. !

Je nutné zdlraznit, Ze primarni odpovédnost za klidny pribéh akce patii
poradateli, resp. organizatorovi. Policie zasdhne az podptrnég, pokud ke zklidnéni situace
po opatfenich potadatele nebo organizatora nedojde.

Pouzivéani sluzebnich koni je efektivnéjSim prostfedkem zejména ve zGzenych
mistech, kde jsou mobilngjsi a lze je sndze ovladat nez motorové vozidlo. Sluzebni kan

tak dokaze byt efektivnim prostfedkem ke zklidnéni dané situace. Zaroveii je vSak tieba

10 CESKO, 273/2008 Sb. Zakon o Policii CR. Zakony pro lidi - Sbirka zakonii CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 15.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273
" SKODA, J. Zakon o policii s komentafem. 2. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2013. Str. 200 — 204.
"2 FILAK, A. Zakon o Policii Ceské republiky: s komentafem: podle pravniho stavu k 12.1.2009.
Praha: Police History, 2009. Str. 138.
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zdiiraznit, Ze sluzebni koné jsou spiSe sporadickym prostfedkem, zatimco motorova
vozidla jsou soudasti kazdého utvaru Policie CR.

VytlaCovani i1 za pouziti sluzebnich koni je pomérné casto vyuZzivanym
donucovacim prostfedkem a to primarné béhem fotbalovych zapasi, které jsou oznaceny

jako rizikové.

6.2.2 Pouziti prostiedku k nasilnému zastaveni vozidla nebo zabraneni jeho odjezdu

Pouziti tohoto donucovaciho prostiedku je zakotveno v § 55 ,,zakona o Policii
CR”.

Piislusnik Policie CR je opravnén pouzit prostiedek k nasilnému zastaveni
vozidla nebo zabranéni jeho odjezdu v ptipadé, ze

1. k zastaveni vozidla, jehoz fidice pfes vyzvu k zastaveni vozidla podle jiného

pravniho ptedpisu vozidlo nezastavi, nebo,
2. k zabranéni odjezdu vozidla v ramci zakroku proti osobé, jejiz osobni svoboda

ma byt omezena, lze-li predpokladat, Ze se tato osoba pokusi vozidlo pouzit k ut&ku.'!?

Zakonné ustanoveni opraviiuje pfisluinika Policie CR k pouziti technickych
prostiedkil, jehoz prostiednictvim zabrani odjezdu dopravniho prostiedku. Ptislusnik
Policie CR je timto zptisobem opravnén dopravni prostiedek i zastavit.

K nasilnému zastaveni vozidla, lze pouZit naptiklad zastavovaci pas, kterym jsou
vybaveny hlidky Policie CR. Pii pouziti zastavovaciho pasu dochézi k prorazeni
pneumatik zastavovaného vozidla a dojde k pozvolnému tniku tlaku v pneumatikach tak,
aby nedoslo k havarii vozidla a k moznému ohrozeni ostatnich ucastniku silni¢éniho

provozu.

6.2.3 Pouziti vodniho strikace
Specifickym donucovacim prostfedkem je vyuziti vodniho d€la, které je soucasti
vyzbroje Policie CR. Intenzitu tlaku a zptisob pouziti vodniho déla je nutno pFizptsobit

zavaznosti naruSovani vefejného potadku. Pro zmirnéni uc€inki zakroku se vodni proud

113 CESKO, 273/2008 Sb. Zakon o Policii CR. Zakony pro lidi - Sbirka zakonii CR v aktualnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 16.10.2022]. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273
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zpravidla sméfuje na zpevnény, asfaltovy povrch, aby nedoslo k vaznému zranéni osob.
PouZiva se v8ak i pfimo na téla osob, proti kterym je zakro¢ovano.!!*

Ptipustné je 1 pouziti vody z hydrantl, pokud se nachdzi na misté zasahu.

6.2.4 Pouziti zisahové vybusky

DalSim ze specifickych opatteni je vyuziti zasahové vybusky. Pro tcely policie se
zasahova vybuska “pouziva ke kratkodobému zneskodnéni nebezpecného pachatele
a jinych osob pachajicich zvlast zavazné iimysiné trestné ciny ” .1

Nebezpecnym pachatelem se rozumi osoba, kterd podle zjisténych skutecnosti
mize byt svym jedndnim nebezpecnd pro Zivot nebo zdravi policisty, resp. jinych osob.
Nebezpecny pachatel je zejména pachatelem trestného ¢inu, ktery je ozbrojen zbrani, dale
pachatelem zvlast’ zavazného zlocinu, zadrzenou osobou kterd je utéku, zat¢enou osobou
na utéku, osobou pii Gteku z vykonu vazby nebo z vykonu trestu odnéti svobody.!!®

Zasahova vybuska je vybusny pfedmét, ktery lze vystielit nebo je mozné jej
umistit vchem na konkrétni misto. Jedna se o malou pyrotechnickou néloz, kterd generuje
zvukovy a svételny efekt. Pouzit lze i slzotvorné zasahové vybusky. Cilem zasahové
vybusky je prostfednictvim akustického a svételného efektu zneskodnit na kratkou dobu
pachatele s cilem pouzit jiné donucovaci prostfedky k jeho zneskodnéni, pokud sam, na

zékladé pouziti vybusky, neupustil od protipravniho jednani.!!”

6.2.5 Prostrredek k zamezeni prostorové orientace

Mezi tyto donucovaci prostiedky lze zaradit véci, pomoci kterych osoba vibec,
nebo jen zfidka vizualné vnimé své okoli. Patii mezi n¢€ napt. kukla, kap¢€, tmavé bryle,
¢i helma. Pouzivaji se zejména u osob, u kterych lze predpokladat, ze se béhem eskorty
pokusi o uték. Dale je lze pouzit jako preventivni prostfedky proti agresivnim osobam,
které napiiklad kouSou a je u nich piedpoklad nakaZzlivé nemoci. Stejné jako
u donucovaciho prostfedku pout se prostiedky k zamezeni prostorové orientace daji

pouzit za podminek uvedenych v § 54 ,,zdkona o Policii CR” a nevykazuji se jako pouZiti

114 SKODA, J. Zéakon o policii s komentafem. 2. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2013. Str. 200 — 204.

'S MATES, P. Nové policejni pravo: pravni predpisy s komentdfem: podle stavu k 1.1.2009.
Praha: Linde, 2009. Str. 115.

"¢ FILAK, A. Zakon o Policii Ceské republiky: s komentafem: podle pravniho stavu k 12.1.2009.
Praha: Police History, 2009. Str. 139-140.

"7 FILAK, A. Zakon o Policii Ceské republiky: s komentafem: podle pravniho stavu k 12.1.2009.
Praha: Police History, 2009. Str. 139-140.
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donucovacich prostfedkti, ale jsou jakousi formou zajisténi bezpecnosti eskortujich

policisti.

Policista je opravnén pouzit pouta a prostiedek k zamezeni prostorové orientace
také ke spoutani osoby:

1. zajisténé,

2. zadrzené,

3. zatdené, atd. ''®

lvlg SKODA, J. Zakon o policii s komentafem. 2. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2013. Str. 205.
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7 Kazuistika

V této kapitole budou uvedeny konkrétni piipady pouziti donucovacich
prostiedkil ze strany piislusnikd Policie CR, které se odehraly na tizemi Pardubického
kraje.

Popsané ptipady poukazou na situaci a konkrétni okolnosti, za kterych ptislusnik
pouzil donucovaci prostfedek. Bude zde vyhodnoceno pouziti donucovaciho prosttedku
ze strany nadiizenych policisty, ktery donucovaci prosttedek pouzil a piipadné

taktickometodické doporuceni pro dalsi postup v ramci pouziti donucovacich prostredki.

7.1 Pouziti donucovacich prostifedki hlidkou Obvodniho oddéleni

Holice

Prvni popisovany piipad pouziti donucovovacich prosttedkt se stal 22.11.2022
ve ve€ernich hodinach v obci Komérov na Pardubicku. Na uvedené misto byla ptivoldna
hlidka z mistniho oddéleni Policie CR Holice, které byla oznamena havarie osobniho
vozidla. Po pfijezdu na uvedené misto hlidka zjistila havarovavé vozidlo, u kterého
postaval muz. Hlidka vyzvala muze k prokazani totoznosti, ¢imz vyuZzila opravnéni
ustanoveni § 63 odst. 2 pism. a), d) ,,zdkona o Policii CR” a nasledné u osoby provedla
dechovou zkousku s pozitivnim vysledkem na alkohol s hodnotou 3,30 %e.

Mezitim co policisté provadéli dil¢i tkony se misto dostavila pfivoland posadka
rychlé zachranné sluzby s lekdfem. Muz, ktery byl podeziely z fizeni a zavinéni havarie
vzhledem ke své opilosti na misté s Iékati a policisty odmital spolupracovat. Zasahujici
I¢kat konstatoval vzhledem k okolnostem havarie, ze nemuze vyloucit, ze je uvedeny muz
v pfimém ohofeni Zivota a mize mit vazné zivot ohrozujici vnitini zranéni. Zasahujici
zachranafi 1 policisté se muze snazili pfesvédCit, aby se nechal vySetfit nacez muz
reagoval podrazdéné a zacal zachranafe a policisty slovné urazet.

Celé jednani muze vyvrcholilo tim, Ze se pokusil odejit z mista havarie. Tomu
bylo zabranéno policistou, ktery muZze vyzval, aby setrval na misté. Tuto vyzvu zopakoval
s vystrahou podle § 52 odst. 2 ,.zdkona o Policii CR”, ze pokud neuposlechne zakonné
vyzvy a pokusi se odejit mohou byt proti jeho osobé pouzity donucovaci prosttedky
a bude zajistén.

Muz i ptes opakované vyzvy neuposlechl a dal se na ut€k smérem do pole.
Policisté jej dostihli a za pouziti donucovacich prostfedkli uvedenych v ustanoveni
§ 52 pism. a), p) ,, zakona o Policii CR” — hmatd, chvatii a pout zajistili. Zaji§téni bylo

posouzeno podle ustanoveni § 26 odst. 1 pism. a), ) ,.zdkona o Policii CR”. Muz se
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zajisténi branil ve form¢ pasivniho odporu, kdy mél obé svoje ruce spojené pod télem.
Z tohoto dlivodu policisté pouzili hmaty a chvaty a nasledné pouta, kdy timto odpor muze
prekonali a uspésné dokoncili sluzebni zakrok. Nésledné byl muz odvezen za asistence
policistil sanitnim vozem do nemocnice v Pardubicich, kde byl pfedan k oSetieni a tim
bylo ukon¢eno omezeni osobni svobody muze.

Ze sepsan¢ho zaznamu policistl 1ze konstatovat, ze policisté spravné vyhodnotili
situaci, muze pred zajisténim zdkonn¢ vyzvali s vystrahou, Ze pokud neuposlechne jejich
vyzev bude zajiStén i za pouziti donucovacich prostiedkii. Muz svym jednanim
bezprostiedné ohrozil sviij zivot a z tohoto diivodu byl zajistén podle ,,zdkona o Policii
CR” a dile minimélné naplnil skutkovou podstatu prestupku podle § 5 odst. 1 pism. a)
z. €. 251/2016 Sb. o n¢kterych prestupcich tim, Ze neuposlechl vyzvy policistii a tomu
odpovida divod zajiiténi podle § 26 odst. 1, pism. a), ) ,.zdkona o Policii CR”. Za
zminku stoji fakt, Ze policisté po pouZiti jakéhokoliv donucovaciho prostfedku sepisuji
zdznamy samostatné, kazdy sdm za sebe aje jim metodicky doporuceno pouzivani
osobnich minikamer pfi dokumentovani zékroku. Policisté ve svych zaznamech popisuji
konkrétné jakym zplisobem a na jakou ¢ast osoby pouzili donucovaci prostiedek. Tim se
da vyvratit nebo potvrdit mozna souvislost se zranénim osoby po pouziti donucovaciho
prostiedku. O pouziti donucovaciho prostiedku policistou musi byt jakmile to okolnosti
dovoli vyrozumén sluzebné nadfizeny policista — zpravidla vedouci oddéleni, ktery
pfedbézné na zéklad€ prvotnich informaci vyhodnoti pouziti donucovacich prostiedki.
Po shromazdéni veskerych podkladil jako Ufednich zaznami o pouziti donucovacich
prostfedkii sepsanych policisty a pifipadn¢ i kamerovych zaznami ucini o tomto
vyhodnoceni zaznam. Utedni zaznam o pouziti donucovacich prostiedki je piilohou této

prace (viz. ptiloha ¢. I).

7.2 Pouziti donucovacich prostifedki hlidkou Obvodniho oddéleni

Chocen

Druhy demonstrovany ptipad se odehral v Brandyse nad Orlici dne 15.4.2022
v no¢nich hodinach v panelovém domé. V tomto piipad¢€ sehrala roly jind navykova latka
nez alkohol a to metamfetamin. Policisté na misto byli pfivolani z mistniho oddé¢leni
v Chocni k ruseni no¢niho klidu. Jednalo se o dvouclennou hlidku tvofenou z policisty
a policistky.

Policisté po pfijezdu na misto zjistili ve 3. patfe bytového domu oteviené dvete

do jednoho z byt a muzsky hlas s volanim o pomoc spolu z zenskym hlasem se slovy
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,,pozor ma niiz*“. Pohledem policisté zjistili muze pochodujiciho po chodbé, ktery mél
vruce opravdu niiz a Zenu s ditétem v naruci. Policisté zde spravné zareagovali
a vyhodnotili situaci, kdy zdGvodu své bezpecnosti a bezpe€nosti ostatnich osob
(zeny s ditétem) pouzili sluzebni zbran, konkrétné¢ podle ustanoveni § 52 pism. n)
,,zdkona o Policii CR” — hrozbu namifenou stfelnou zbrani. Ped pouzitim tohoto
donucovaciho prostiedku nepouzili vyzvu svystrahou podle § 52 odst. 2
,.zakona o Policii CR”, jelikoz zakrok nesnesl odkladu a touto vyzvou by mohlo dojit ke
zmarteni sluzebniho zakroku a mohlo dojit k Gtoku nozem ze strany muze.

Policisté pfi pouziti donucovaciho prostfedku byli nadale v kontaktu s muzem
a dali mu jasnou vyzvu, aby niiz polozil, coz muz uposlechl. Muz byl zjevné pod vlivem
omamnych a psychotropnich latek, coz nakonec ukazal i pozitivni test na drogy. Choval
se nevyzpytateln¢ a trpél myslenkami, ze ho policisté ptisli zabit. Jelikoz prvotni ohoZeni
nozem ze strany muze bylo eliminovano za pouziti donucovaciho prostfedkli hrozby
namifené stfelné zbran¢, ale sluzebni zakrok jesté nebyl dokoncen, policisté pfistoupili
po jiz marné vyzve k upusténi od protipravniho jedndni s vystrahou podle § 53 odst. 2
,zakona o Policii CR” k pouziti dal$ich donucovacich prostiedkil za celem zajisténi
osoby. Rozhodli se pouzit donucovaci prostiedky podle § 52 pism. a) ,,zakona o Policii
CR” — hmaty, chvaty, udery a kopy. Jelikoz policisté vedli zakrok proti osobé pod vlivem
omanmnych a psychotropnich latek, kdy ¢asto osoby maji snizeny prah bolestivosti a az
nadlidskou silu, nepodaftilo se jim z po¢atku piekonat aktivni odpor smétujici k zajiSténi
osoby. Zajisténim osoby v tomto ptipad¢ ptichazelo v tvahu podle zakonného ustanoveni
podle § 26 odst. 1 pism. a) ,,zdkona o Policii CR”, tedy Ze osoba svym jednanim
bezprostiedné ohorozuje sviij Zivot, Zivot nebo zdravi jinych osob anebo majetek.

Policisté ve svém zdznamu, kazdy samostatné a opét konkrétné popisuji sami za
sebe pouziti donucovaci prostiedku, jakym zpiisobem na osobu sahali a jak piekonali jeji
aktivni odpor. Po pfekonéani prvotniho odporu osoby jeden z policisti pouZije pouta, ktery
vyhodnoti rovnéz jako pouziti donucovaciho prostiedku podle § 52 pism. p)
,.zakona o Policii CR” a tim se podaii osobu zajistit a eliminovat tak dal§i piipadny ttok
na policisty. Osoba se i vSak po zajisténi aktivné brénila, kdy v ramci odvadéni osoby
k policejnimu vozu musela hlidka opétovné pouzit donucovacich prostiedkii a to
opétovné¢ hmatl a chvatii, aby zamezila Gté¢ku osoby. Z poskytnutého materidlu i zde
vyplyva, ze policisté spravneé vyhodnotili situaci a dokéazali spravné aplikovat zdkonna
opravnéni ze ,,zdkona o Policii CR” s vyuzitim donucovacich prostfedki, které byly

vyhodnoceny jako opravnéné a ptiméiené k okolnostem jednani osoby pod vlivem
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omamnych a psychotropnich latek. I soucasti tohoto piipadu je v pfiloze uloZen

anonymizovany Ufedni zdznam o pouZiti donucovacich prostiedkt (viz. ptiloha €. II).
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8 Zavér

Za bezpecnost osob i jejich majetku, udrzovani vefejného potfadku v zemi
odpovidaji dotéené organy veiejné spravy, ale mohou za n¢ odpovidat i rizné organizace
a soukromé agentury. Nezastupitelné misto v oblasti bezpeénosti ma pouze Policie CR
a obecni (méstska) policie.

Donucovaci prostiedky jsou pro piislusniky Policie CR a strazniky obecni
(méstské) policie nepostradatelnym opravnénim, které jim svétil zdkonodarce a bez nichz
je obtizné plnit jejich povinnosti. Pokud jde o ochranu bezpecnosti obcanii nebo
vetejného potradku, ne vzdy si vystaci policista nendsilnymi prosttedky, a proto miize pfi
vynucovani dodrzovani zdkona pouzit donucovaci prostfedky, které jsou taxativné
vymezeny v zakon&. O tom jaky donucovaci prostiedek piislusnik Policie CR nebo
straznik obecni (méstské) policie pouzije rozhoduje sim na mist¢, podle konkrétni situace
s ohledem na pravni a taktické aspekty zakroku a reflexi aktivniho ¢i pasivniho odporu
osob, proti kterym je zakroCovano. A z tohoto diivodu stanovuje zakon pfesna pravidla,
podle kterych lze takovy natlak pouziti donucovacich prostfedkii pouzit a v zddném
ptipadé by neméli byt pouZity jako trest pro vinika.

Vécnou ¢asti ,,prace” byly demonstrovany eklekticky reflektované zakonem
stanovené donucovaci prostiedky, které mohou uplatnit piislusnici Policie CR a straznici
obecni (méstské) policie. Vybrané donucovaci prostfedky byly na zikladé odborné
popséan smysl a diivod jejich pouziti.

Pii vypracovavani ,prace* bylo cerpano z rtznych odbornych publikaci,
z poznatk®l nabytych pfi studiu a také i z osobnich zkuSenosti prace u Policie CR. Je
potieba zminit, Ze pii zpracovani prace autor necerpal z cizojazy¢né literatury, tykajici se
problematiky pouziti donucovacich prostiedki. Vzhledem k omezenosti zastoupeni
zkoumaného tématu v zahrani¢ni literatufe je aplikace pravni normy a i samotného
pouziti donucovacich prostiedki, které jsou ukontveny v ,,zakoné o Policii CR” potazmo
Vv ,,zakoné o obecni policii” nerelevantni v pravnim prostiedi ciziho statu i kdyz
s vyuzitim donucovacich prostfedku se lze setkat i tam.

Na zéklad¢ rozliSeni pravomoci byl vytvofen relevantni pohled na ¢innost
ptislusniki Policie CR a také straznikd obecni (méstské) policie. Ze zdkonti a osobni
zkuSenosti je ziejmé, Ze se ¢innost piislusnikil Policie CR a straznikd obecni (méstské)

policie ve velké mife zaméfuje zejména na oblast protipravniho jednéni ob¢anti jako jsou
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pfestupky proti bezpecnosti a plynulosti silniéniho provozu, vetejného potadku
a obCanského souziti.

V ,.,praci” byly demonstrovany legislativni aspekty, které jasné definuji legélnost
pouziti donucovacich prostiedki, avSak muize i dojit k nespravnému vyhodnoceni
a pfipadnému poruSeni zékonnosti zakroku s pouzitim donucovaciho prosttedku. Zakon
definuje jednoznacny postup piislusSnych organti, kterym je svéfena kompetence
vyhodnotit takovy sluzebni zakrok.

Vramci uvedené kazuistiky byly popsany konkrétni ptiklady pouziti
donucovacich prosttedkll z praxe policisti Krajského teditelstvi policie Pardubického
kraje. Soucasti jsou i konkrétni anonymizované formulafe a vyhodnoceni souvisejici
s pouzitim donucovacich prostfedkdl, které reflektovaly a demonstrovaly zdkonodarny
ramec opravnéni pouziti donucovacich prostiedkil ze strany zakroc€ujich policistu.

Po vyhodnoceni odborné literatury bylo z teoretického hlediska zjisténo, Ze
ptislusnici Policie CR maji oproti straznikiim obecni (mé&stské) policie jednoznaéné vice
pravomoci a moznosti volby donucovacich prostitedkd. Tyto odliSnosti prameni
z rozdilnych tprav ,,zakona o Policii CR” a ,zdkona o obecni policii”. Rovnéz neni
pozornost toliko vénovana z odborného hlediska straznikim obecni (méstské) policie,
kdy zkouménim zajmové oblasti bylo zjisténo, Ze pouziti donucovacich prostiedki ze
strany této slozky komunalniho sboru upravuje pouze ,.zakon o obecni policii” a déle
jejich pouziti neni nijak centrdlné¢ metodicky vedeno. Z praxeologicko-kazuistiké Casti
prace vyplyva administrativni dokumentace pouziti donucovacich prostiedki ze strany
zasahujicich pfisluiniku Policie CR, ktefi si zakroky nahravaji mj. na osobni minikamery,
kdy poté tyto zaznamy jsou centralné evidovany a vyhodnocovany v systému Policie CR
a podléhaji kontrole. Oproti tomu dokumentace pouziti donucovacich prostiedki
strazniky obecni (méstské) policie se fidi vlastnimi nastavenymi pravidly dané obce, ktera
ziizuje obecni (méstskou) policii a neni sjednocen postup, dokumentace a piipadné
vyhodnoceni takového zakroku.

Zavérem lze poznamenat, ze v praktické roviné vyzaduje aplikace pravomoci
ptislusniki Policie CR a strazniki obecni (méstské) policie uplnou znalost a schopnost
spravné interpretace konkrétnich pravomoci. Opravnéni piislusnikil Policie CR uvedené
v ,.zdkoné o Policii CR” a straznikGi obecni (méstské) policie vyplyvajici ze
,Zakona o obecni policii” spolu se schopnosti spravn¢é vyhodnotit rizikovou situaci ma
jednoznacny dopad na vyuziti opravnéni pii pouziti donucovacich prostfedkii v praxi.
Proto je dilezité zdiraznit, ze pfislunici Policie CR, ale i straznici obecni (méstské)

policie jsou si dobfe védomi pozadavkl stanovenych zdkonem a jsou vzdy obeznameni
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se svymi piisluSnymi opravnénimi a povinnostmi vramci své tzv. ,,zakroCovaci
povinnosti” jak jiz bylo demonstrovéano v praktické ¢asti prace.

Lze konstatovat, ze cil prace, ktery mél formou SirSiho analyticko-syntetizujiciho
teoretického vhledu objasnit a demonstrovat zakladni pojmoslovi a vychodiska
zkoumané tematické oblasti, reflektujici na operacni prostor legitimity pouzivani
donucovacich prostfedkii ze strany zakroujicich piislusnik Policie CR a straznikid
obecni (méstské) policie byl splnén, véetné ,.de lege lata‘ postihu legislativnich aspektl
a zvlaStnosti plynoucich z vyuzivani zdkonnych zmocnéni, které zdkonodarce svéfil
zakroGujicim ptislusnikiim Policie CR a obecni (mé&stské) policie.

Soucasti zaveru je 1 ndvrh opatfeni na zlepSeni vyuziti donucovacich prosttedkti
a to zejména u straznikil obecni (méstské) policie pfi jejich dokumentaci:

1. dbat na pouZzivani osobnich minikamer pfi zdkroku s pouzitim donucovaciho

prostiedku,

2. nastavit, pfipadné sjednotit formu dokumentace a vyhodnoceni pouziti

donucovacich prostiedki ze strany straznikli obecni (méstské) policie.
Tato navrhovana opatieni mohou pfispét k spravnému vyhodnoceni zdkonosti zakroku
s pouzitim donucovaciho prosttedku zejména pii zranéni osoby, proti které byl
donucovaci prostfedek pouzit, ale mohou byt také pouzita jako ochrana straznika pied
pfipadnym obvinénim ze zneuziti pravomoci ufedni osoby pii zdkroku s pouzitim

donucovaciho prostiedku.
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Prilohy
P¥iloha & I — Ufedni zaznam o pouziti donucovaciho prostfedku Policie CR, Obvodni

oddéleni Holice

\ JID: PCRITETRIOSS242787

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvl policie PardubicKékp&raje
Uzemni odbor Pardubice

Obvodni oddéleni

namésti T.G. Masaryka &p. 15, 534 01 Mo Ceohach

R
C. j. KRPE-102254-3/CJ-2022-170612 Holice v Cechéach 23. listopadu 2
Pocet stran: 3 L LR
D ol D ok

Ufedni zaznam o pouziti donucovaciho prostredku

Dne 22.11.2022 v 21:40 hod. v Kemérové pouzil SR o:¢ 333114

podle § 51 a § 53 odst. 1 zak. & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, donucovaci prostiedek
podle § 52 pism. a, p z&kona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, HRaty"Chvaty, Gdeny =
a kopy, ‘poutd

proti
Jméno, pifjmeni:
Datum narozeni:
Misto narozeni:
Rozeny(a):
Statni prishisniost. == - -~

=Okras:_
_—_
Doklad: L]

Trvaly pobyt: S
Soucasny pobyt:
Adress pro Ucely derucovani:

Okolnosti pouZiti donucovaciho prostfedku

Dne 22.11.2022 ve 21:05 hod. byvii lako spoleéna hlidka s kolegy z OOP Pardubice 3,
R i slani OQJQS, Pardulice.na silnici &. 332.mezi... ...
obce Dasice a Komarov, kde dosud nezjistény muz oznamil, Ze zde doglo k havarii 0sobAtho ., e
automobilu a fidi¢ mél byt zjevné& opily. Na misto havarie jsme dojeli ve 21:12 hod. Pfed znatkou

zac4tky o e sménuz.Dasicjgme si vaimli havarovaného vozidlia TSNS
J , U kterého stal muz, kterého jsme nasledné dle predloZzenych dokiadi
ztotoznili jako nar. ) Tohoto kolega vyzval, aby se

podrobil dechové zkousce na pfitomnost alkcholu, jelikoZ byl zjevné opily. Této zkoudce se
podrobil s itivnim vysledkem 3,30 %. alkoholu v dechu. Po pfedepsanych 5 minutiach vyzval
pana ®aby se podrobil opakované dechové zkouice, kdy této se ani po
opakovaném pouceni nedokazal podrobit, z dlivedu nedostateéného objemu vydechovaného
vzduchu. Na misto mezifim dorazila ZZ$ Pardubického kraje a HZS Pardubického kraje. Uvedeny
pan SR se nechtsl nechat oSetiit ZZS i pfesto, Ze nam piitomny zdravotnik uved|, Ze nemize
vyloutit, Ze pan eni vzhledem k havérii v pfimém ohroZeni Zivota. Toto mu i na misté
vysvétloval, kdy pa na kolegu—a na mé pokfikoval, Ze na to _sere” a jde domd.
V tu chvili zagal z mista odchazet smérem do obce K%a.(mgg‘le@ho proto vyzval
slovy jménem zakona vas vyzyvam, abyste zistal na e Pan této vyzvy uposlechl
a zistal stat vedle svého havarovaného vozidia. Nasledné fikal, Ze viibec nechape, co tu délame
a prot jsme tady. Poté el od svého vozidla na pozemni komunikaci, pfi tomto ho
opakované vyzval slovy .jménem zakona Vas opakované vyzyvam, abyste z(stal na misté”, ja
kratce na to vyzval pana s vystrahou, Ze pokud neuposlechne, budou pouZity
donucovaci prostfedky a bude zajistén. Pfi tomto vedle pana Wl <! zdravotnik a vysvétioval
mu nutnost o3etfeni. Pan G vsak téchto vizev neuposlechl a sebéhl z pozemni komunikaci

7205201, 98242787

Zdroj: Policie CR
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Ufedniho zaznamu o pouZiti donucovaciho prostfedku

zpét ke svému vozidlu smérem do pole. J4 a GRS jsme sebahli za nim, kde jsme pfimo
pfed jeho vozidlem v souladu s § 51 a § 53 z. & 273/2008 Sb. pouzili donucovaci prostiedky
uvedené v § 52 pism. a) z. & 273/2008 Sb., hmaty, , konkrétné ja jsem ho uchopil ob&ma
rukama v oblasti jeho pravého zapésti, kolega &z druhé strany, kdy jsme spoleéné
v tomto Gchopu opfeli pana WM o kapotu havarovaného vozidla a vyzyvali jsme ho, aby dal
ruce za zada. Muz viak nedbal vyzev a své dlané spojil v oblasti biicha. Vzhledem k tomu, Ze pan
&N ruce nechtdl povolit a mél je stale spojené, kdy kladl pasivni odpor. Z tohoto divodu jsem
spolecné s pEEER pana WINENER sved| na zem do polohy na bicho, kdy své ruce mél
stéle spojené pod sebou a nadale kladl pasivni odpor. Ja jsem pravou rukou stile drzel muzi pravé
prediokti a levou jsem vytahl z pouzdra na nosiéi pl4td siuzebni pouta. Naslednd jsem muzi
zafixoval svym levym kolenem oblast beder, kde jsem se snazil uchopit jeho levé Zzapésti a ruce
mu od sebe povolit. Pravé koleno isem mél na zemi vedle néj. Po chvili se ndm podafilo mu ruce

ji Pt : POblasti beder, kdy jsem v pravé ruce drel
plipravena sluZebn! pouta a tyto mu piilozil na levé zapésti, tedy byl pouzZit donucovaci prostiedek
uvedeny v § 52 pism. p) z. & 273/2008 Sb. Nasledné jsme spoleéné vytahli z pod muze i jeho
pravou ruku, kdy tuto jsme mu spole&né pfilozili také za zada a ja na jeho pravé zapésti nasadil
pouta, &imZ bylo poutani dokonéené. Od této chvile, dne 22.11.2022, 21:40 hod. byl muz dle § 28
odst. 1 pism. a), f) z. €. 273/2008 Sb. zajistén a nasledné za mé asistence pfevezen vozidlem ZZS
do Nemocnice Pardubického kraje, kde byla ve 22:18 hod. pan e sejmuta sluZebni
pouta z diivedu probihajiciho vysetfeni. B&hem poditi;doy wm nedoslo k Gjmé
na zdravi ani $kodé na majetku a po celou debu bylo k§53 odst. 5z &
273/2008 Sb. a postupovanostuladu SR, & 2780085555
T ey
Pfed pouzitim donucovaciho prostiedku bylo pouZito vizvy s VRS el . =
kterou viak pan S nereagoval.. EHEEH0 00

:n'i”&;;:f - LY ¥ AT
Pouziti donucovaciho prostiediu BITS TERRGEAAe 1. -2 e e Seo s 1Oy

PouZitim donucovaciho prostfedku nebyly zpisobeny nasledky.

e e

Osoba Kadla pasivni odpor.

Pripadny(i) svédek(ci) pouZiti donucovaciho pro :
S ;. SO /T {1 tc R
A

O MBI EBRTESBEino prostredku byl vyrozuman w
22112022v2)Sehpd o me, e :

Pfipadné dalsf skuteénosti

(U, OEC 333%
Pouziti donucovaciho prostiedku bylo vyhodnoceng dge 23.11.2022 W a piiméfené

Vyhodnoceni pfmm OEC 313853,

R Y

Ufedni zéznam zpracoval:

7205201 98242787

Zdroj: Policie CR
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3. strana
ufedniho zaznamu o pouziti donucovaciho prostiedku

Zakresleni mist zasahu pfi pouziti donucovaciho prostfedku

Zdroj: Policie CR
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JID: PCR17TETRIC08242784

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Pardubického kraje
Uzemni odbar Pardubice e
Obvaodni oddéleni

namésti T.G. Masaryka &p. 15, 534 01 Holice v Cechach

C. j. KRPE-102254-2/CJ-2022-170612 Holice v Cechach 23. listopadu 2022
Pocet stran: 3

Ufedni zaznam o pouziti donucovaciho prostfedku

Dne 22.11.2022 v 21:40 hod. v hmisté vedie pozemni komunikace &. 322, mezi obci Dasice
a Dolni Roved, Komérov, konkrétné u dopravni znacky zacatek obce Dolni Roved, Komérov pouzil
e OEC 335144

podle § 51 a § 53 odst. 1 zak. &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, donucovaci prostiedek
podle § 52 pism. a zékona €. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, fimaty; chvaty;idery akepy®

proti

Jméno, piijmeni:
Datum narozeni:

T
Mfsto narozeni: r Okres: NG
Rozeny(a): ®T,
g

Statni pfislusnost:
Doklad:

Trvaly pobyt: M —
Souéasny pobyt:
Adresa pro Géely dorutovani:

Okelnosti pouZiti donucovaciho prostfedku T R
Dne22112022v2105hod Jsmeby!lspoleénéskoi P ubice 3,

B Holic , vyslani jako spoleénd
hlidka DS Prsten 416 na 8nlC1 €. 32 ice Dasice a Doini Roveri, Komarov, kde dosud
nezjist&ény muz oznamil, Ze zde doslo k havém osobniho automobilu a fidi€ mél byt Gpiné opily.
Na misto jsme dojeli v &ase 21:12 hod. V misté, v poli, vedle uvedené silnice, konkrétné vedle
dopravni znatky zacatek obce Dolnf Rovedi, Komarov, jsme si povsimli havarovaného vozidia,

u kterého byl mug, fidi¢, kterého jsme nasledné dle OP a RP spolehlivé ztotoZnili jako Gllllues
nar, SR Tohoto kolega (RSN yzval, aby se podrobil dechové
zkousce, této se podrobil s em 3.30 promile alkoholu. Po pfedepsanych S
minutach jsem muZe vyzvi v se podrobHl opakované dechové zkoudce, kdy této se ani po
opakovaném pouceni nedokAzaI podrobit. Na misto mezitim dorazila ZZS Pardubického kraje
a HZS Pardubického kraje. Uvedeny pan Wll#se nechtél nechat odetfit ZZS | pfesto, Ze nam
pfitomny zdravotnik uvedl, Ze nemize vyloudit, Ze w k havérii v pfimém
chroZeni Zivota. Toto mu i na mistd vysvétioval, naméana !olegu *
d nasledné pokfikoval *“SERU NA TO, JOU DOMU" a zatal z mista odchézet smérem do
obce Dolni Roven, Komarov. Na toto jsem ho vyzval slovy "Jménem zakona Vas vyzyvam, abyste
zistal na misté”. Pan WK této vyzvy uposlechl a zistal stat vedle svého havarovaného
vozidla. Nasledné mi fikal, Ze viibec nechape, co tu délame a prot jsme tady. Poté Sl od svého
vozidla na pozemni komunikaci, pfi tomto jsem ho opakované vyzval slovy "Jménem zakona Vas
opakované vyzyvam, abyste z(stal na mistd" a slySel jsem, jak kolega EINGCGRSNIEEER,
OEC: 333114 vyzval muZe s vstrahou, Ze budou pouZity donucovaci prostiedky a bude zaji&tén.
Pii tomto vedle muze $el zdravotnik a vysvétioval mu nutnost odetfeni. Pan @il vSak téchto

7205201 G8243343

Zdroj: Policie CR
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2. strana \

Gfedniho zaznamu o pouZiti donucovaciho prostiedku

vyzev neuposlechl a sebéhl z pozemni komunikaci zp&t ke svému vozidlu smérem do pole. J4,
spoledné s uvedenym kolegou wWENENIEGEGNTNE jsme sebéhli za nim, kde jsme pfimo pfed jeho
vozidlem v souladu s § 51 a § 53 z. €. 273/2008 Sb. pouzily donucovaci prostiedky uvedené v § 52
pism. a) z. €. 273/2008 Sb., hmaty, chvaty, konkrétné ja jsem ho uchopil mou levou i pravou rukou
v oblasti jeho levého pedlokti, kolega z druhé strany, muZe jsme spoleéné v tomto tchopu opfeli

© kapotu havarovaného vozidla a vyzyvali jsme ho, aby dal ruce za zada. MuZ viak nedbal vyzev
a mél své obé ruce spojené v oblasti bficha. Vzhledem k tomu, Ze muz ruce nechta! povolit a mél
je stale spojené, opakované jsme ho vyzvali, aby je dal za z4da, tento cpakované neposlechl,
proto jsem muze, spoletné s kolegou, muze sved| na zem. Konkrétné jsem ho stale ocbéma
rukama drZei za jeho levou pazi, poodstoupili jsme asi metr od vozidla a za jeho levé predlokti
jsem ho tahl smérem k zemi. MuZe jsme takto poloZili na zem, konkrétné v tuto chvili leZel biichem
k zemi a své ruce mél stale spojené, kladl pasivni odpor. J4 jsem pravou rukou stale drzel muzi
levé pedlokti a levou ruku jsem dal pod néj, kde jsem se snazil uchopit jeho zapésti a ruce mu od
sebe povolit. Pfi tomto jsem muze levym kolenem zaklekl do obiasti mezi lopatky, druhou nohu
jsem mél tzv. v poddfepu vedle néj. Po chvili se ndm povedio muZi ruce od sebe TEESIt. Konkrétn®
jsme z pod muze vytahli levou ruku a dali ji muZi za zada, na toto kolega zacal uZivat donucovaci
prostiedek uvedeny v § 52 pism. p) z. €. 273/2008 Sb. Kenkrétné muzi nasadil na tuto ruku pouta,
Ja jsem tuto ruku poté dr2el stile za zady muZe. Nasledné jsme z pod muzZe vytahii i jeho pravou
ruku, tuto jsme mu spoleéné piiloZily také za z&da a kolega na ni nasadil pouta. Od této chvile, dne
22.11.2022, 21:40 hod. byl muz dle § 28/1a, f) z. & 273/2008 Sb. zajistén. Béhem pouZiti
donucovacich prostfedkd nedoslo k 4jmé na zdravi ani dkods. na mastku.

Wogo et
Pred pouzitim donucovacihosrostiedke bytgouZito vizvyrsviatiaisu Od policisty mempemmems
S OEC:333114.. T e Py
e

Pouziti donucovaciho prostiedku bylo G&inné . L

. o e gy P L 15 -
Pouzitim donucovaciho prostfedku Byl Epusobeny ndSiaky: < -
Osoba Kladla pasivni odpor.

Pripadny(i) svédek(ci iti donucovaciho prostfedku:
Policim &
LHER S

O pouZiti donucovaciho pfostedk men . O=C 273659 W

22.11.2022 v 21:55 hod.

Plipadné dalsi skuteénosti
Proﬁgrévni jednani samostatné vedeno pod &.,j.: KRPE-102253/PR-2022-170612

[ A e St TR ROy
Ufedni zaznam zpracoval: S O=C 335144
Pouziti donucovaciho prostfedku bylo vyhodnoceno dne 23.11.2022 jako opravnéné a priméfené

Vyhogagcani prgyed: NEEGGG_—GG—_GNS O:C 273659,

Sy

AT ™S RS g

720.5201.98243343

Zdroj: Policie CR
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Zakresleni mist zasahu pii pouziti donucovaciho prostfedku

720,5201.98243M43

Zdroj: Policie CR
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P¥iloha &. IT — Utedni zaznam o pouziti donucovaciho prostiedku Policie CR, Obvodni
oddéleni Choceit

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské Feditelstvi policie Pardubického kraje
: Uzemni edbor Usti nad Oriici
Obvedni oddéleni
4 Pemerova 400, 585 01 Chocef

g. JID: PCR1TETR0$7528830

. . KRPE-35351-1/CJ-2022-171111 Chocef 18. dubna 2022
Pocet stran: 3

Ufedni zaznam o pouziti donucovaciho prostfedku

Dne 15.04.2022 v 22:35 hod. v N G > O oo.>i| ey
W OEC 332156

podle § 51 a § 53 odst. 1 zak. €. 273/2008 Sb., ¢ Policii Ceské republiky, donucovaci prostfedek
podie § 52 pism. a, n, p zdkona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky dimatyjichvatyudeny
-akopy, hrozba namifencustélnoa zbran; pouta #

proti

Jméno, pfijmeni:
Datum narozeni:

S

S
Misto narozeni: r()kres_
Rozeny(a):
Statni prislusnost:

L )

Doklad:

Soucasny pobyt!

Adresa pro U&ely dorucovani:

Okol iti. vaciho

Po pfijezdu na§| hlic y na adres% a'.ve mésté_b)ﬂy ve tietim
patie bytovky otevfe juele. fchio.prostonis em slySela muZskym hlasem volani o pomoc a od
Zeny slova pozor ma nuz. Ka iiVala do chodby pred byt, vidéla jsem muZe s noZzem

v ruce, jak jde z bytu na chodbu, zde se otadi a jde zpét do bytu. Z tohoto divodu jsem uZila
donucovaci prostfedek hrozbu namifenou stfelnou zbrani podle § 52 pism. n) z. €. 273/2008 Sb.
bez uziti pfedchozi vyzvy s W jelikoZ zakrok nesnesl odkladu. Koleg D uCinil to
stejné. Dala jsem muzZi pokyn, aby nuz poloZil na zem, coZ uginil a vyel na chodbu pfed byt bez
noZe. N(1Z zlstal nékde na chodbé bytu za dvefmi. MuZ na chodbé nereagoval na moje a kdegwy
pokyny a vstupoval zpét do chodby bytu. Z tohoto divodu kolega é uchopil muze za
pravou paZi a tahl jej zp&t na spolednou chodbu. Muz neustale okolo sebe machal rukama a togil
se dokola a z tohoto d(m lega piidrZovali za jeho predlokti a trup, aby nas
neohroZoval a mohla byt prifozena s | pouta. Muz se choval roztékané, nervozné,
podrazdéné, volal o pomoc a klepal na sousedni byty. Z t&chto divodu jej kolega vyzval jménem
zakona podle § 10 odst. 5 z. €. 273/2008 Sb., aby se ukﬁdml na to nereagoval. Nasledné kolega
uzil opakovanou vyzvu s vystrahou, Ze pokud neyge: : oA pnucovacich
prostredkd. -

MuZ neuposlechl a zadal odchéazet smérem k bytu. J& jsem muzZe chytila svou levou rukou za jeho
pravou pazi, pouzila jsem tak hmaty, chvaty podie § 52 pismene a) z. &, 273/2008 Sb. A kolega
muZe uchopil na levé strané a stahl jej k zemi. B&hem toho jsem ob&ma rukama fixovala muzZovu
pravou homi kondetinu a svoje kolena jsem méla poloZena na jeho pravé hyZdi a homni zadni Easti
stehna. Pfi snaze piiloZeni sluZebnich pout, malému prostoru a aktivnimu odporu muze, se mu
podafilo otoéit z bficha na zada a pfemistit se blize ke vstupu do bytu, kde z(stal leZet na zadech.

720 4850.57028830
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JajsemV tuto chvili muze zaklekia svym levym kolenem do oblasti pravého homihe trupu, SVou
Jevou rukou jsem muzi drZela jeho pravé zapésti a svou pravou rukou jsem muZi drzela jeho levé
zapésti. V tuto chvili kotega muZi jistil levou casttélaa prloZil sluzebni pouta podie § 52 pismene
p)z & 273/2008 Sb.
MuZi jsme pomohli yetat a 8li jsme S nim po schodisti do prizemi, kdy jsem iej pﬁddovala za pouta
vpfedu 2 kolega osobu pﬁddovai vzadu. V plizemi zatal muz kopat do dvefi ostatnich pytd, Kiast
aktivni odpor 3 Z tohocto duvodu uzil kolega dal&i hmaty 2 chvaty @ stiatil ho svou vahou k zemi.
Dale cestou Z piizemi smérem K vozidiu bylo opét uZito hmatu a chvati ato ke koordinaci pohybl
muze a aby nedoslo k padi ze schod:. KdyZ jsme byliu sluzebniho vozZY, tak se nechtdl posadit
na zadnl sedadla, pokousel se 0 aték a Kadl aktivni 0dpor, proto kelega Uil daidi hmaty @ chvaty
a svalil jej na zem. Muz skoncil na zadech, kolega jistil pravou zast jeho téla. Ja jsem muze jistila
na leve strané to tak, Ze levi ano | u piilozila ne jeho stfed téla, svou tevou rukou
i2} Eﬁm s ce g s m jsem mu fixovala jeh%
piceps. Nasledné dorazita hlidka OHS Usti nad Orlici, kdy muZ zacal spokxpraoovat a dbat
pokynd, kdy kolega rozpoutal levou ruku mMuze, nasiedné se podie o pretodii na piicho
a levou ruku prilozil na zada. KAyZ mél obé ruce Z3 zady, tak jsem mu znovu piiloZila sluzebni
pouta na ob&ruce ate podie § 54 pism. a)z. ¢ 27312008 Sb. V&echny donucovac
pouzity v souladu s § 51a2§532 & 27312008 sb. Osoba byla Vv Zase 22:40 zajisténa dle § 26/1@
7 & 27312008 Sb. Po |ékaiském vywﬁni bylo ze strany RZS rozhodnuto © umisténi na PAZS
PCE, kde byl ptedén v &ase 00:35 hodin a tim bylo i ukogno zajisteni 0soDY-

pred poufitim donucovaciue orostfediu nebylo PouZie Vs ou pred pouzitim hrozby

namifené stfelné eovEEsEny Yy Wg‘f nesnesl odkladu.
Pred daidim pouzitim donucovacich prostiedkd byla jiz uZita ou..
P it

Pouditi donucovaciho proslfedm bylo g&inne . W

PouZitim donucovacino prosit

pripadny(D) svedek(c) pouziti donucovacino prostrediu.

Gasti zakroky . fxﬁ? matka_
0 poutiti donucovacind prostfedku byl vyrozumén ’ OEG 240832 ¢
15.04.2022V 23:30 hod.

pripadné aldi i
10S PCE o pouziti DP @ Zzajiéténi 0s0DY- U pana—pozi‘wni rest DrugWipe

AMPMET, kdy tento stav mu privodil halucinace 2 podezient. 3e ho jdou zabit najemni vraz
a proto stéie volal © W

{edni zaznam zpracoval: ’ OEd 332156
Pouziti donucovaciho prostfedku bylo vyhodnoceno dne 20.04.2022 jako oprévnéné apil

Zdroj: Policie CR
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JID; PCR1TETRD97528833

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Pardubického kraje
Uzemni odbor Usti nad Orlici

Obvodni oddéleni

Pernerova 400, 565 01 Chocen

C. j. KRPE-35351-2/CJ-2022-171111 4w . Choceh 16. dubna 2022
Pocet stran: 3

Ufedni zaznam o pouziti donucovaciho prostfedku

Dne 15.04.2022 v 22:35 hod. v Brandyse nad orfici, ul. V Zahradéch &.p. 455 pouZi| g
@ OEC 332846

podie § 51 a § 53 odst. 1 zak. & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, donucovaci prostiedek
podle § 52 pism. a, n, p zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, fifatyschvaty; Gaen
-aKopy Hirozbainamitenoy strelnou zbrani poutas

proti
Jméno, pijmeni: T e
Datum narozeni: N
Misto narozeni: F okres: iG>
Rozeny(a).
Statni pfisiusnost: -_—
Doklad: T
Trvaly pobyt:
Soucasny pobyt:
Adresa pro Géely doruovant:

Okolnosti pouZiti donucovaciho prostfedku

Po pfijezdu nasi hlidky na adresu WERGSNNNSN, . SEmmsmm:.». @Poyly ve tietim patie
bytovky otevieny dvere, z téchto prostor jsem slySel muZskym hlasem voldni o pomoc a od Zeny
slova pozor ma n(iZ. Kdyz jsem se podival do chodby pfed bytem, vidél jsem muze s nozem

v ruce, jgkjde Z;bytulgFiciho Wy naehodby zdesesotadi a jde zpét do bytu, kde

v byté jsem vidél Zenu s ditétem v naruéi. Z tohoto diivodu jsem uZil donucovaci prostiedek hrozbu
namifencu stfelnou zbrani:g

raninedia§.62 pisaamer. €. 273/2008 Sb. bez uZiti pfedchozi vyzvy
s vystrahou, jefikoZ z3 krok nesnes! odkladu. Kolegyné dmﬂ dala pokyn aby nuz
polozil coz ucinil a vysel na chodbu pfed byt bez noZe, kdy niZ z(stal nékde na chodbé v byté.

Muz na chodbé nereagoval na nase pokyny a miuvil c tom Ze jsme néjaci najemni vrazi co ho pFigli
zabit, nasledné vstupoval ZDOWO chodby bytu. Z tohoto divodu jsem muze uchopil za jeho
pravou paZi svou levou rukou a vytahl jsem jej zpét z bytu na spolenou chodbu, aby se nemohl
piibliZit k noZi. Muz neustéle okolo sebe méachal rukama a toéil se dokola a z tohoto divodu jsme
ho oba dva pfidrZovali za jeho pfedlokti a trup, aby nas nechroZoval a mohia byt pfiloZena siuZebn|
pouta. MuzZ se choval rozték roznés podrazdéné, volal o pomoc a kiepal na sousedni byty.
Z tohoto divodu jsem jej vyzval jménem zakona, aby se uklidnil naéez nereagoval. Nasledné byla
uZita z mé strany opakovana viyzva s vystrahou, Ze pokud neuposlechne bude pouZito
donucovacich prostiedki, aby se otodil Eelem ke zdi a dal ruce za zada, takto neuéinil a zaéal
odchazet smérem do bytu. Kolegyné m&gﬁpﬁw& ja jsem uzil
hmaty, chvaty dle § 52 pismene a) z. & 273/2008 Sb. a timto jsem ho uchopil obéma rukama za
levy rukav, pfitahi jej k sobé a nasledné svou pravou ruku posunul na jeho pravé rameno a stahl jej
k zemi. Nasledné jsem své ruce pfilozil na jeho zada do oblasti lopatek a piitiacil jej k podlaze,
koleny jsem byl opfeny o jeho levou &ast zad v oblasti levého ramene a beder. Pfi snaze piiloZeni

T20 AB50 97928833

Zdroj: Policie CR
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sluzebnich pout, diky malému prostoru a aktivnimu odporu muze se mu podafilo otodit z polohy na
bfiSe na zada a premistit se blize ke vstupu do bytu, kde zUstal lezet na zédech. KdyZ se muz
obracel kopal do mne cbéma nohama a kficel 0 pomoc, proto jsem mu jeho nohy zakieki svymi
koleny, svou levou rukou jsem jej uchopil téZ za jeho levou ruku a na tuto jsem mu pravou rukou
philoZil sluZebni pouta dle § 52 pismene p) z. & 273/2008 Sb. a nasledné jsem pouta pfiloZil i na
pravou ruku, kterou pfidrzovala kolegyné mmENEES. MuZi jsme pomohli vstat a §fi jsme
s nim po schodisti do pfizemi, kdy jsem jej pfidrZoval za mikinu, aby ze schodl neupadi
a kolegyné jej pfidrZovala za pouta vpfedu. V pfizemi zacal kopat do dvefi od ostatnich bytd, kiast
aktivni odpor a z tohoto divodu jsem uZil znovu hmaty a chvaty a to tim Ze jsem svi)j pravy biceps
piiloZil na jeho pravou stranu krku a své pravé prediokti na jeho levou stranu krku a stiadil jej svou
vahou k zemi, kde se usadil muz na schod. Déle cestou z domu smérem k vozidlu bylo opé&t uzito
hmatu a chvati ke koordinaci jeho pohybl, aby nedoslo jeho padu ze schodl a takto jsme dosli ke
SEEEERIMUTRYIdIu. Zde se nechtdl usadit do sluZebniho vozidla, pokousel se o (ték a kladl aktivni
odpor a proto jsem znovu uZil hmaty a chvaty a to tim Ze jsem swvij pravy biceps piiloZil na jeho -3
pravou stranu krku a své pravé pfedlokti na jeho levou stranu krku a stlacil jej svou vahou k zemi,
kdy muz skongéil na zadech, ja jej zaklekl svymi koleny v oblasti bficha a pravého ramene a svou
levou rukou jsem jej tlagil smérem k zemi v oblasti jeho homi &4sti trupu, kolegyné jej té2 zaklekia
a jistila na jeho levé strané. Nasledné dorazila hiidka OHS Usti nad Orlici, kdy muz po chvilce
zadal spolupracovat a dbat nasich pokynd, kdy ja& muZi rozpoutal levou ruku, nasledné se die
U pfetoCil na bficho levou ruku piiloZil na zada a zde mu byla ruka znovu kolegyni

pfiloZzena pouta. Viechny donucovaes prosifediyibyly pouity v souladu s § 51

a § 53 z. ¢. 273/2008 Sb. Osoba byla v ¢ase 22:40 zaji z. € 273/2008 Sh.
Po lékafském ~ e ro il rieMAZS PCE, kda byl pfedan
v ¢ase 00:35 hodin a tim bylo i uko! o zajisténi, [N o
O5jhe
Pfed pouZitim donucovaciho prostfedku nebylo pouzito viggy xS visigabhou pfed pouZitim hrozby
VY S AQ’EJ\" divody, Ze zakro r_n_es_neslodkiadu.

namifené stfelné zbrané nebylg Zita , C Z
at '_-:_.p'vl' o ‘A|§‘:T.:‘-,4_ ,*;_“4'5}-_:. Fabsn

e

PouZiti donucovaciho prostfedku bylo (&inné .
Pouzitim donucovaciho prostfedku nebyly zpUsobeny nasledky.
Osoba kladla aktiviifgfipor $@FTR A8  gerdsswse: cos

Pripadny(i) svédek(ci) pouZiti donucovaciho prostiedku:
Casti zakroku byla pfitomna GRS, 2. SEREEES - 2t SRR

O pouziti donucovaciho byl vyrozumén SR, O C 240632 dne

15.04.2022 v 23:30 hod. g

Pripadné dalsi skutecnosti

108 PCE vyrozumén o pouziti DP a zajisténi osoby. U pana Sumlimnozitivni test DrugWipe na
AMP/MET, kdy tento stav mu pfivodil haiucinace a podezfeni, Ze ho jdou zabit ndjemni vrazi.

Ufedni zéznam zpracoval: AR OEC 332846
PouzZiti donucovaciho prostfedku byle vyhodnoceno dne 20.04.2022 jako opravnéné a pfimérené

Vyhodnoceni proved!: i 16210832, vedouci oddélent

T20.4650.97928833

Zdroj: Policie CR
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