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Jméno a prijmeni studenta: Petr Heinz, DiS.

Nazev bakalafské prace: DOMACI VEZENS JAKO ALTERNATIVNI TREST

Studijni obor: Bezpe&nostng pravni ¢innost ve vefejné spravé

Titul, jméno a p¥ijmeni vedouciho price: JUDr. Milan Kocik MBA

Pracovisté a pracovni zafazeni:

Hodnoceni bakalarské prace

Stupent hodnoceni

Kritérium hodnoceni
stupen Al B C|D]|E

(oznacte k¥izkem)

¢iselné vyjadfent 1 1151 2 (25 3

struktura prace X

formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
hypotéz a tiroveii jejich napinéni

pouZité metody, jejich adekvéatnost a relevance ve
vztahu k tématu BP

faktickd, vécna a obsahova spravnost

hloubka provedené analyzy

Obsahova stranka BP

zvladnuti odbomé terminologie X

schopnost argumentace a kritického my3leni X

uplatnéni prace v praxi / vyuce X

reprezentativnost a rozsah pouZité literatury a zdrojt X

prace se zdroji, dodrzovéani bibliografickych norem,
uroven a Cetnost odkazt a citaci

provézanost a sled textu, ndvaznost kapitol

Jazykova a stylistickd aroveri X

estetickd a grafickd Uprava textu, dodrZeni
formélnich néleZitosti prace dle metodiky

Formalni stranka BP

samostatnost, aktivita a komunikace studenta
s vedoucim BP pfi zpracovani bakalafské prace

Na zaklad€ elektronického testovani na podobnosti
s jinymi dokumenty je mozné bakaldiskou praci oznait za ANO
origindlni.

Celkové hodnoceni bakalafské prace X

Bakalafskon prici doporucuji k obhajebé ANQO




Klady bakala¥ské prace:
Hloubka provedené analyzy
Zapory bakaldFské préce:
Oznacenf prace v textu

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalafské priace (minimdlng 500 znakn):
Autor jako téma predloZené bakalafské prace zvolil problematiku alternativniho trestu, konkrétng
trestu domaciho vézeni. V tvodu prace uved! své motivaéni faktory ke zvolenf tématu. Autor zde
voli $patné oznadeni prace, co’ kazi jinak srozumitelné a vhodné uvedeni teoretické &dsti. Cil prace
je jasné a srozumitelng definovan jak v primémi tak sekundrni roving. Prace je dle poZadavki
metodiky rozdélena na &4st teoretickou a praktickou kdy vécna &ist je explicitng vyspecifikovana
pro cast empirickou. V vodu teoretické &asti autor zpracovava zékladni pojmoslovi véetng
vymezeni uéelu trestu, restorativni a retributivni Justice. Kladn¢ hodnotim dobie vioZeny historicky
vhled do vyvoje nazoru spoletnosti na trestani pachateld. Po zpracovani zdkladniho uvodniho
pojmoslovi autor pfistupuje k problematice trestu domdaciho vézeni. Po historickém tvodu autor
zpracovava trestnépravni Upravu trestu doméciho vézeni u dospélych i mladistvych pachateld.
V Sesté kapitole je zpracovana problematika Probaini a mediatni stuzby s hlub8im diirazem
samotné pojmy probace a mediace. Posledni kapitola je vénovana podrobnému zpracovéni
elektronického monitorovactho systému, dopInéného o vhodny graficky doprovod. Hlavnim cilem
bakalafské prace bylo provedeni podrobného rozboru problematiky trestu domdaciho vézeni. Vécna
¢ast prace tak predstavuje, zcela v souladu s vytyCenym cflem, obsahové dominantni prostor.
V zavéru lze vytknout op&tovnou zaménu oznadeni bakalafské prace za praci absolvenskou. Hlavni
metodou empirické Cisti préce je analyza statistickych dat uZivani trestu domdcihe vézeni a
vyuzivani elektronického monitorovaciho systemu. K obsahovému zpracovéni price neni
v predloZeném rozméru co vytknout. Autor prokazuje vysokou znalost zkoumané problematiky.
Linie prace je pfim4, kapitoly na sebe logicky navazuji. Nenachdzim jazykové nedostatky. Prace je
vhodné doplnéna obrazovym a grafickym doprovodem. Citace jsou uZivany v pFiméfené mife.
Negativem je uvedeni odréZek pod &arou. Vysoce oceflyji hloubku provedené analyzy, zejména
v kapitole ¢€.5,6 a 7. Student s vedoueim prace po celou dobu komunikoval aktivng a véend, bohuzel
v zaveru jiZ byl limitovan terminem odevzdani a nebyl prostor odhalit n&které formalni nedostatky.
Préci bohuZel uvedena negativa zat&Zuji a snizuji tak hodnoceni jinak obsahové velmi dobré prace.
Praci doporuéuji k obhajobé s navrhovanou klasifikaci B.
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Otazky k obhajobé:
1. Uved'te dalsi alternativni tresty.

2. S ohledem na analyzu statistickych dat uved'te svlij nazor zda v piipadé uzit{ trestu
domaciho vézeni je naplnén samotny Gdel trestu.

Datum: 27.4.2023

Podpis vedouciho bakalaiské prace: ...... /

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického rolu 2008/2009

Definice
A I VYBORNY (excellent)

i Stupng | Ciselné vyjadreni | Slovni vyjadrent
|

| vynikajici vykon pouze s malvmi chvbami
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obeené vyznéni price s fadou zietelnych chyb
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