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Klady bakalarské prace:

Vhodné provedena analyza a vyvoj spravniho soudnictvi, Gstavni zakotveni a pravni Gprava véetné
organizace spravniho soudnictvi, vymezeni opravnych prostfedki proti rozhodnutim orgdniim
vefejné spravy, rozbor spravnich Zalob a jejich druhy, statistika kasa¢nich stiznosti, rozbor
vybranych rozhodnuti NSS, komparace ve vybranych zemich EU.

Zapory bakalaiské prace:
V piedlozené BP jsem neshledal zadnych zaport.
Zduvodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Téma BP pIn¢ spada do problematiky spravniho soudnictvi a je dllezitou soucasti celkové innosti
spravnich soudti s akcentem na problematiku opravnych prostfedkt. Bakalant z mého pohledu beze
zbytku naplnil cile stanovené jak zadanim, tak i ivodem své prace. Vysledna prace, v niz se autor
nebranil vlastnim nazorim a postiechtim, je zdafilym ucelenym textem, zpracovanym peclivé a

s urcité velmi dobrou informacni hodnotou. Rovnéz musim ocenit velmi aktivni spolupraci

s vedoucim BP. Prace je opatifena solidnim pramennym zazemim vcetné judikatury NSS a
nadprimémym poznadmkovym aparatem. Autor z mého pohledu splnil v§echny podminky kladené
pro obhajoby bakalarskych praci, a proto tuto BP doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Na strance 27 se zabyvate otazkou predbézného opatfeni. Mtizete uvést podrobnéji, kdy a
za jakych okolnosti miiZe spravni soud tento institut vyuzit?, jakou formou a jaky to ma

dopad na tcastniky fizeni?. Muzete vyuzit ptikladu z praxe.
2. Uved’te zdsadni rozdily mezi spravni Zalobou a kasa¢ni stiznosti k NSS.
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