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ABSTRAKT

KOKOSKA, R. Prevence kriminality a jeji praktické ndstroje: bakaldrska prdce.
Ceské Budgjovice: Vysoka §kola evropskych a regionalnich studii, 2023. 76 s. Vedouci
bakalarské prace: Mgr. Lukas Herich, DiS.

Kli¢ova slova: prevence — kriminalita — ob&t’ — pachatel — strategie.

Bakalatskd prace se zabyva problematikou prevence kriminality a jejich
praktickych nastrojt. Prace je rozdélena na Cast teoretickou a na cast praktickou.

V teoretické Casti jsou vysvétleny pojmy prevence a kriminalita, je provedeno
zakladni rozdéleni kriminality, je specifikovan pojem pachatele a obéti trestného €inu a
je popsana organizace a preventivni programy v Ceské republice.

Praktickd cast obsahuje piehledné grafy a tabulky se ziskanymi tdaji

z dotaznikového Setfeni provedeného v Plzni.



ABSTRACT

KOKOSKA, R. Prevention crime and its practical instruments: Bachelor Thesis.
Ceské Budgjovice: The College of European and Regional Studies, 2023. 76 s.
Supervisor: Mgr. Lukas$ Herich, DiS.

Key words: prevention — criminality — victim — offender — strategy.

The bachelor thesis deals with the issue of crime prevention and its practical
instruments. The thesis is divided into a theoretical part and practical part.

The theoretical part explains the concepts of prevention and crime, the basic
division of crime is made, the concept of perpetrator and victim of crime is specified and
the organization and preventive programs in the Czech Republic are described.

The practical part contains clear graphs and spreadsheets with obtained data from

a questionnaire survey conducted in Pilsen.
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UvVOD

Po listopadu 1989 doglo v tehdejsim Ceskoslovensku k uvolnéni spole¢enskych
pomért. Oteviely se hranice, lidé mohli zacit volné cestovat, byla obnovena svoboda
projevu, vznikaly soukromé podnikatelské subjekty. S otevienim hranic pficestovalo do
Ceskoslovenska mnoho osob z Balkanu, zemi byvalého Sovétského svazu a zemi tzv.
tretiho svéta. Policie prosla reorganizaci, doslo k persondlnim zménam a na vedouci
pozice byli mnohdy dosazeni pracovnici bez potfebnych zkuSenosti. 1. ledna 1990 u
ptilezitosti svého zvoleni do Gfadu, vyhlésil tehdejsi prezident Véaclav Havel rozsahlou
amnestii, pii které bylo z véznic propusténo 23 260 osob. Vlivem téchto okolnosti doslo
v 90. letech 20. stoleti k vyraznému nartstu kriminality, kvetla korupce a rozvijel se
organizovany zlocin. Na tuto situaci nebyla pfipravena ani ¢eska spole¢nost ani policie.
V dalSich letech se nase spole¢nost seznamovala a ucila zit s fenomény, jakymi jsou
ultralevicovy a ultrapravicovy terorismus, etnicky a nabozZensky terorismus, a
extremismus, predev$im rasismus a xenofobie. (Pfi¢iny nartistu kriminality po roce

1989).

Ve 20. letech 21. stoleti Gelila Ceska republika, tak jako cely svét, pandemii
nemoci covidu — 19. Byly omezeny aktivity obyvatel, jejich pohyb a cestovani, fada
aktivit se pfesunula do online prostoru. Na jedné stran¢ doSlo ke sniZeni piredev§im v
oblasti nasilné a majetkové kriminality, na druhou stranu ale pfibyla hlaSeni tykajici se
domaciho nasili. Lidé travili vice ¢asu v online prostiedi, a zvIasté zranitelné osoby,
predevSim déti a seniofi, byli vystaveni kyberutokiim. Objevily se 1 nové a specifické
trestné Ciny, jako padé€lani potvrzeni a prikazii o negativnich testech, ockovani a
prodélani nemoci, a nelegdln¢ se obchodovalo se zdravotnickym materidlem. V
poslednich letech se Ceské republika potyka s problematikou uprchliki, predevsim ze
Syrie, Afriky ¢i Blizkého vychodu. Pfed rokem v souvislosti s ruskou invazi na Ukrajiné
zadali do Ceské republiky ve velkém mifit vale¢ni uprchlici z Ukrajiny. Soucasné pak
ceska spolecnost celi energetické krizi, rostou ceny za energie, zdrazuji se zakladni

potraviny. VSechny tyto okolnosti se mohou stat zdrojem kriminogennich faktort.

Za otce oboru kriminologie je povazovan italsky filozof Cesare Beccaria, ktery
prosazoval myslenku, Ze ,Je 1épe zloCinu piedchdzet, nez ho trestat“. Prevence
kriminality ma v Ceské republice dlouholetou tradici. Jiz od roku 1993, kdy vznikl
samostatny Cesky stat, se prevence kriminality zacala uplatiiovat jako nedilnd soucast

vladni politiky. V roce 1996 byla pfijata prvni Strategie prevence kriminality a od té doby
9



se vytvareji systémy prevence kriminality. Prevence kriminality pfedstavuje komplex
opatfeni, jejichz hlavni ukolem je pfedchazeni vzniku kriminality a zmenSovani strachu
z ni. Jedna se o ¢innosti realizované statnimi, vefejnymi 1 soukromymi cCiniteli. Cilem
téchto opatieni je snizovani zavaznosti a rozsahu kriminality plisobenim na potencionalni
pachatele a obéti trestnych &infl, a omezovanim kriminogennich piileZitosti. Ceska
republika nélezi mezi staty, které ke zkvalitnovani kvality Zivota a zajiStovani bezpeci
svych obyvatel pouziva eticky pfijatelné preventivni ptistupy zaloZzené na dikazech.
Podle globalniho indexu se fadi Ceska republika k nejbezpecngjsim zemim na svété. Z
dlouhodobého hlediska v nasi zemi dochéazi k poklesu kriminality a dafi se i aktivné

reagovat na nové trendy. (Strategie prevence kriminality v Ceské republice na 1éta 2022—

2027).
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1 CIL A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Hlavnim cilem je formou teoretického vhledu objasnit zakladni pojmoslovi a
vychodiska zkoumané tematické oblasti ve vztahu ke kriminalité, prevenci
kriminality, vCetné charakteristiky konkrétnich preventivnich programu. Jsou zde
vysvétleny pojmy prevence, definice a charakteristika prevence kriminality, pojem a
definice kriminality, obét a pachatel. Dale jsou popsany organizace prevence

kriminality v Ceské republice a programy prevence kriminality.

V ramci vyzkumného Setfeni byli osloveni obyvatelé mésta Plzné star$i 18 let.
Respondentiim byl elektronickou cestou rozeslan anonymni dotaznik, ktery
obsahoval 17 uzavienych otazek. Setieni se uskuteénilo od 15. — 31. 1. 2023 a
probihalo na internetovém serveru www.survio.cz. Ziskana data z dotaznikového
Setfeni byla zpracovéna do piehlednych grafii a tabulek prostfednictvim serveru
www.survio.cz a softwaru Microsoft Office Word. Cilem dotaznikového Setfeni bylo
ziskani udaju tykajicich se postojii oslovenych respondentl k prevenci kriminality
v bézném zivoté. Z celkového poctu 122 dotaznikt jich bylo ke zpracovani pouzito
100. Pti tvorbé bakalaiské prace jsme pracovali s webovymi prohliZze¢i Google books
a Google scholar. pouzita literatura byla kontrolovana pomoci internetové stranky
Citace.com. Odborna literatura byla zapijCena z Filozofické a pravnické knihovny

Zapadoceske univerzity v Plzni.
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2 POJEM PREVENCE KRIMINALITY

Vyraz prevence vychazi z latinského slova praevenire. V obecném méfitku je
definovéna jako soubor opatteni, ktera si kladou za cil pfedchazet nebo branit vyskytu
n¢jakého nezadouciho jevu nebo snizovat jeho pravdépodobnost. Prevenci lze uplatnit v
jakékoli sféfe zivota, v oblasti zdravi, Skolstvi, dopravy, socialni politice, zemed¢lstvi
nebo v trestnim pravu. Autofi Kriminologického sborniku definuji prevenci kriminality
jako souhrn socidlnich opatfeni, kterd se zamétuji na predchazeni socidlnim patologiim,
pfedevs§im kriminalité. MiiZze mit podobu souboru ustanoveni ozna¢enych jako strategie
prevence, preventivni program nebo preventivni plan. Profesor Holcr oznacuje prevenci
kriminality jako specialni oblast, jejimz ucelem je pifedchazeni kriminalité. Ze
spolecenského pohledu je prevence kriminality vnimana jako védecky podlozené, cilené,
zamérné, planované a koordinované piisobeni proti pfi¢inam a podminkam vzniku
kriminality. Toto plisobeni vede k Uplné nebo cCastecné eliminaci kriminality nebo
omezeni jejich negativnich projevi. Zarovein poméaha vytvafet podminky proti vzniku
kriminality.! Autofi Novotny a Zapletal vymezuji prevenci kriminality v uz$im slova
smyslu. Jako prevenci oznacuji rizné aktivity pfesahujici charakter fady trestnych ¢int,
smétujici k eliminaci, oslabeni nebo neutralizaci faktord kriminality, s cilem zabranit
rustu kriminality nebo dosahnout jejiho sniZeni. Zabyvaji se faktory, které ovliviiuji
kriminalitu, pfileZitostmi a motivacemi k trestné cinnosti, identifikuji potencidlni
pachatele, potencidlni obéti a bariéry pro trestnou ¢innost. Prevenci kriminality rozumime
podle Kaisera vSechna opatfeni zaméfend na snizeni miry a vahy kriminality, at’ uz
omezenim pfileZitosti k vykonavani trestné ¢innosti, pfitomnosti kompetentnich ochrancti
nebo sousedskych kontrol v pfipadé potieby, nebo ovliviiovanim pachateld trestné
¢innosti, potencidlnich pachatelti a vefejnosti. Kuchta a Valkova upozoriuji, ze kontrola
kriminality je realizovéna na zaklad¢ strategie prevence a trestani. Preventivni strategie
jsou systémy zalozené na ekonomickych, kulturnich, socidlnich, vzdélavacich,

vychovnych, poradenskych nebo 1ékafskych opatfenich.?

Snad nejkomplexnéjsi koncepci prevence kriminality vypracoval Zapletal. Prevenci
kriminality vnima jako snahu eliminovat trestnou ¢innost jesté pied tim, neZ vznikne,
nebo bude pokracovat. Domnivéa se, Ze prevence kriminality zahrnuje veskeré aktivity
sméiujici k predchdzeni kriminalité, snizovani vyskytu kriminality prostfednictvim

prevence kriminality nebo odstranovani pfic¢in a podminek, které kriminalitu zptisobuji

I'HOLCR, Kyétoﬁ. Kriminolégia. 1. vyd. Bratislava: Tura Edition, 2008, s. 58.
2NOVOTNY, Oto a ZAPLETAL, Jan. Kriminologie. 3., pfeprac. vyd. Praha: ASPI, 2008, s. 58-62.
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nebo k ni pfispivaji. Patii mezi né opatfeni zaméfend na sniZeni rozsahu a zavaznosti
trestné ¢innosti omezenim pfilezitosti k trestné ¢innosti nebo ovlivnénim potencialnich
pachatelll a obéti trestnych Cind. S origindlni definici pifiSel Vecerka. Oznacil prevenci
kriminality jako vytrvalé stfezeni vSech bran a cest, na kterych by se mohlo zrodit zlo.
Tento rys popisuje to, co skryva ptivodni latinsky zaklad slova prevence, totiz ,,venio at
prae“. Tedy pftijit véas, pred néco, co nechceme, aby se stalo. Turayovas definoval
prevenci kriminality jako specialni obor teorie a praxe prevence. Obecné méla podobu
kriminality v socialni patologii, jejiz podstatou je prevence kriminality a ochranou pred
ni. Madliak a kolektiv pod pojmem prevence rozumi ochranu a piedchazeni nezadoucim
jevam nebo projeviim takové ¢innosti na riiznych stupnich a urovnich. Ze zahrani¢nich
autorl zabyvajicich se definici prevence kriminality 1ze uvést Kubeho a Kocha, kteti do
prevence kriminality zahrnuli veskeré statni i soukromé snahy o pfedchazeni kriminalité
smétujici k odstraniovani pricin a jejich podminek a déle ptipravu jednani k odvraceni
spachani nebo dokonani trestného ¢inu nebo ke ztizeni jeho spachani. V rafinovanéjsi
podobé Kube, Schneider a Stock definuji prevenci kriminality jako vSechna opatieni,
ktera kvantitativné snizuji kriminalitu jako spolecensky jev nebo kriminélni chovani jako
jednotlivé udalosti. Dvanécty kongres OSN o prevenci kriminality a trestni spravedlnosti,
ktery se konal v Salvadoru v Brazilii v roce 2010, rovnéz stanovil definici prevence
kriminality. Prevence kriminality podle delegatii kongresu zahrnuje vSechna opatieni ke
sniZeni rizika kriminality a jejich Skodlivych dasledki pro jednotlivce i spolecnost, véetné

strachu z kriminality. Prevence kriminality piisobi proti riiznym pfi¢indm kriminality.?

3 SVATOS, Roman. Prevence kriminality. Druhé aktualizované vydani. Ceské Bud&jovice: Vysoka skola
evropskych a regionalnich studii, z.u., 2016. s. 13-16.
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3 POJEM A DEFINICE KRIMINALITY

Pojem kriminalita vychazi z latinského slova ,,criminalis* coz doslovné znamena
zloCinny. Definuje vyskyt krimindlniho chovéni, jenz je vyjadien souborem trestnich
skutkii, které jsou spachané ve spoleCnosti. Spole¢nost je v nemalé mife zatizena

kriminalitou a sni souvisejicimi jevy.

Je potieba rozliSovat dvé zakladni definice kriminality, a sice legalni a sociologickou.
Legalni pojeti kriminality povazuje kriminalitu za souhrn chovani, které trestni pravo
oznacuje jako trestné ¢iny. Kazda spolecnost a doba vnima trestné ¢iny jinym zptisobem.
Teorie prava diferencuje dvé vychozi pravni normy, a sice pravo pfirozené a pravo
pozitivni. Pfirozené pravo ,,samo o sobé* je charakterizovano jako pravo vychazejici od
Boha nebo z ptirody. Pfirozené zloCiny povazuje v kazdé dob¢ a ve vSech spolecnostech
za trestné ¢iny. Jedna se predevsim o kradez, loupez, znasilnéni a vrazdu. Pozitivni pravo
Lvytvarejici samo sebe*, povazuje za trestné Ciny veSkeré jednéni, které je pro urcitou
spole¢nost nepfijatelné.* Sociologické pojeti kriminality nahliZi na kriminalitu nezavisle

na trestnim pravu, ¢imz piinasi kriticky pohled na trestni pravo.’

V kriminologii se setkdvame se tfemi zakladnimi pojmy: pfi¢inami kriminality,

podminkami kriminality a kriminogennimi faktory.

S 24

K ptfi¢inam kriminality se fadi takové jevy, které v konkrétni situaci vytvari motivaci
¢1 pohnutku spéchat trestny ¢in. Za podminku kriminality 1ze pokladat takové okolnosti,

které usnadtiuji piisobeni piiciny.°

3.1 Kriminogenni faktory

Pojem kriminogenni faktory vyjadfuje jevy v oblastech psychologickych,
biologickych, socidlnich, kulturnich a ekonomickych, které vytvaii podminky pro
pachani trestnych ¢inti. V kriminologické literatufe lze dohledat 250 az 450
kriminogennich faktort. Kriminogenni faktory je mozno klasifikovat podle Urovné,
rozsahu, mista, casu a délky trvani. Podle rozsahu se miiZze jednat o faktory subjektivni

neboli osobnostni, individudlni, k nimz se fadi biologicko - psychickd organizace

4 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 13-14.

5 Sociologickd encyklopedie [online]. Praha: Sociologicky Gistav Akademie véd Ceské republiky, 2022 [cit.
2023-02-12].

6 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 13-14.
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clovéka. Mezi objektivni faktory se fadi podminky politické, kulturni, ekonomické,
socialni, vliv médii, pisobeni bydlisté, pracoviste, vliv Skoly, rodiny, pratel nebo sousedi.
Z hlediska mista zalezi na tom, zda se objekt trestného ¢inu nachdzi v rusné casti mésta
¢1 na venkove. Z pohledu Casu se vyskytuji rozdily v pachani trestnych ¢int ve dne nebo
v noci, o vikendech, o svatcich nebo ve vSednich dnech, v 1ét€ nebo v zimé. V oblasti
faktort délky trvani se mize jednat naptiklad o dlouhodobé konflikty na pracovisti nebo
v roding, které pfi pasobeni malého podnétu mohou zapti€init kriminogenni situaci. Mezi
priCiny rozsifeni kriminality v poslednich desetiletich dominuje zména tradi¢ni role

rodiny, liberalizace piistupli k ndvykovym latkam, gamblerstvi, pfizivnictvi, potulce,

7zebrani, prostituci, sexu, pornografii nebo nelegalnimu vydélavani penéz.’

Existuji rizné kriminologické teorie, které se zabyvaji otazkou pfi€in kriminality.
Environmentalni kriminologie piinasi teorii rutinnich Cinnosti. Tato teorie udava, ze
v momentg, kdy se sejdou pachatel a obét’ ve stejné dobé na stejném miste bez pritomnosti
ucinného obrance, dochazi k tzv. predatorskému ¢inu (zloc¢inu). Vysledkem této teorie je
trojihelnik analyzy kriminality, jehoz tfi vrcholy zndzortiuji pachatele, obét’ a misto.
Plvodni vnitini trojahelnik doplituje trojuhelnik vnéjsi. Ten piedstavuje kontrolni prvky,

kterymi jsou spravce mista, dohlizitel pachatele a ochrance obéti.

7 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 14-15.
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4 CHARAKTERISTIKA PREVENCE KRIMINALITY

Prevence kriminality pfedstavuje dlouhodoby a pribézny proces, ktery ma za cil
minimalizovat riziko vzniku kriminality a snizit kriminalitu v dané oblasti. Zamétuje se
na minimalizaci rizikovych faktorii v oblasti kriminality, prevenci u rizikovych skupin a
prevenci recidivy. Tento proces je narocny z hlediska Casu, usili a zapojeni raznych
subjektli, véetn¢ statnich orgdnil, neziskovych organizaci a komunit, a vyzaduje jejich
uzkou spolupraci. Jedna se o disciplinu, kterd zasahuje do riiznych oblasti, jako jsou
sociologie, pravo, psychologie, zdravotnictvi, vzdélani, ekonomie a dalsi. Je dulezité, aby
byla prevence kriminality provadéna v souladu se skute¢nymi potiebami a o¢ekavanimi

obyvatelstva. Prevence kriminality se opira o praxi zaloZenou na diikazech.®

8 HOLAS, Jakub. Bezpeci, kriminalita a prevence. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci,
2019, s.40-42.
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5 DELENI PREVENCE KRIMINALITY

Preventivni ¢innosti se rozliSuji podle dvou zékladnich hledisek: podle cilovych
objektl a podle stadia vyvoje krimindlniho problému. Prevence podle cilovych objektt
se dale d€li na prevenci socidlni, situacni a viktimologickou. Podle stadia vyvoje

kriminalniho problému se prevence dale rozdé€luje na primérni, sekundarni a tercialni.

5.1 Kriminalni prevence podle obsahového zaméreni

Jedna se o preventivni aktivity, které se zaméiuji na obsah. Rozdéluje se dale na

socialni prevenci, situacni prevenci a prevenci viktomnosti.

5.1.1 Socialni prevence

Pocatek socialni prevence je mozno Casové zaradit do tficatych let dvacatého
stoleti. Z pocatku se orientovala na mladez, pfedev§im pak na mladistvé z
problematickych rodin.” Jedna se o nejrozsifenéjsi typ prevence, ktery se zaméfuje na
osobu pachatele plisobenim na jeho socidlni integraci, a na zménu pficin kriminality
ovlivnénim neptiznivych ekonomickych a spolecenskych podminek. Prostfedky socidlni
prevence spadaji z vét§i miry do sféry socialni politiky. Opatieni, ktera jsou v ramci
socidlni prevence uplatiiovana se dotykaji problematiky rodiny, traveni volného Casu,
zaméstnanosti, zdravotnictvi, Skolstvi, pfipravy na profesi, urbanismu a uzemniho
planovani. Zasadni roli v téchto Cinnostech zastava rodina, skola, oblast zaméstnanosti,

traveni volného ¢asu a oblast bydlists.'°

Rodina pfedstavuje pro jedince intimni a privatni prostfedi. Kromé biologicke,
ochranné, emociondlni a ekonomické funkce musi zajistovat predevSim funkci
vychovnou. Mezi ¢asté problémy se fadi zaméstnanost, zZivotni styl a samotné bydleni.
Podle Madliaka souvisi kriminalita mladeze 1 kriminalita obecné, s poCtem ¢leni rodiny.
Zvyseny pocet clenil rodiny, nizké pfijmy na jednotlivé Cleny rodiny, nizky stupen
vzdélani a nevyhovujici bytové podminky zvySuji kriminogenni faktory. Déle zélezi na
tom, jaky typ vychovy rodina uplatiiuje. Ptili§ autoritativni nebo perfekcionisticky piistup

muZou vyustit ke vzniku problémovych situaci. Preventivni strategie statu se zamétuji na

9 SVATOS, Roman. Prevence kriminality. Druhé aktualizované vydani. Ceské Bud&jovice: Vysoka $kola
evropskych a regionalnich studii, z.u., 2016, s. 22.
10 REHOR, Jifi. Zdklady kriminologie [online]. Ceské Budgjovice, 2007 [cit. 2023-02-12]. s. 30
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nefunkéni nebo dysfunkéni rodiny. K z4jmim statu piislusi snizeni poctu neuplnych

rodin.

Skola by méla sdétmi a mladeZi optimalné pracovat tak, aby C&asteéné
vynahrazovala nedostatky vychovy v samotné rodiné, a méla by zamezovat takovym

fenoméntim, ke kterym nélezi Sikana a zaSkolactvi.

Dulezitym faktorem socialni prevence je oblast zaméstnanosti. Seberealizace
nalezi k zakladnim lidskym pottebam. Prace jako takova predstavuje zdroj piijmut, méla
by pfinaset socidlni pozici a prestiz. Nezaméstnanost muze piedstavovat vyznamny

kriminogenni faktor.

Mimo rodinu a skolni vychovu je potieba klast diiraz na volnocasové aktivity.
Jedinec, ktery netravi smysluplné volny ¢as se velmi snadno muze pfipojit ke skupiné

lidi, ktera se dopousti protipravniho jednani.

Oblast bydlisté predstavuje dalsi dulezity socialni faktor. Ve méstech se uskutecni
vice trestnich ¢inli nez na vesnicich. Na venkové mezi lidmi panuje vétsi solidarita a
soudrZznost, oproti tomu velkomésta ptitahuji potencionalni pachatele z ditvodu vétSich

ptilezitosti k trestné ¢innosti a vétsi anonymity.

V neposledni fad¢ je potieba uvést 1 vliv médii. V souvislosti s médii byva velmi
¢asto upozornovano na jejich negativni vliv na rozvoj osobnosti a charakteru déti. Ter¢em
kritiky se stdva nadmérna prezentace nasili nebo riznych rizikovych Zivotnich styld, jako
jsou koufeni, uzivani alkoholu a jinych navykovych latek nebo tfeba gamblerstvi. Na
druhé stran¢ je potieba zminit, Ze média pfinaseji celou fadu pozitivnich a dulezitych

informaci, které se sami o sobé& pisobi preventivng.!!

Ke konkrétnim piikladim v oblasti socidlni prevence nalezi povinna Skolni

dochézka, sniZeni dani, stanoveni minimalni mzdy a sniZeni miry nezaméstnanosti.'?

5.1.2 Situacni prevence
Situaéni prevence se zacala vyvijet teprve v Sedesatych a sedmdesatych letech

dvacatého stoleti. Z pocatku byla oznaCovana jako technicka prevence. Vychazela

W FIRSTOVA, Jana a David ZAMEK. Prevence kriminality - nedilnd soucdst systému vnitini bezpecnosti.
Praha: Wolters Kluwer, 2021, s. 64.

12 §VATOS, Roman. Prevence kriminality. Druhé aktualizované vydani. Ceské Bud&jovice: Vysoké skola
evropskych a regionalnich studii, z.u., 2016, s. 23-24.
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z lidového pfislovi, zZe ,,pfilezitost d€la zlod&je®. Situacni prevence se opird o poznatek,
ze urcité druhy kriminality se objevuji za urcitych okolnosti, na ur¢itych mistech a v urcité
dobé. Za pomoci krokt technické, fyzické a rezimové ochrany se pokousi minimalizovat
kriminogenni podminky. Nejucinnéji se jevi pii zamezovani majetkové trestné ¢innosti.
Aby byla situacni prevence uspés$na, je potieba vynalozit adekvatni opatfeni a dostatecné
personalni a finan¢ni prostiedky. Situacni prevence se zamétfuje na trestny Cin jako

takovy, z jejiho pohledu je zlo¢in vniméan jako akt pfilezitosti a motivace.
Opatreni situa¢ni prevence

V soucasné dobé¢ se jevi jako nejucinnéjsi opatieni situacni prevence odstranovani
kriminogennich situaci, snizovani pftilezitosti k pachani trestnych skutkli a zvySovani

rizika dopadeni pachatele.

Pro ztizeni ptistupu k prostiedklim, které jsou vhodné pro spachani trestného ¢inu fadime
pouzivani zamku, bezpecnostnich folii na okna, alarmt, plott ¢i jinych mechanickych
zabezpeceni objektd, disledné provadéni kontrol u vstupti na kulturni, sportovni a
socialni akce a do rliznych budov, napiiklad prostfednictvim vratnych nebo pracovniki

bezpecnostnich agentur.

ZmensSit ocekavany uzitek nebo prospéch z trestné Cinnosti je mozné naptiklad
pouzivanim bezhotovostnich plateb, neponechdvanim osobnich véci bez dozoru ve
vozidlech, ukladanim mobilnich telefonti do pfirucni tasky, uloZzenim Sperkii a drahych
klenotdi mimo pracovni dobu do trezord, dislednym oznaCovanim riiznych véci a
stanovenim jasnych pravidel, naptiklad jak postupovat pii transportu vétSi finanéni

hotovosti.

ZvySovanim rizika na dopadeni pachatele mlze potencionalni pachatele od
spachani trestného cinu odradit. K takovym opatienim fadime pouziti kamerovych
systéml, pfirozeny dohled kazdého obcana, profesiondlni dohled realizovany policii
Ceské republiky, méstskou policii &i bezpeEnostnimi agenturami. Dohled mohou
vykonavat i1 dalsi profese jako jsou fidi¢i hromadné dopravy, vratni, uvadéci v kulturnich

zatizeni ¢i prodavaci v obchodech. Obecné lze fict, ze existence kamerovych systému a
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dal§ich osob komplikuje pachateli provést trestny ¢in, ¢imz se zvySuje riziko jeho

dopadeni.'3

5.1.3 Prevence viktimnosti
Prevence viktimnosti pfedstavuje specificky druh prevence, ktery své aktivity
smétuje k tomu, aby se ¢loveék nestal obéti trestného Cinu. Je zaméfena na bezpecné

chovani a psychickou pfipravenost ohrozenych lidi.

Viktimologicka prevence se zaméfuje na vyuziti poznatkll z oboru viktimologie.
Soustfed’'uje se na osvétovou cinnost, poskytuje individualni i skupinové pravni,
zdravotni nebo psychologické poradenstvi, nacvik obrannych technik a pouziti prostiedkii
sebeobrany. Vzdélava obc¢any, jak se maji chovat pied utokem, v jeho pribéhu a po ném,
jak se maji chovat, aby ochranili svlij majetek a sviij Zivot. Cili na osoby zatiZzené
zvySenou mirou viktimnosti, mezi néz fadime déti, seniory, divky a zeny. Jedna se o
edukacni aktivity smérem k diichodciim, aby nechodili sami na odlehld mista, nepoustéli
cizi osoby do svého bytu nebo tfeba bezpecné prendseli finanéni hotovost z bankovniho
ustavu do svého domova. Détem je vSt€povano, jak se maji zachovat, pokud jsou na ulici
osloveny nezndmym c¢lovékem, ktery jim nabizi darky nebo drogy, jak reagovat, pokud
je jim nabizen odvoz autem cizim ¢lovékem nebo jak postupovat, pokud se ztrati v ptirodé
nebo ve mésté. U divek a Zen je osvétova ¢innost zaméfena na doporucenti, jak se vhodné
oblékat, jakym lokalitim se vyhybat po setméni nebo jak reagovat v pfipadé piepadeni
nebo pokusu o znasilnéni.'* Viktimologické prevence napomaha zmengovat viktimizaci,
prevazné v rizikovych oblastech jako jsou naptiklad vyloucené lokality ¢i mista

s vysokou mirou nezaméstnanosti.'?

5.2 Kriminalni prevence podle okruhu adresati

Z pohledu okruhu adresati rozdélujeme prevenci v oblasti kriminality na primarni,

sekundarni a tercialni.

13 FIRSTOVA, Jana a David ZAMEK. Prevence kriminality - nedilnd soucdst systému vnitini bezpecnosti.
Praha: Wolters Kluwer, 2021, s. 67.
4 SVATOS, Roman. Prevence kriminality. Druhé aktualizované vydani. Ceské Bud&jovice: Vysoka skola
evropskych a regionalnich studii, z.1., 2016, s. 29.
'S Priciny ndriistu kriminality po roce 1989 [online]. Ceské Budéjovice, 2009 [cit. 2023-02-12].
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5.2.1 Primarni prevence

Jednd se o nejdilezit&jsi soucast prevence.'® Preventivni aktivity primarni
prevence jsou zameieny na veskeré obyvatelstvo. Maji plosny ucinek, piisobi na kazdého
jedince bez ohledu na miru ohrozeni nebo kriminalniho nebezpeci. Podili se na vzniku
optimélnich podminek obganti, spole¢nosti a jejich instituci.!” Primarni prevence se
zaméfuje predevsim na volnocasové, vzdelavaci, vychovné, poradenské a osvétové
¢innosti zacilené na Sirokou vetejnost. Mezi zasadni ¢innosti patii pozitivni plisobeni na
déti a mladez, na traveni jejich volného Casu nebo moznosti vykonavat sportovni

aktivity."® Vzhledem ke skute¢nosti, e hlavnim 0celem primarni prevence neni

omezovani kriminality jako takové, je nazyvana nepfimou strategii prevence kriminality.

5.2.2 Sekundarni prevence

Sekundarni prevence se zamé&fuje na rizikové jedince a skupiny obyvatel, u nichz
existuje zvySeny predpoklad, Zze by se mohli stat obéti nebo pachatelem trestného ¢inu.
Jedna se o piimou prevenci kriminality.'® Déle se zamé&fuje na vyskyt patologickych
situaci ve spolecnosti, jako jsou dlouhodoba pracovni nezaméstnanost, nadmeérna
konzumace alkoholickych napojt, drogova zavislost, gamblerstvi, zaSkolactvi, Sikana,
vandalismus, povaleCstvi ¢1 konflikty mezi etniky. V neposledni tad€ se zabyva

pfi¢inami, které vedou ke vzniku kriminalnich skutki.?°

5.2.3 Tercialni prevence
Je zaméfend na osoby a kategorii lidi, ktetfi se v minulosti dopustili protipravniho
jednani a dale na jednotlivce, ktefi se stali obétmi trestné Cinnosti. Jde v podstaté o

prevenci recidivy.?!

Zabyva se resocializaci u lidi, kteti se v minulosti dopustili
krimindlni c¢innosti, jejich dalSiho pracovniho uplatnéni na trhu prace vcetné

rekvalifikace, zajiSt'uje pomoc pii hleddni vhodného bydleni, poskytuje rodinné a socialni

16 JELINEK, Jifi. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 286, 582.
"NAGY, Veronika. Crime prevention, migration control and surveillance practices: welfare bureaucracy
as mobility deterrent. London: Routledge/Taylor & Francis Group, 2020, s. 41.
18 Prevence kriminality [online]. Praha: Odbor prevence kriminality Ministerstva vnitra, 2023 [cit. 2023-
02-12].
Y MANN, Monique. Policing and politicising organised crime. London: Routledge/Taylor & Francis
Group, 2020, s. 34.
20 Prevence kriminality [online]. Praha: Odbor prevence kriminality Ministerstva vnitra, 2023 [cit. 2023-
02-12].
21 JELINEK, Jifi. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 286, 582.
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poradenstvi. Cilem tercidrni prevence je zachovani ziskanych vysledki a obnova

nevyhovujiciho socilniho prostiedi.*?

22 REHOR, Jiii. Zdklady kriminologie [online]. Ceské Bud&jovice, 2007 [cit. 2023-02-12]. s. 32.
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6 OBET

Obét, z latinského slova victima, je v nejSirSim pojeti chiapana jako osoba nebo
skupina osob, na kterych byl spachan trestny ¢in nebo ptestupek, diskriminace nebo byly
zasazeny zivelnimi pohromami ¢i valecnym konfliktem. Ve spoleCnosti je osobnosti
pachatele vénovana velkd pozornost, jsou chranény jeho prava, fesi se jeho ndprava a
navraceni do spolecnosti. Oproti tomu obéti trestnych ¢inti byly az doneddvna opomijeny
a staly na okraji trestni politiky.2* V $irokém pojeti viktimologie povazuje za obé&t osobu,
organizace, pravni nebo moralni fad, ktery je zasaZen, ohroZen ¢i zni¢en trestnym ¢inem.
Uzké pojeti specifikuje obét’ jako fyzickou osobu, které se dotkl konkrétni trestny &in. Je
nezbytné uvést i pojem ,trestny ¢in bez obéti, (victimless crime), ktery ohrozuje city,
mravnost, svobodu, stat, nebo dochazi ke korupci. V roce 1985 definovala Organizace
spojenych narodd obéti jako osoby, které utrpély individudlni nebo kolektivni tthonu
vcetné psychického nebo fyzického poskozeni, ekonomické ztraty, emociondlniho
utrpeni nebo byla zavazné porusena jejich zakladni lidské prava. Takova osoba je za obét’
povazovana bez ohledu na to, jestli byl pachatel trestného ¢inu zadrzen, identifikovan,

obvinén nebo uznan vinnym.

6.1 Viktimologie

Viktimologie neboli nauka o obétech trestného ¢inu.** Jedna se o védni obor
kriminologie, za jehoZz zakladatele jsou povazovéni izraelsky advokat Benjamin
Mendelsohn, némecky kriminolog Hanz von Hentig a americky psychiatr Frederic
Wertham. Je povaZovéna za védni obor, ktery se zabyva osobnosti obéti (jejimi
biologickymi, socidlnimi a psychologickymi rysy), vztahem mezi obéti a pachatelem a
ulohou obéti pfi vzniku trestného ¢inu, pii jeho vySetfovani, odhalovani a soudnim
projednavani. Dale feSi pomoc obétem trestnych ¢inli a zpusoby jejich rehabilitace a
odSkodnéni. V neposledni fad€ chrani ob¢any pred viktimizaci. Viktimologie rozliSuje tfi
druhy obéti, a sice primarni, sekundarni a tercidrni.?®> Za primarni ob&t’ je povaZovana

osoba, kterd je bezprostfedné zasazena trestnym ¢inem. Sekundarnimi obétmi se stavaji

2 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 27.
24 PROTIVINSKY, Miroslav a Karel KLVANA. Zdklady kriminalistiky. 2. vyd. Praha: Armex, 2007, s. 6.
25 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 27-28.
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blizci nebo ptibuzni primarni obéti, které jsou se zasazenou osobou v piimém kontaktu.

Za terciarni obéti jsou povazovany piislusnici komunity, vefejnost a média.*

6.2 Viktimnost

Viktimnost pfedstavuje soubor predpokladi neboli dispozic ¢loveéka k tomu, aby se
stal obéti trestného Cinu. Jedné se o soubor bio — psycho — socidlnich znaki, pii kterych
roste pravdépodobnost, ze se Clovek stane obéti kriminality. Obecné lze fict, Ze obéti
trestného ¢inu se muize stat jakakoliv osoba Zijici ve spolecnosti lidi. Kazdy jedinec ovSem
vykazuje jinou miru viktimnosti. K nejvyznamngj§im faktorGm, které zvySuji
pfedpoklad, Ze se Clov€k stane obéti trestného ¢inu, spadaji osobnostni vlastnosti,

zpisoby chovani a pfislusnost k rizikovym skupinam.

Mezi osobnostni vlastnosti se fadi duvéfivost, neopatrnost, dobrodruznost,
lehkomyslnost, provokativnost a agresivita. Podle zptisobu chovani roste viktimnost u
bezdomovcii, narkomanti, alkoholikli, prostitutek, ¢lenit gangl, homosexuald,
alternativné Zzijicich osob a lidi, ktefi dlouhodobé fesi konflikty. Mira viktimnosti se
zvySuje u urcitych profesi, mezi né€z nalezi straznici, policisté, obsluha benzinovych
stanic, taxikafi, prodavaci, bankovni ufednici, poStovni dorucovatelé, privodci,
podnikatelé a posledni dobé také ucitelé a zdravotnici. Z pohledu v&ku piedstavuji
nejohrozené;si skupiny déti a seniofi. Z hlediska pohlavi jsou vétSimu riziku vystaveny
pfedevSim zeny, které nejCastéji Celi mravnostni a nasilné kriminalité. Ptislusnici
rasovych, etnickych a naboZenskych menSin a cizinci nebo pfist¢hovalci nalezi k dal§im
rizikovym skupindm. Podobné jako osoby, které vykazuji urcité dusevni nebo télesné

odlisnosti, napiiklad mentaln& poskozené osoby.?’

6.3 Viktimizace

Viktimizace ptedstavuje proces, pii kterém se obét potencionalni meéni na obét
skute¢nou. Proces viktimizace ma dv¢ slozky, a sice chovani osoby jesté predtim, nez se

stala obéti trestného ¢inu, a samotny vztah mezi obéti a pachatelem.

26 JELINEK, Jifi. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 173-175.
27 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 28.
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6.4 Chovani osoby

Chovani obéti ma zasadni vliv na vyvoj trestného ¢inu, od jeho zacatku, v jeho
priabéhu az po jeho dokonceni. Pouze u malého procenta trestnych ¢intl vystupuje obét
v roli zcela pasivni a dominuje osoba pachatele. Pii vétSin€ trestnych €int je obét’ aktivni,
pusobi tlumivé nebo povzbudiveé. Tlumivy postoj mize zmirnit nasledky trestného ¢inu
nebo mu zcela zabranit. Povzbudivy piistup vede ke stupiiovani utoku a pfispiva
k navysSeni §kod. V chovani obéti se vyskytuje cela fada prvki, které mohou zapficinit
utok pachatele. Mezi tyto typy chovani patii provokace, agresivita, lehkomyslnost,
neopatrnost a duveéiivost. Velka cCast pachatel se v nasledném trestnim fizeni pokousi

presunout vinu na ob€t’ s tim, zZe svym chovanim zapficinila nasledny trestny ¢in.

6.5 Typologie obéti

Z hlediska miry zavinéni obéti, byli specifikovany dvé typologie obéti podle
Mendelsohna a podle Holysta. Mendelsohn rozdélil obéti do nékolika kategorii, na ob&t’
uplné nevinou (dit¢), na obét’ s minimalnim podilem viny (osoba ma u sebe véc, ktera
muze byt pro pachatele atraktivni), obét’ se stejnym podilem viny jako ma pachatel
(férova rvacka), obét’ s vyssim podilem viny (pachatel se stane obéti), obét’ vyluéné vinna
(usmrceni pachatele v nutné obran¢), obét’ piedstirajici (pojistné podvody) a dobrovolna

obét’ (sebevrazda ¢i eutanazie).?®

6.6 Vztah mezi obéti a pachatelem

Druhym faktorem v procesu viktimizace predstavuje vztah mezi obéti a pachatelem.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze se osoba ob¢ti a pachatele Casto znaji, vyskytuje se mezi
nimi objektivni nebo subjektivni vztah. Vztah objektivni je povazovan za vztah, ktery
neni zavisly na osobé¢ pachatele a obéti. Muze se jednat napf. o sousedy C¢i
spolupracovniky. Oproti tomu subjektivni vztah je naplnén emocnég, mliZze predstavovat
celou skélu emoci od sympatii k nenévisti. Osoby jsou asto v piibuzenském vztahu nebo
jsou partnery v osobnim ¢i podnikatelském zivoté. U rlznych trestnych ¢inti sehravaji
vztahy mezi pachatelem a obéti rozdilné role. U majetkovych trestnych ¢ina pfedstavuje
vztah men$i vyznam. Pachateli ale nahrava ke spachani trestného ¢inu skutecnost, Ze zna
majetkové poméry obéti. U nasilnych trestnych €inli je vztah osoby obéti a pachatele

zasadni. V ptipad¢ loupezi bylo zjisté€no, Ze v témé&f Sedesati procentech piipadi existoval

28 7OUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 29-30.
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mezi obéti a pachatelem vztah. V ptipadé vrazdy byl ve dvou pétindch zjistén velmi
blizky vztah. V ptfipadech sexudlnich trestnych ¢ind se vyskytuje blizky vztah asi

v sedmdesati procentech ptipadi.?’

6.7 Uhona zpiisobena obéti

Z pohledu ujmy, kterd je obéti trestnym Cinem zpusobena, se rozliSuji tii faze

viktimizace: primarni, sekundarni a terciarni.
Primarni viktimizace

Primarni viktimizace pfedstavuje uhonu zpisobenou pachatelem a je pfimym a
bezprostfednim dopadem trestného ¢inu. Mlze dojit k fyzické, finan¢ni nebo emocionélni
ume. Za fyzickou ujmu je povazovano poruseni fyzické integrity, pfi které dochazi
k lehkym nebo tézkym poranénim, v nejzadvaznéjsich ptipadech mulize vést az k smrti.
Finanéni Gjma miiZze byt zplsobena piimo ¢i nepfimo. K pfimé thoné dochazi pfii
poskozeni nebo ztraté majetku. Nepiimd Gjma vznika v pracovni neschopnosti, kdy obét’
pfichdzi o mzdu, popfipadé musi platit vydaje za 1éceni. Emociondlni ijma je htfe
prokazatelnd. Projevuje se celou Skalou zavaznych pfiznaki, mezi néZ se fadi ztrata
pocitu bezpeci, nespavost, rizné fobie a izkosti. MliZe se vyvinout i v piipad¢, kdy ob&t’
nebyla zasazena piimo fyzicky nebo finan¢né, postihuje zaméstnance obchodl ¢i

bankovnich tstavii po loupezném piepadent.®”
Sekundarni viktimizace

K sekundérni viktimizaci dochéazi druhotné v diisledku probéhlého trestného ¢inu.
V nasledujicich 36 hodinéch se u ob&ti miize vyvinout akutni stresové reakce. Mezi zdroje
sekundarni viktimizace nalezi pachatel, ktery obét’ miize zastraSovat ¢i ji vyhroZovat,
¢imz ji zplsobuje dal§i psychické trauma. Dale muize obé&t druhotné viktimizovat
nevhodny postup statnich orgdni. Policist¢ musi na misté ¢inu vhodné komunikovat
s obéti, poskytovat ji dostatek informaci o postupu vySetfovani, o jejich pravech, ptipadné
penézité pomoci statu a o osobach a institucich poskytujicich psychologickou pomoc.
Policisté musi zajistit osob& pocit bezpeci a byt empaticti v prubéhu vedeni vyslechu.

V neposledni fad¢ vede k sekundarni viktimizaci nevhodna a netaktni reakce socidlniho

2 7OUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 29.

30 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 30-31.
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prosttedi, napt. medializace pripadu, neempatické chovani zdravotnického personalu ¢i
vycitky ze strany rodinnych ptislusnikl. Nasledkem sekundarni viktimizace mtize u obéti
dochazek k celé fad¢ negativnich pocitli, jako jsou pocity nespravedlnosti, nedivery,

poniZeni, nedistojnosti, nejistoty a izolace.?!
Terciarni viktimizace

Terciarni viktimizace je situace, pii které se obét nedokdze vyporadat
s traumatizujicim zéazitkem, ackoliv z objektivniho hlediska jiz byly napraveny socialni
vazby. Zasazeny clovék mé problém zaclenit se zpét do piivodniho Zivota, méni Zivotni
styl a ptfehodnocuje zivotni hodnoty. Obét strada po psychické i fyzické strance.
Dostavuji se pocity litosti a viny, dochazi ke ztraté sebedtivéry, obét’ byva podrazdéna,
nesoustfedénd, naladova, zhorsuji se u ni rozumové schopnosti, dostavuji se stavy tzkosti
a strachu. Z télesnych potizi se vyskytuje plactivost, bolesti hlavy, srdecni potize ¢i

celkova télesna slabost.>?

31 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 31.

32 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 31-32.
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7 PACHATEL

Z uzsiho pohledu se jednd se o osobu, ktera svym jednanim naplnila skutkovou
podstatu trestného ¢inu, ktery je taxativné vyjmenovan v zadkonu c¢islo 40/2009 Sbirky
v platném znéni. V SirSim kontextu je pachatel kriminality nejen osoba, ktera spachala
trestny ¢in, ale i osoba, kterd neni s ohledem na vék ¢i kviili nedostatku piicetnosti trestné

odpovédna, i kdyz naplnila znaky skutkové podstaty trestného ¢inu.

Krimindlni chovani uréuji pii¢iny, které vychazi z osobnosti pachatele.* Osobnost je
charakterizovana jako biologicka a socidlni jednota, u niZ se prostiednictvim socializace
rozviji socialni rozmér. Osobnost ¢loveka sestava ze tii ¢asti — biologické, psychologické
a socialni. Z toho diivodu je mozné hledat pticiny kriminality v biologické, psychologické
1 socidlni roving. V kriminologickém uvazovani lze nalézt tfi vzorce. Osobnost pachatele
se diametrdlné¢ odliSuje od osobnosti nepachatele nebo se pachatel 1isi v urcitych
charakteristikach, kterymi nepachatel nedisponuje, nebo se ¢lovék kriminalnimu chovani
nauéi. Prvni dva piipady demonstruji staticky pohled na osobnost. Clovék je nebo neni
nositelem néjaké vlastnosti nebo charakteristiky, ktera koreluje s kriminalnim chovanim.
Tteti pfipad predstavuje pohled dynamicky. Kriminalni chovani je vysledkem uceni nebo

plsobenim socialnich vnéjsich vlivil, vyplyvajicich z jeho jedine¢nych charakteristik.

7.1 Biologické teorie

Z pohledu biologické roviny byly rizikové faktory spojovany se stavbou téla
pachatele, jeho fyziognomii (rysy obliceje), frenologii (tvarem lebky), hormonalnimi ¢i
metabolickymi poruchami, fyziologickymi procesy, patologickymi zménami na mozku
¢i chromozomadlnimi odchylkami.*® Italsky 1ékat a kriminolog Cesare Lombroso zkoumal
vztahy mezi fyziognomickymi a frenologickymi znaky c¢lovéka a jeho kriminalnim
chovanim. Vysledky jeho zkoumani byly ¢asem zavrzeny a oznaceny za predsudecné a

nevédecké, ale podilely se na rozvoji kriminologie v Evropé.

V minulosti byla pozornost zamétena také na vztah mezi konstituci téla pachatele a
jeho kriminalnim chovanim. Némecky psychiatr Ernst Kretschmer charakterizoval vztah
mezi télesnou stavbou, vlastnostmi osobnosti a jejimi psychickymi poruchami.

Diferencoval u muzské populace tfi télesné typy, astenicky (kiehky, slaby), piknicky

33 JELINEK, Jifi. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 153.

3 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 5., aktualizované
vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 174.

33 TOMASEK, Jan. Uvod do kriminologie: jak studovat zlo¢in. Vyd. 1. Praha: Grada, 2010, s. 51.
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(zavality) a atleticky (svalnaty, statny). Nasledn¢ jest¢ popsal dysplasticky
(disproporciondlni) typ. Kretschmer ptedpokladal, ze existuje souvislost mezi télesnou
stavbou a projevy Cloveéka. Vyzkumy ve 40. letech 20. stoleti potvrdily, ze razné

konstitucni typy maji urCité sklony k odlisnym druhtim trestné ¢innosti.

Americky psycholog W.H. Sheldon rozdé¢lil lidi podle somatotypu do tfi skupin, které
pojmenoval endomorfni (zakulaceny), mesomorfni (svalnaty, kostnaty) a ektomorfni

(ktehky, slaby). Vyzkumy prokézaly, Ze u delikventli pfevazuje mezomorfni somatotyp.

S rozvojem genetiky se v 60. letech 20. stoleti vyskytla teorie, ktera hledala souvislost
kriminalniho jednani u muzi s chromozomalni odchylkou. Usuzovalo se na to, ze u muz,
ktefi maji nadpocetny chromosom X nebo Y, je vyssi vyskyt delikventniho chovani. Tato

teorie ale nebyla spolehlivé potvrzena.

K dal§im zkoumanym biologickym faktorim, které by mohly podminit vznik
kriminélniho chovani, nalezi patologické zmény na mozku. U delikventli se Casto
vyskytuji mozkové anomadlie, naptf. poSkozeni mezimozku a mozecku. U jedinci
s anomaliemi v oblasti ¢elniho laloku mozku je usuzovano na sklony k nasilnému

chovani.

Byl také zkoumdm vliv hormondlnich poruch na vznik krimindlniho jednani.
Kriminalni chovéni se vyskytuje spise u jedinct s vysokou hladinou testosteronu a nizkou

hodnotou serotoninu.

Vyzkum v kriminologii upiral sviij pohled také na vliv dédi¢nosti. Hledal odpovéd’
na otazku, zda je sklon ke kriminalnimu jednani geneticky zakodovan. V této souvislosti
je mozné se setkat s oznaCenim kriminalni gen. Probéhly vyzkumy, které zkoumaly
kriminélni rodiny. Zabyvaly se otdzkou, zda déti krimindlnich rodi¢ budou v budoucnu
vykazovat krimindlni chovéni. Bylo zjisténo, Ze i kdyZ krimindlni rodie maji Casto
kriminélni potomky, nema to pfi¢innou souvislost s krimindlnim genem, ale spiSe se

jedna o vliv prostiedi.

Dalsi vyzkumy se zamétovaly na problematiku dvojcat a adoptivnich déti. V pripadé
studia dvojcat se vychdzelo ze skutecnosti, Ze jednovajecna dvojcata maji 100% shodny
geneticky zéklad, zatimco dvojvajeCnd dvojcata maji genetickou shodu v 50 %.
V piipadé, Ze se jedno dvojce vykazuje kriminalni vzorce chovéni, zvySuje se

pravdépodobnost vyskytu kriminalniho jednani 1 u druhého dvojcete. U jednovajecnych
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dvojcat je tato pravdépodobnost vyssi. Rovnéz studium adoptivnich déti se opiralo o
myslenku, Ze na vzniku kriminalniho chovani se podili vice vliv dédi¢nosti nez prostredi.
Otazka dédicnosti je do soucasnosti zkoumdna a je obecné uzndvana. Pfitomnost
genetickych faktor neptedurcuje ¢lovéka k zivotu ve zlocinu, ale vytvareji potencial ke
vzniku kriminalniho chovéni. Pokud se k tomu jesté¢ pfida negativni vliv prostiedi,

potencial se zvysuje.

7.2 Psychologické teorie

Zpocatku byl vyzkum zaméfen na rysy osobnosti. Bylo zkoumano, jaké osobnostni
rysy se vyskytuji u delikventa, a ¢im se odliSuje od ¢loveka nedelikventniho. Zjistilo se,
ze u delikventi se jedna mnohdy o osoby impulsivni, hyperaktivni, dobrodruzné, se
sklony k agresivité a osobnostné¢ nestabilni. Byly provedeny fady studii, které
neprokazaly, Ze rozdily v rysech osobnosti mezi pachatelem a nepachatelem piedstavuji
zédsadni pficiny ke vzniku kriminalniho chovéni.’® Dale byl pohled upfen na strukturu
osobnosti a jeji dimenze. V 60. letech 20. stoleti zkoumal némecko — britsky psycholog
H. J. Eyseck strukturdlni model osobnosti. Pfitom definoval tfi dimenze osobnosti:
dimenzi extraveze, neurocismu a psychopatie. Vytvofil nastroj pro jejich zjist'ovani, ktery
se pouziva pro testovani osobnosti do soucasnosti. Na podkladé tohoto modelu bylo
zjisténo, ze osoby neurotické, extrovertni a psychopatické maji sklony k antisocialnimu
a kriminalnimu chovani. Psychopatie se u pachateli vyskytuje pokazdé, extaverze
prevlada u mladych a neuroticismus u starSich delikventl. Kriminologie se dale zabyvala
otazkou inteligence a kriminalniho chovéani. Mezi pachateli se Castéji vyskytuji osoby
s niZ§i inteligenci, a proto byla nizka inteligence povazovana za rizikovy faktor nebo za
jednu z moznych pti¢in kriminality. Z vice divodii neni mozné ucinit jednozna¢ny zaver,
ze 1lidé snizsi inteligenci vykazuji vy$$i miru kriminality. Osoby znizSich vrstev
spolecnosti vice celi pfedsudkiim a jsou pak snaze oznaceni za pachatele. Pachatel
z vysSich vrstev spolecnosti si muze dovolit zaplatit kvalitniho obhdjce, takze nakonec
nemusi byt z Zddného trestného ¢inu obvinén. U Elovéka s vyssi inteligenci je vétsi
pravdépodobnost, Ze nebude na rozdil od méné inteligentniho pachatele dopaden. Ve
druhé poloviné 20. stoleti byla pozornost kriminologi zaméfena na styl mysSleni
pachatele. Byla zjiSténa celd fada znakt, kterd je odliSuje od osob, které kriminalni

¢innost nepachaji. U pachateli se vyskytuje nezodpovédné chovani, neschopnost

36 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2014, s. 47.
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empatie, vysoké minéni o sob¢, strach zbolesti nebo zranéni, neschopnost vidét
perspektivu. Koncem minulého stoleti se objevuje pojem nizkd sebekontrola. Podle

provedenych vyzkumu vede k problémovému nebo kriminalnimu chovéani.

7.3 Socialni teorie

Socialni teorie usuzuje na to, ze kriminalni jednani je bézna reakce jak psychologicky,
tak biologicky béznych osob na jisté typy socidlnich okolnosti. Tyto teoretické sméry se
rozvijely kolem druhé poloviny 19. stoleti. Radi se k nim teorie socialni dezorganizace,

etiketizaGni teorie, teorie napéti ¢i teorie diferencialni asociace.?’

37 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2014, s. 47.
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8 ORGANIZACE PREVENCE KRIMINALITY V CESKE
REPUBLICE

V Ceské republice je prevence kriminality organizovana na tfech stupnich: na urovni

mezirezortni, resortni a mistni.

8.1 Mezirezortni organizace

Od roku 1994 zodpovida za koordinaci, organizaci a metodiku prevence kriminality
Republikovy vybor pro prevenci kriminality. Hlavni ndplni tohoto vyboru je tvorba
koncepce preventivni politiky. Do jeho dalSich tkold spada schvalovani dotaci na
projekty prevence kriminality, které predkladaji meésta, a ptidélovani financnich
prostfedkli. Republikovému vyboru pfedseda ministr vnitra, jeho prvni ndméstek mé pak
funkci vykonného mistoptedsedy. K dalsim ¢lenim Republikového vyboru se fadi
zastupci riznych ministerstev: Ministerstva financi, Ministerstva dopravy, Ministerstva
obrany, Ministerstva pro mistni rozvoj, Ministerstva prace a socialnich véci, Ministerstva
zdravotnictvi, Ministerstva Skolstvi, mladeze a t€lovychovy, Ministerstva spravedlnosti,
Ministerstva vnitra, Policejniho prezidia, Generdlniho feditelstvi cel, Generalniho
reditelstvi vézenske sluzby, Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, Institutu pro kriminologii
a socialni prevenci, Rady vlady pro koordinaci protidrogové prevence, Rady vlady pro
zaleZitosti romské komunity a Spravy sluZzeb zaméstnanosti Ministerstva prace a

socialnich véci.

8.2 Resortni aroven

V oblasti socialni prevence se angazuje predevSim Ministerstvo prace a socialnich
véci, Ministerstvo Skolstvi, mlddeze a télovychovy, Ministerstvo zdravotnictvi a
Ministerstvo spravedlnosti. Ve sféfe situacni prevence se realizuje zejména Ministerstvo
vnitra. Na viktimologickou prevenci je zaméfeno Ministerstvo vnitra, Ministerstvo

zdravotnictvi a Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy.*

Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy zamétuje svoji pozornost obzvlasté na
pedagogickou-psychologické poradenstvi, péCi o naruSené mladistvé, zejména ve
vychovnych zafizenich, podporuje aktivity traveni volného casu a vychovné plisobi na
Skoly. Ministerstvo prace a socialnich véci se orientuje na nezaméstnané osoby, rozsifuje

standardni socidlni ¢innosti a podporuje nevladni organizace, zabyvajicimi se aktivitami

3% KROUPA, Miroslav a Milan RIHA. Ochrana obyvatelstva. Praha: Armex, 2006, s. 13.
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v socialni oblasti. Ministerstvo zdravotnictvi se zaobira prevenci zanedbavani, tyrani a
sexudlniho zneuzivani déti, pomaha obétem trestnych ¢inli, zamétuje se na 1écbu drogove
zavislych osob a 1éCbu pachatela trestné ¢innosti trpicimi dusevnimi nebo sexudlnimi
poruchami. Ministerstvo spravedlnosti se specializuje na oblast legislativni, vykonnou a
na oblast kriminologického vyzkumu. Ministerstvo vnitra cili své aktivity na vzdélavani
pracovnikil v preventivni oblasti, pfipravuje modelové projekty a metodické materialy,
spravuje dotacni systém prevence kriminality na mistni urovni, podporuje projekty
obc¢anskych sdruzeni, informacné propojuje jednotlivé Cinitele, podili se na rozvoji
preventivnich aktivit a snazi se zkvalitiovat systém prevence kriminality na lokalni
urovni. Rada vlady pro koordinaci protidrogové politiky zastava funkci poradniho organu
vlady. Ridi veskeré &initele, angazované do protidrogové politiky, jak na centralni, tak
lokalni trovni. Podili se na tvorbé koncepce protidrogové politiky, dodrzuje zasady
protidrogové politiky, vyhodnocuje jeji efektivitu, pridéluje finanéni prostiedky a
zodpovida za mezindrodni spolupraci Ceské republiky v drogové problematice.
Mezirezortni komise pro zalezitosti romské komunity patii k dal§$imu poradnimu organu
vlady. Ma za ukol koordinovat veskeré otdzky spojené s postavenim Romil ve
spolecnosti. Zabyva se postavenim romskych komunit, rozdéluje finan¢ni prostredky,
provadi informacni a osvétovou ¢innost v romské komunité o programech, které se jich

dotykaji. Metodicky fidi romské asistenty a poradce na trovni kraju.

8.3 Mistni uroven

Predchédzeni pachani trestnych ¢inli na mistni Grovni pfedstavuje zdsadni postaveni
v organizaci prevence kriminality. Za provedeni preventivnich opatieni na irovni obci a
mést nesou zodpovédnost obecni zastupitelstva v Cele se svym starostou. Obecni
zastupitelstvo ma moZnost vydavat obecné zdvazné vyhlasky, a tim plisobit na kriminalitu
pachanou v obci v ur€itém case na ur¢itém misté. Timto zpisobem je mozno stanovit,
které ¢innosti 1ze povolit a které jsou zakézany. Pro zajisténi vefejného poradku je mozno

zakotvit zdvazné podminky i pro pofadani kulturnich a sportovnich akci.*

Zamérem aktivit situani prevence je znesnadnéni vykondvani trestné cinnosti.
Pachatelim trestnych ¢int vysila signély, Ze budou dopadeni a potrestani. V neposledni
fad¢ se snazi minimalizovat vynosy, které trestnd Cinnost pachatelim piindsi. Mezi

subjekty situaéni prevence spada Ministerstvo vnitra, Policie Ceské republiky, méstska a

3 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 87-90.
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obecni policie, samospravy kraji, mést a obci, privatni bezpecnostni sluzby, pojistovny,

stavbafi, architekti a firmy zamé&fujici se na ochranu osob a majetku.*

Neustaly rozvoj techniky, védy a novych technologii poskytuje pachatelim dalsi
prilezitosti pro pachani trestné ¢innosti, a navic mnohdy znesnadiuji jejich odhaleni a
dopadeni. Na druhé stran¢ dochazi k inovaci metod ochrany pted trestnou cinnosti,
zejména pak majetkovou. Prvenstvi v této oblasti zaujimé situacni prevence, ktera
vychézi ze zkuSenosti, ze urcité druhy kriminality se vyskytuji za urcitych okolnosti,
v urCité dobé a na urcitém misté. Za pomoci postupli organizacniho, rezimového,
technického a fyzického charakteru, usiluje o snizeni kriminogennich podminek, ptinasi
informace o aktudlnich hrozbach a vychodisek ochrany pfed nimi. Nové technologie,
ptistupy, pomucky a néstroje je tfeba sledovat a uplatiovat je v pfedpovédi a prevenci

majetkové trestné ¢innosti a moznostech navraceni odcizenych véci jejich vlastniktim.*!

4 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 87-90.
41 Prevence kriminality [online]. Praha: Odbor prevence kriminality Ministerstva vnitra, 2023 [cit. 2023-
02-12].
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9 PROGRAMY PREVENCE KRIMINALITY

Ceska republika nalezi k modernim demokratickym statim, jenz ke zkvalitnéni
zivotnich podminek a bezpeci obyvatel vyuzivaji preventivni ptistupy, které jsou eticky

akceptovatelné a zalozené na dikazech.

Republikovy vybor pro prevenci kriminality schvalil strategické cile v sedmi
vysadnich oblastech. K t¢émto oblastem nalezi rozvoj a podpora systému prevence
kriminality v Ceské republice, podpora a pomoc obétem trestnych ¢&indi, recidivni
prevence a prace s pachateli trestnych &int, ¢innost policie Ceské republiky ve vztahu
k minoritdm a koordinované a komplexni pojeti bezpe¢nosti v rizikovych mistech, nové
piistupy v situacni prevenci kriminality, kriminality pachand na détech a détmi, a

prevence v oblasti kybernetické kriminality.*?

V Ceské republice byly na roky 2022 az 2027 stanoveny konkrétni strategické cile
prevence kriminality, které vychazeji ze sedmi prioritnich oblasti. Prohlubuje a finan¢né
podporuje systém prevence kriminality, za vyuziti empirickych poznatki a postoje
zalozeného na dikazech. Podnécuje spolupraci i na mezinarodni urovni a podili se na
navySovani kapacit a kompetenci podstatnych subjektli. Poskytuje podporu a pomoc
obétem trestné Cinnosti, pficemZ se zamé&fuje na zvlast’ zranitelné osoby. Bojuje proti
nasili a uskutecnuje vyzkumy, které cili na potieby obéti, pfijima opatieni, ktera snizuji
skrytou kriminalitu a sekundarni viktimizaci obéti. Bojuje proti recidive, pracuje
s ndsilnymi osobami a provadi v€asnou a fizenou resocializaci pachateltl. V rizikovych
lokalitach prosazuje komplexni a koordinované ¢innosti, zametuje se na projevy i pfi¢iny
kriminality s pfihlédnutim na charakteristické problémy a potifeby minoritnich skupin.
Zdokonaluje oblast situacni prevence kriminality, rozSifuje informovanost vefejnosti o
moznostech ochrany a zaclefiuje nové technologie a pfistupy. Monitoruje vyvoj
kriminality pachané na détech a détmi. Zav€asu rozpoznava ohrozené déti, zesiluje jejich
ochranu pied ndsilim a podili se na prohlubovani fungujici soustavy patrani po
pohieSovanych détech. V oblasti prevence kybernetické kriminality vystupuje
proaktivné, koordinované a systémove, monitoruje nebezpecné chovani v kyberprostoru

a podava podporu a pomoc ob&tem kybernetické kriminality.*

42 KONRAD, Zden&k a Jiti STRAUS. Kriminalistika: teorie, metodologie a metody kriminalistické
techniky. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2014, s. 65.

4 ZOUBKOVA, Ivana a Marcela MOULISOVA. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex,
2004, s. 78.
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10 EMPIRICKA CAST

Pro metodu sbéru dat byl zvolen kvantitativni prizkum formou dotaznikového
Setieni. Byl vytvoten polostrukturovany dotaznik, ktery obsahoval 17 otazek. Prvni tfi
dotazy, které dotaznik obsahoval, se zaméfovaly na zjisténi faktografickych udaju.
Dotaznik obsahoval 3 uzaviené dichotomické otazky, u kterych mohl dotazovany zvolit
pouze jednu ze dvou moznosti. Zbytek dotazli, a sice 14, zahrnovalo uzaviené

polytomické otazky, pti kterych dotazovany volil odpovéd’ z vice variant.
10.1 Stanoveni cili a hypotéz
Hlavni cil:

Prostfednictvim dotaznikového Setfeni zjistit postoj oslovenych respondentil
k prevenci kriminality v kazdodennim zivoté. Zmapovat jejich vztah k dodrzovani

pravidel, ktera je mtizou ochranit pfed tim, aby se stali obéti trestného Cinu.

Dil¢i cile:

1. Zjistit chovani respondentil v kyberprostoru — otazky 4, 5 a 6.

2. Zjistit po¢inani respondentt pii provadéni financ¢nich operaci — otazky 7, 8 a 9.
3. Zjistit vztah respondentl k zabezpeceni domova — otazky 10, 11 a 12.

4. Zjistit postoj respondentl k vlastni bezpecnosti — otadzky 13, 14, 15 a 16.
Hypotézy:

1. Vék respondentil ma statisticky vyznamny vliv na chovani v kyberprostoru — otazka 2

vs.4,5a6.

2. Dosazené vzdélani respondentli ma statisticky vyznamny vliv na chovani pfi provadéni

finan¢nich operaci — otdzka 3 vs. 7, 8 a 9.

3. Pohlavi respondentli ma staticky vyznamny vliv k zabezpecovani domova — otazka 1

vs. 10, 11 a 12.

4. Pohlavi respondenti ma statisticky vyznamny vliv na postoj k vlastni bezpecnosti —

otazka 1 vs. 13, 14, 15 a 16.
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10.2 Technika sbéru dat

Dotaznikové Setfeni prob¢hlo v pribéhu mésice ledna 2023. Vytvoieny
polostrukturovany dotaznik byl rozeslan prostfednictvim webového rozhrani. Celkem
bylo elektronicky rozeslano 122 dotaznikd, z nichz bylo ke kone¢né analyze pouzito 100.
Udaje ziskané z dotaznikového Setfeni byli zpracovany do grafil, které byli vytvofeny v

programu Microsoft Excel 365.

10.3 Dotaznikové Setieni

Otazka ¢.1: Jste

Graf 1: Pohlavi

m MuZi

m Zeny

Zdroj: viastni

Graf 1 uvadi vekové zastoupeni respondentli. Z celkového poctu 100 (100 %)

dotazovanych bylo 51 (51 %) muzii a 49 (49 %) Zen.
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Otazka ¢. 2 Vas vek

Graf 2: VEk respondentii

m 18-30 let

m 31-40 let

= 41-50 let
51-60 let
Nad 60 let

Zdroj: viastni

Graf 2 uvadi vékové zastoupeni tdzanych respondentd. Z celkového poc¢tu 100 (100 %)
dotazovanych bylo 5 (56 %) ve véku mezi 18-30 lety, 19 (19 %) ve véku mezi 31-40 lety,
15 (15 %) ve véku 41-50 let, 6 (6 %) ve veéku mezi 51-60 let a 4 (4 %) byli ve vékové

skupiné 60 let a vice.
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Otazka ¢. 3: VaSe nejvyssi dosazené vzdélani

Graf 3 Vzdélani

Zakladni
= Stfedoskolské (bez maturity)
m Stfedoskolské (S maturitou)

m VVysokoskolské

Zdroj: viastni

Graf 3 znazornuje, ze ze 100 dotazovanych respondentti ma 45 (45 %) stfedoskolské
vzdélani s maturitni zkouSkou, 38 (38 %) vysokoskolské vzdélani, 12 (12 %)

sttedoSkolské vzdélani bez maturity a 5 (5 %) zakladni vzdélani.
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Otazka ¢. 4: Ve svém pocitaci

Graf 4 Pocitaé

m Pouzivdm jenom jednoduchad hesla
pro vice uctl

m Mam nastavena silna hesla, ktera
pravidelné ménim

m Pocitac ve svém kazdodennim
Zivoté bézné nepouzivam

Hesla pravidelné neménim

Zdroj: viastni

Graf 4 ukazuje, jak maji respondenti zabezpecené ucty na pocitaci. Z celkového poctu
100 respondentd ma 40 (40 %) jednoducha hesla pro vice uctt, 32 (32 %) respondentti
ma nastavend silna hesla, kterd pravidelné¢ méni, 15 (15 %) tazanych pocita¢ v bézném

Zivoté nepouZziva a zbylych 13 (13 %) sva hesla pravidelné neméni.
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Otazka €. 5: Na internetu nebo socialnich sitich

Graf 5 Internet

= Osobni Udaje, fotografie ani
informace o nepfitomnosti zasadné
nesdilim

m Sdilim osobni udaje

= NepouZivam socialni sité

Sdilim informace o své

nepritomnosti doma

= Sdilim choulostivé fotografie

Zdroj: viastni

Graf 5 uvadi, jak se respondenti chovaji na internetu ¢i socidlnich sitich. 61 (61 %)
respondentti uvedlo, ze zésadné nesdili informace o jejich nepfitomnosti, fotografie ¢i
osobni udaje. DalSich 24 (24 %) tazanych sdili své osobni tidaje na internetu ¢i socialnich
sitich. 7 (7 %) nepouziva socidlni sité. Déle 6 (6 %) uvadi, Ze na internetu ¢i socialnich
sitich sdili informace o své neptitomnosti doma, a zbylé 2 (2 %) sdili choulostivé

informace.
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Otazka €. 6: Prilohy podezielych e-maili

Graf 6 E — maily

= Neotevirdm

m NepouZivdm e-mailovou
komunikaci

= Oteviram

Zdroj: viastni

Graf 6 se zaméfuje na reakce respondentd pii obdrzeni podezielych e-mailt. Celych 96
(96 %) uvadi, ze ptilohy u podezielych e-maill neotevira. Zbylé 4 (4 %) nepouzivaji e-
mailovou komunikaci. Nikdo z tdzanych neoznacil variantu, Ze otevira podezielé ptilohy

e-mailu.
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Otazka €. 7: V bézném Zivoté platim predevsim

Graf 7 Platby

= Bezhotovostné

= Hotovostné

Zdroj: vilastni

Graf 7 se orientuje na preferovany zpusob platby u respondent. 78 (78 %) dotazovanych
uvedlo, ze preferuji bezhotovostni platby, a zbylych 22 (22 %) plati hotovosti.
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Otazka ¢. 8: Pii vybéru hotovosti

Graf 8 Vybér hotovosti

m Penize si uloZim do prirucni tasky,
bezpecné zapnu a hlidam si ji

= Financni hotovost nevybiram,
pouzivam internetové bankovnictvi
a bezhotovostni platby

m Penize vloZim na volno do kapsy

Zdroj: vilastni

Graf 8 zobrazuje odpovédi tykajici se chovani respondentti pti manipulaci s hotovosti. 63
(63 %) uvedlo, ze si penize uklada do ptirucni tasky, bezpecn¢ zapne a hlida si ji, 24 (24
%) finan¢ni hotovost nevybiré a spiSe pouziva internetové bankovnictvi a bezhotovostni

platby. Zbylych 13 (13 %) si penize vklada na volno do kapsy.

44



Otazka ¢. 9: PIN Kod

Graf 9 PIN kod

m Pamatuji si ho

m NepouZivdm platebni kartu

= Mam napsany a pfiloZzeny u
platebni karty v penéZence

Zdroj: viastni

Graf 9 ukazuje odpovédi 100 respondentti tykajici se PIN kéda u platebnich karet. 94 (94
%) respondentt uvadi, ze si pamatuje PIN kod, 4 (4 %) nepouzivaji platebni kartu a zbyla

2 (2 %) maji kod od platebni karty napsany a ptiloZeny v penézence.
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Otazka ¢. 10: V nepfitomnosti mimo domov

Graf 10 Nepritomnost

m Pouze zaviu okna a zamknu vstupni
dvere, byt vice nestfezim

m Si se sousedy vzajemné dohlizime
na byt
m Byt mam zabezpecen alarmem

Pouzivdm hlidaciho psa

Platim si bezpecnostni agenturu

Zdroj: viastni

V grafu 10 jsou prezentovany odpovédi tykajici se nepfitomnosti respondentii mimo
domov. 59 (59 %) tazanych pouze zavie okna a zamkne vstupni dveie a byt vice
nezabezpecuje, 22 (22 %) si se sousedy vzajemné dohlizi na byt, 11 (11 %) ma byt
zabezpecen alarmem, 7 (7 %) pouziva hlidaciho psa a 1 (1 %) respondent si plati

bezpecnostni agenturu.
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Otazka ¢. 11: Na oknech bytu mam nainstalované

Graf 11 Zabezpeceni oken

®m Nemam zadné zabezpeceni oken
= Mfize
m Bezpecnostni félie

Jiné mechanické zabezpeceni

Zdroj: viastni

Graf 11 znazornuje odpovédi 100 (100 %) respondenti tykajici se zabezpeceni
nainstalovanych na oknech bytu. 90 (90 %) respondentli nemé zadné zabezpeceni na
oknech, dalsi 4 (4 %) maji na oknech mfize ¢i bezpecnostni folie, a 2 (2 %) dotazovani

pouzivaji jind mechanicka zabezpeceni.
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Otazka €. 12: Vstup do domova mam zabezpecen

Graf 12 Zabezpeceni vstupu

m Mdam bezpecnostni zamek

m Nemam zadné zabezpeceni
vstupnich dvefi

m Mdam bezpecnostni vstupni dvere

Md&m nainstalované poplasné
zafizeni

Zdroj: viastni

V grafu 12 jsou zaznamenany odpovédi 100 oslovenych respondentti ohledné
zabezpeceni vstupt do bytl. 36 (36 %) respondentl uvedlo, ze nemaji zddna zabezpeceni
vstupnich dvefi, 32 (32 %) uvadi, ze pouzivaji bezpecnostni zamky, 23 (23 %) disponuje

bezpec¢nostnimi dvefmi a zbylych 9 (9 %) mé nainstalované poplasné zatizeni.
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Otazka ¢. 13: Pfi cestovani v pozdné vecernich nebo no¢nich hodinach

Graf 13 V noci

m Se pohybuji samostatné, bez
doprovodu

= \/yuZivdm auto nebo taxi

m Cestuji v doprovodu
spolupracovnikd, kamarad( nebo
znamych

Pozadam clena rodiny, aby mi
prisel naproti

= Ve vecernich hodinach nevychazim
z bytu

Zdroj: vilastni

Graf 13 zachycuje odpovédi respondentil, na otazku, jak se chovaji pii cestach v pozdné
vecernich nebo nocnich hodinach. 36 (36 %) uvedlo, ze se pohybuji samostatn¢ a bez
doprovodu. Dalsich 23 (23 %) vyuziva auta ¢i taxisluzby, 20 (20 %) cestuje v doprovodu
spolupracovnikil, kamaradl nebo znadmych, 12 (12 %) pozada ¢lena rodiny, aby jim pfisel

naproti a zbyvajicich 9 (9 %) ve vecernich hodinach nevychazeji z bytu.
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Otazka ¢. 14: Pti pohybu po mésté

Graf 14 Ve mésté

= \/yhybam se hlou¢kdim podezielych
osob

m Vyhybam se nebezpeénym mistim

= Chodim kudykoli, neomezuji se

Zdroj: vilastni

Graf 14 ptinasi odpovédi 100 (100 %) respondentl na otazku, jak se chovaji pti pohybu
po méste. 42 (42 %) respondentd uvadi, ze se vyhyba hlouckiim podezielych osob, 32 (32
%) tazanych se vyhyba nebezpeénym mistim a dalSich 26 (26 %) chodi kudykoliv bez

omezeni.
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Otazka €. 15: Pti cestovani v prostfedcich hromadné dopravy

Graf 15 Hromadna doprava

= Drzim pfirucni zavazadlo tak, abych
o ném mél neustale prehled

m Nenosim priru¢ni zavazadla, mobil
nebo penézenku mam vlozeny v
kapse kalhot nebo bundy

m Nosim batoh na zadech, béhem
cesty ho nesundavam

Zdroj: viastni

Graf 15 znazornuje odpovédi respondentli na otazku, jak se chovaji pii cestovani
v prostiedcich hromadné dopravy. 76 (76 %) respondentti si pii cestovani hromadnou
dopravou ptidrzuje prirucni zavazadla tak, by o ném méli neustale piehled. 15 (15 %)
nenosi pfirucni zavazadla, mobily ¢i penéZenky maji vloZené v kapsach kalhot ¢i bundy

a naslednych 9 (9 %) nosi batoh na zadech, béhem cesty ho nesundavaji.
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Otazka ¢. 16: Jako ochranny prostfedek u sebe bézné nosim

Graf 16 Obranné prostiredky

m Nenosim Zadny ochranny
prostiedek

= Obranny sprej

= Stfelnou zbran

Paralyzér

m Boxer

Zdroj: viastni

Graf 16 ukazuje 100 (100 %) respondentd, ktefi odpovidali na otazku, zda u sebe nosi
obranné prostiedky. 79 (79 %) tazanych odpovédélo, Ze u sebe nenosi zadné obranné
prosttedky, 11 (11 %) u sebe nosi obranny sprej, 5 (5 %) u sebe nosi paralyzér a dalSich

5 (5 %) u sebe maji boxer.
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Otazka ¢. 17: Navstévuji nebo jsem v minulosti navstévoval/a kurz sebeobrany

Graf 17 Kurz sebeobrany

= Ano

m Ne

Zdroj: viastni

Graf 17 znazornuje odpoveédi 100 respondentli na otazku, zda navstévuji, popiipadé
navstévovali kurzy sebeobrany. 71 (71 %) respondent uvedlo, Ze kurzy sebeobrany
nenavstévuji a ani nikdy nenavstivili. Zbylych 29 (29 %) uvedlo, Ze kurzy sebeobrany

navs§tévuji nebo jiz v minulosti navstivili.
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Cile a hypotézy

Cil 1:

Zjistit chovani respondenti v kyberprostoru. K cili 1 se poji otdzky 4, 5 a 6.

Hypotéza 1:

Vék respondentdi ma statisticky vyznamny vliv na jejich chovani v kyberprostoru.

Porovnani otdzky 2 s otdzkami 4, 5 a 6.

Tabulka 1 Porovnani otazek 2 a 4

nepouzivam

f s 18-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | Nad 60
Porovnani otazek 2 a 4

let let let let let
M?n] nastavena silna hesla, kterd pravidelné 53 3 5 0 1
meénim
Pouzivam jedno jednoduché heslo pro vice uctl 19 7 9 4 1
Hesla pravidelné neménim 6 5 1 0 1
Pocitac ve svém kazdodennim Zivoté bézné 3 0 4 0 3

Zdroj: vlastni

Pti porovnani otazek 2 a 4 vyslo najevo, Ze silna hesla, kterd pravideln€ méni, méa ve svém

pocitaci 23 respondentti ve véku 18-30 let, dale 3 respondenti ve veéku 31-40 let, 5

respondentl ve véku 41-50 let, zadny respondent ve véku mezi 51-60 lety a 1 respondent

ve v€kové hranici 60 let a vice. Jedno jednoduché heslo pro vice Gc¢th pouziva 7

respondentli ve vékové hranici 31-40 let, 9 ve vékové hranici 41-50 let, 4 ve véku 51-60

let a 1 respondent ve vékové hranici 60 let a vice. Svd hesla pravideln€¢ neméni 6

respondentt ve veku 18-30 let, 5 ve véku 31-40 let, 1 ve véku 41-50 let a 1 ve véku 60

let a vice. Ve veékové kategorii 51-60 let se zddny takovy respondent neobjevil. V

kazdodennim zivoté pocitac¢ bézné nepouziva 8 respondentii ve véku 18-30 let, zadny

respondent ve véku 31-40 let a 51-60 let, 4 ve v€ku 41-50 let a 3 ve véku 60 let a vice.
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Tabulka 2 Porovnani otazek 2 a 5

Porovnani otazek 2 a 5 18-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | Nad
let let let let | 60 let

Sdilim osobni tdaje 19 3 1 1

Sdilim informace o své neptitomnosti doma 4 1 0 1 0
Sdilim choulostivé fotografie 0 1 0 0 1
OSOP,m udaje,.foltografvle ani !rjformace o 33 8 17 1 )
nepritomnosti zasadné nesdilim

Nepouzivam socialni sité 0 2 1 1 3

Zdroj: viastni

Porovnanim otazek 2 s 5 vyplynulo, Ze své osobni tidaje sdili ve véku mezi 18-30 lety 19
respondentl, ve v€ku mezi 31-40 lety 3 respondenti, 1 respondent ve véku mezi 41-50
lety, mezi 51-60 lety sdili své osobni tidaje 1 respondent a Zadny respondent s vékem 60
let a vice. Informace o své neptitomnosti doma sdili ve véku mezi 18-30 let 4 dotazovani,
ve véku mezi 31-40 let 1 dotazovany, 41-50 let zadny dotazovany, mezi 51-60 let sdili
informace o nepfitomnosti 1 dotazovany a nad 60 let nesdili zddny dotazovany své
informace o nepfitomnosti doma. Choulostivé fotografie sdili pouze po 1 respondentovi
ve vékovych kategoriich mezi 31-40 let a nad 60 rokd. Osobni Udaje, fotografie ¢i
informace o nepfitomnosti zasadn¢ nesdili 33 respondentii ve véku mezi 18-30 lety, 8 ve
veku mezi 31-40 lety, 17 ve véku mezi 41-50 lety, 1 ve véku mezi 51-60 lety a 2 ve vé€ku
nad 60 let. Zadny respondent ve véku 18-30 let neuvedl, Ze by nepouzival socialni sitg,
ve véku mezi 31-40 let nepouZivaji socialni sité¢ 2 respondenti, ve véku mezi 41-50 let
tuto moZznost zvolil 1 respondent, 51-60 let nepouziva socialni sité¢ 1 dotazovany a nad 60

let nepouzivaji socidlni sité 3 respondenti.
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Tabulka 3 Porovnani otazek 2 a 6

s 18-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | Nad
Porovnani otazek 2 a 6
let let let let 60 let
Neoteviram 55 15 19 3 3
Otevirdm 0 0 0 0 0
Nepouzivam e-mailovou komunikaci 1 0 0 1 3

Zdroj: viastni

Porovnani otazek 2 s 6 zjistilo, Ze 55 respondenttl ve véku mezi 18-30 let, 15 ve véku

mezi 31-40 let, 19 ve veku 41-50 let, 3 ve véku 51-60 a 3 nad 60 let neotviraji ptilohy

podezielych e-maili. Zédn}'/ respondent, at’ uz ve vékové hranici 18-30 let, 31-40 let, 41-

50 let, 51-60 let ¢i nad 60 let neuvedl, ze by ptilohy podezielych e-maili oteviral. 1

respondent ve véku mezi 18-30 lety, 1 ve véku mezi 51-60 lety a 3 nad 60 let nepouzivaji

e-mailovou komunikaci.

Hypotéza se nepotvrdila.
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Cil 2:

Zjistit poc¢inani respondentl pfi provadéni financnich operaci. K cili se poji otazky 7, 8 a

9.

Hypotéza 2:

Vyse dosazeného vzdélani respondentii ma statisticky vyznamny vliv na jejich chovani

pfi provadéni financnich operaci. Porovnéni otazky 3 s otdzkami 7, 8 a 9.

Tabulka 4 Porovnani otazek 3 a 7

Stredoskolské

Stredoskolské

Porovnani otdazek 3 a7 Zakladni . . Vysokoskolské
(Bez maturity) | (S maturitou)
Bezhotovostné 3 6 35 33
Hotovosti 3 6 5 9

Zdroj: viastni

Srovndnim otdzek 3 s 7 vyplynulo, Ze bezhotovostni platby preferuji 3 respondenti se

zakladnim vzdé&lanim, 6 se stfedoskolskym vzdélanim bez maturity, 35 se stiedoSkolskym

vzdélanim s maturitou a 33 s vysokoskolskym vzdélanim. S hotovosti plati 2 respondenti

se zékladnim vzdélanim, 6 se stfedoSkolskym vzdélanim bez maturity, 5 se

stitedoskolskym vzdélanim s maturitou a 9 respondentt s vysokoSkolskym vzdélanim.

Tabulka 5 Porovnani otazek 3 a 8

Stredoskolské

Stredoskolské

bezhotovostni platby

Porovnani otdzek 3 a 8 Zakladni (Bez . Vysokoskolské
) (S maturitou)
maturity)

Penlzev5|vuI02|m do p'rltucm. F?sky, 3 8 27 )5
bezpecéné zapnu a hlidam si ji

Penize vloZzim na volno do kapsy 2 1 5 5
Financ¢ni hotovost nevybiram,

pouzivam internetové bankovnictvi a 0 3 13 8

Zdroj: viastni

Porovnanim otazek 3 s 8 vyslo najevo, Ze 3 respondenti se zdkladnim vzdélanim, 8§ se

sttedoskolskym vzdélanim bez maturity, 27 se stfedoSkolskym s maturitou a 25

s vysokosSkolskym vzdélanim, si ukladaji penize do ptirucni tasSky, bezpecné ji zapnou a

hlidaji si ji. Penize si na volno do kapsy vlozi 2 respondenti se zakladnim vzdélanim, 1
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se stfedoskolskym bez maturity, 5 se stfedoskolskym s maturitou a 5 s vysokoskolskym
vzdélanim. Namisto finan¢ni hotovosti pouzivaji internetové bankovnictvi a
bezhotovostni platby 3 respondenti se stiedoskolskym vzdélanim bez maturity, 13 se
stiedogkolskym vzd&lanim s maturitou a 8 s vysokogkolskym vzd&lanim. Zadni
respondenti se zdkladnim vzdélanim nepouzivaji internetové bankovnictvi ¢i

bezhotovostni platby.

Tabulka 6 Porovnani otazek 3a 9

Stfedoskolské Stredogkolské

Porovnani otazek3a9 Zakladni (Bez ) Vysokoskolské
. (S maturitou)
maturity)

Mam napsany a prilozeny u platebni

. 0 1 0 1
karty v penézence
Pamatuiji si ho 5 11 42 36
Nepouzivam platebni kartu 0 0 3 1

Zdroj: vlastni

Porovnanim otazek 3 s 9 se zjistilo, ze PIN kéd ma napsany a ptilozeny u platebni karty
1 respondent se stfedoSkolskym vzdélanim bez maturity a 1 s vysokoSkolskym
vzdélanim. Zadny respondent se zakladnim &i stiedoskolskym vzdélanim s maturitou
nema napsany PIN kod u platebni karty. Sviij PIN kod si pamatuje 5 respondentt se
zakladnim vzdélanim, 11 se stfedoSkolskym bez maturity, 42 se stfedoSkolskym
s maturitou a 36 s vysokoSkolskym vzdélanim. Platebni kartu nepouZzivaji 3 respondenti
se stfedodkolskym vzd&lanim s maturitou a 1 s vysokoskolskym vzdélanim. Zadny
respondent se zdkladnim nebo stiedoSkolskym vzdélanim bez maturity nepouZiva

platebni kartu.

Hypotéza se potvrdila.
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Cil 3:
Zjistit vztah respondentii k zabezpeceni svého domova. K cili 2 se poji otazky 10, 11 a

12.

Hypotéza 3:
Pohlavi respondenti mé staticky vyznamny vliv na jejich zabezpecovani domova.

Porovnani otazky 1 s otdzkami 10, 11 a 12.

Tabulka 7 Porovnani otazek 1 a 10

Porovnani otazek 1 a 10 Zena Mu?
Si se sousedy vzdjemné dohlizime na byt 20 2
Pouzivam hlidaciho psa 1 6
Byt mam zabezpecen alarmem 3 8
Platim si bezpecnostni agenturu 0 1
Pouze zavfu okna a zamknu vstupni dvere, byt vice nestfezim 27 32

Zdroj: vlastni

Porovnanim otazek 1 a 10 se zjistilo, Ze z 22 respondentt si 20 Zen se sousedy vzajemné
dohliZzeji na byty, zatimco u muzi takto odpovédéli pouze 2 respondenti. Ze 7
respondentli pouziva hlidaciho psa 6 muzi a pouze 1 Zena. Byt zabezpeceny alarmem ma
z 11 respondenti 8 muzii a 3 Zeny. Bezpe€nostni agenturu si plati pouze 1 muz a Zadna
z oslovenych Zen. Z 59 respondentii 32 muzii a 27 Zen uvedlo, Ze u bytu pouze zaviou

okna a zamknou vstupni dvete, a byt vice nezabezpecuji.

Tabulka 8 Porovnani otazek 1 a 11

Porovndni otdzek 1a 11 Zena Muz
Bezpecnostni folie 2 2
Mrize 0 4
Jiné mechanické zabezpeceni 1 1
Nemam Zadné zabezpeceni oken 48 42

Zdroj: viastni

Porovnanim otazek 1 a 11 vyplynulo, ze ze 4 respondentli 2 Zeny a 2 muzi pouzivaji
bezpecnostni folie, miize pouzivaji pouze 4 muzi a z4dné Zeny. Jina mechanicka
zabezpeceni pouzivaji 2 respondenti a to 1 muz a 1 Zena. Nejvice respondentii zvolilo

variantu, Ze nemaji zadna zabezpeceni oken. Tuto moznost uvedlo 48 Zen a 42 muza.
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Tabulka 9 Porovnani otazek 1 a 12

Porovnani otazek 1 a 12 Zena Muz
Mam bezpecnosti vstupni dvere 12 11
Mam bezpecnostni zamek 18 18
Mam nainstalované poplasné zatizeni 2 7
Nemam zadné zabezpeceni vstupnich dveri 19 13

Zdroj: vlastni

Srovnanim otazek 1 a 12 ukézalo, Ze z po¢tu 23 respondentl, 12 Zen a 11 muzi maji

bezpecnostni vstupni dvete. Bezpecnostni zamek pouziva z poctu 36 respondentli 18 Zen

a 18 muzi. 2 Zeny a 7 muzii maji nainstalovand poplasna zatfizeni a bez zabezpecenych

vstupnich dveti bydli 19 zen a 13 muzt.

Hypotéza se nepotvrdila.

60




Cil 4:
Zjistit postoj respondentti k vlastni bezpecnosti. K cili 4 se poji otazky 13, 14, 15 a 16.

Hypotéza 4:
Pohlavi respondentl ma statisticky vyznamny vliv na postoj k vlastni bezpecnosti.

Porovnani otazky 1 s otdzkami 13, 14, 15 a 16.

Tabulka 10 Porovnani otazek 1 a 13

Porovndni otdzek 1 a 13 Zena Muz
Se pohybuji samostatné, bez doprovodu 7 29
Cestuji v doprovodu spolupracovnik(, kamaradli nebo znamych 13 7
Vyuzivam auto nebo taxi 12 11
Pozadam clena rodiny, aby mi pfisel naproti 12 0
Ve vecernich hodinach nevychazim z bytu 7 2

Zdroj: viastni

Pii porovnani otdzek 1 a 13 vySlo najevo, ze pohlavi respondentli ma statisticky
vyznamny vliv na postoj k vlastni bezpecnosti. Z dotaznikového Setieni vyplynulo, ze
samostatné a bez doprovodu se pohybuje 29 muzli a pouze 7 zen. Dale vyslo, Ze z poctu
20 tazanych cestuje v doprovodu spolupracovnikli, kamaradi nebo znamych 13 zen a 7
muzl. Z celkového poctu 23 respondentil vyuziva 12 Zen a 11 muZza auta ¢i taxisluzby.
Pii cestovani v no¢nich hodinach 12 Zen poZaduje ¢lena rodiny, aby jim Sel naproti,
zatimco muzi Zadného cClena rodiny nepozaduji. Posledni varianta ukazuje, ze z 9

respondenttl, 7 Zen ve vecernich hodinach nevychazi z bytu, kdezto u muzi to jsou 2.

Tabulka 11 Porovnani otazek 1 a 14

Porovndni otdazek 1 a 14 Zena Muz
Vyhybam se nebezpecnym mistlim 24 8
Vyhybam se hloucklim podezrelych osob 23 19
Chodim kudykoli, neomezuji se 4 22

Zdroj: viastni

Porovnani otazek 1 a 14 taktéz ukazuje, Ze pohlavi mé vliv na postoj k vlastnimu bezpeci.

Z celkového poctu 32 tazanych, 24 zen a 8 muzii opovédelo, Ze se vyhybaji nebezpecnym
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mistiim. Dale se hloucktim podezielych osob vyhyba ze 42 respondentt 23 Zen a 19 muza.

22 muzl se neomezuje a chodi kudykoliv, zatimco u Zen to jsou jenom 4.

Tabulka 12 Porovnani otazek 1 a 15

Porovnani otazek 1 a 15 Zena Muz
Drzim pfiruéni zavazadlo tak, abych o ném mél neustale prehled 46 30
Nosim batoh na zddech, béhem cesty ho nesundavam 3 6

Nenosim pfirucni zavazadla, mobil nebo penézenku mam vioZzeny v
kapse kalhot nebo bundy

Zdroj: vlastni

Srovnani otazek 1 a 15 rovnéz ukazuje, ze pohlavi ma vliv na vlastni bezpe¢nost. Z poctu
76 respondenti 46 zen odpovedé€lo, Ze si prirucni zavazadlo ptidrzuje tak, aby o ném mély
vzdy piehled, zatim co muzl takto odpovédélo 30. Déle z poctu 9 respondentil 3 Zeny
uvedly, Ze si batoh na zddech nesundavaji, kdezto muzl takto odpovédélo 6. 13 muzi a
2 zeny odpovedéli, ze pfi cestovani u sebe pfirucni zavazadlo nenosi a mobil nebo

penéZenku maji vlozeny v kapse kalhot ¢i bundy.

Tabulka 13 Porovnani otazek 1 a 16

Porovnani otdzek 1 a 16 Zena Muz
Obranny sprej 7 4
Paralyzér 2 3
Boxer 0 0
Stfelnou zbran 0 5
Nenosim Zadny ochranny prostfedek 42 37

Zdroj: viastni

Porovnani otazek 1 a 16 znazornuje vliv pohlavi na vlastni bezpecnost. Z poctu 11
respondentll 7 Zen a 4 muZi uvedli, Ze u sebe nosi obranny sprej, dale 2 Zeny a 3 muzi u
sebe nosi paralyzér, a boxer u sebe nemaji ani muzi ani Zeny. 5 muzi u sebe nosi sttelnou
zbran, zatimco co Zeny u sebe Zadnou nemaji. 42 zen a 37 muzl odpovédélo, Ze u sebe

nenosi zadné ochranné prostiedky.

Hypotéza se potvrdila.
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Zavér

V bakalatrské praci jsme se zabyvali problematikou prevence kriminality. Prace
byla rozdélena na Cast teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti jsme vysvétlili pojmy
prevence a kriminalita, provedli jsme zakladni rozdéleni prevence, specifikovali jsme

pojmy obét’ a pachatel a popsali jsme organizaci prevence kriminality v Ceské republice.

Hlavnim cilem bakalafské prace bylo zjistit vztah oslovenych respondenti
k prevenci kriminality v kazdodennim Zzivoté. K tomu bylo vyuZito dotaznikové Setfent,
které probéhlo v lednu 2023. Celkem bylo rozeslano 122 dotaznikili, z nichz bylo ke
konecné analyze vyuzito 100. Ziskana data z dotaznikového Setfeni jsme zpracovali do

grafil a tabulek. Stanovili jsme 4 dil¢i cile, ke kterym jsme vytvofili 4 hypotézy.

V hypotéze 1 jsme zjistovali, jestli ma vek respondentd vliv na jejich chovani
v kyberprostoru. Z Setfeni vyplynulo, Ze ve€k respondenti nema vliv na chovéni
v kyberprostoru. Pozitivnim zjiS§ténim bylo, Ze nikdo z oslovenych respondentl neotevira
podezielé ptilohy e-maild, a ze 61 % respondentl napti¢ vékovym spektrem na socidlnich

sitich zadsadné nesdili své osobni idaje, fotografie ¢i informace o své nepfitomnosti.

V hypotéze 2 jsme zkoumali, jestli ma dosazené vzdélani respondentli vliv na
jejich chovani pfi provadéni finanénich operaci. Z Setfeni vyplynulo, Ze vzdélani
respondentll ma vliv na jejich chovani pti provadéni finan¢nich operaci. Respondenti
s uplnym stfedosSkolskym a vysokoskolskym vzd€lanim upfednostiiuji bezhotovostni
placeni oproti respondentim se zdkladnim a stfednim vzd€lanim. Respondenti se
zakladnim vzdé&lanim nevyuZzivaji internetova bankovnictvi a ani si pfi pieprave hotovosti
nedavaji takovy pozor jako respondenti s vy$$im typem vzdélani. PIN kod si pamatuje

drtiva respondentt bez ohledu na dosazené vzdélani.

V hypotéze 3 jsme ovéfovali, jestli pohlavi respondentli ovliviiuje to, jak si
zabezpecuji svllj domov. Z Setfeni vyplynulo, Ze pohlavi nemd vliv na zabezpeceni bytu.
K zabezpeceni vlastniho domova zaujimaji obé pohlavi podobny postoj, pouze Zeny si
v ptipadé¢ nepfitomnosti mimo domov dohliZeji se svymi sousedy na byt oproti muzim

vice.

V hypotéze 4 jsme testovali, zda mé pohlavi respondenti vliv na postoj k vlastni
bezpeénosti. Z Setieni vyplynulo, e pohlavi ma vliv na postoj k vlastnimu bezpeéi. Zeny

se oproti muziim vice vyhybaji nebezpecnym mistim a premysli nad tim, v jakych

63



mistech se pohybuji. Dale si zeny oproti muzim vice hlidaji své osobni véci.

K problematice noSeni obranych prostredki zaujimaji obé pohlavi podobny piistup.

V dotaznikovém Setieni jsme respondentim v otdzce Cislo 17 polozili jeste
dopliujici dotaz, jestli navstévuji, nebo nékdy v minulosti navstévovali, kurz sebeobrany.
Ze ziskanych odpovédi jsme zjistili, Ze kurz sebeobrany nc¢kdy absolvovalo 29 %
respondentl. Jednalo se o 12 Zen a 17 muzii. 71 % respondentti kurz sebeobrany nikdy

nenavstivilo. Tento udaj se tykal 39 Zen a 32 muzt.

Na zakladné zjisténych udaji navrhujeme provadét na Uzemi mésta Plzné
pravidelné prednasky a besedy zaméfené na edukaci obcanli v oblasti preventivnich
opateni. Doporucili bychom seznadmit obCany s moznostmi zabezpeceni vlastniho
domova. Zendam bychom poradili absolvovat certifikované kurzy zaméfené na
sebeobranu a na zachdzeni s obranymi prostiedky. V neposledni fadé¢ navrhujeme

provadét preventivni akce zacilené na bezpecného chovani v kyberprostoru.
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Priloha 1 Dotaznik
Dobry den,

jmenuji se Radek Kokoska a jsem posluchac¢em Vysoké skoly evropskych a regionalnich
studii, se sidlem v Ceskych Budgjovicich, v bakalafském studijnim programu
Bezpecnostné pravni Cinnost. Rad bych vas touto cestou pozadal o vyplnéni zcela
anonymniho dotazniku, jehoz vysledky budou pouzity v praktické ¢asti moji bakaléaiské

prace s nazvem Prevence kriminality a jeji praktické néstroje.
1. Jste:
a/ zena

b/ muz

2. Vas vék:
a/ 18-30 let
b/ 31-40 let
c/ 41-50 let
d/ 51-60 let

e/ nad 60 let

3. VaSe nejvyssi dosazené vzdélani:
a/ zakladni

b/ stiedni odborné (bez maturity)

c/ sttedoskolské (s maturitou)

d/ vysokoskolské
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4. Ve svém pocitaci:

a/ mam nastavena silna hesla, ktera pravidelné¢ ménim
b/ pouzivam jedno jednoduché heslo pro vice ucti

¢/ hesla pravideln¢ neménim

d/ pocita¢ ve svém kazdodennim Zivoté bézné nepouzivam

5. Na internetu nebo socialnich sitich:

a/ sdilim osobni udaje

b/ sdilim i choulostivé fotografie

¢/ sdilim informace o své nepfitomnosti doma

d/ osobni tdaje, fotografie ani informace o nepfitomnosti zdsadné nesdilim

e/ nepouzivam socialni sité

6. Piilohy podezielych maili:
a/ neoteviram
b/ oteviram

¢/ nepouzivam e — mailovou komunikaci

7.V béZném Zivoté platim predevSim:

a/ bezhotovostné

b/ penézi
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8. P¥i vybéru hotovosti:
a/ penize si ulozim do pfirucni tasky, bezpe¢né zapnu a hlidam si
b/ penize vlozim na volno do kapsy

c/finan¢ni hotovost nevybirdm, pouzivam internetové bankovnictvi a bezhotovostni

platby

9. PIN kod:
a/ mam napsany a ptilozeny u platebni karty v penézence
b/ pamatuji si

¢/ nepouzivam platebni kartu

10. V nepritomnosti mimo domov:

a/ si se sousedy vzajemné dohlizime na byt
b/ pouzivam hlidaciho psa

¢/ byt mam zabezpecen alarmem

d/ platim si bezpecnostni agenturu

e/ pouze zaviu okna a zamknu vstupni dvefte, byt vice nestfezim

11. Na oknech bytu mam nainstalované:
a/ bezpecnostni folie

b/ mtize

¢/ jiné mechanické zabezpeceni

d/ nemam zadné zabezpeceni oken
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12. Vstup do domova mam zabezpecen:
a/ mam bezpecnostni vstupni dvete

b/ mam bezpecnostni zdmek

¢/ mam nainstalované poplasné zatizeni

d/ nemam zadné zabezpeceni vstupnich dverti

13. P¥i cestovani v pozdné vecernich nebo no¢nich hodinach:
a/ se pohybuji samostatné, bez doprovodu

b/ cestuji v doprovodu spolupracovnikii, kamaradi nebo znamych
¢/ vyuzivam auto nebo taxi

d/ pozadam ¢lena rodiny, aby mi pfiSel naproti

e/ ve vecernich hodinach nevychazim z bytu

14. P¥i pohybu po mésté:
a/ vyhybam se nebezpe¢nym mistim
b/ vyhybam se hlou¢klim podezielych osob

¢/ chodim kudykoli, neomezuji se

15. P¥i cestovani prostiedcich hromadné dopravy:
a/ drzim ptirucni zavazadlo tak, abych o ném m¢l neustale prehled
b/ nosim batoh na zadech, béhem cesty ho nesunddvam

¢/ nenosim ptirucni zavazadla, mobil nebo pené¢Zenku mam vlozeny v kapse kalhot nebo

bundy
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16. Jako béZny obranny prostiedek u sebe béZné nosim:
a/ obranny sprej

b/ paralyzér

¢/ boxer

d/ stfelnou zbran

d/ nenosim zadny ochranny prostredek

17. Navstévuji nebo jsem v minulosti nav§tévoval/a kurz sebeobrany:

a/ ano

b/ ne

Zdroj: viastni
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Priloha 2 Logo prevence kriminality
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Priloha 3 Edukaéni letak

9.

Edukacni letak

. Ve svém pocitaci pouzivejte silnd hesla a pravidelné je méiite.

. Na socialnich sitich nesdilejte osobni idaje, fotografie ani informace

o nepiitomnosti.

. Zamykejte dvefe bytu a nechte si nainstalovat bezpe¢nostni zamky.

. 'V dobé své neptitomnosti svéite klice od bytu pouze divéryhodné

0SOoDbE.

. Noste u sebe jen nezbytnou hotovost.
. Preferujte bezhotovostni placeni.

. PenéZenku a doklady si ukladejte do ptiru¢niho zavazadla na dno a

bezpetné zapnéte.

. Vyhybejte se odlehlym a opusténym mistim.

Pti cestovani v no¢nich hodinach si domluvte doprovod.

10. Pofid’te si vhodny obranny prostfedek a naucte se ho bezpetné

obsluhovat.

11. Absolvujte certifikovany kurz sebeobrany.

Zdroj: viastni
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