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ABSTRAKT
KOPECEK, L. Ochrana Zivotniho prostfedi prostiedky trestniho prava:

bakalatska prace. Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,

2023. 70 s. Vedouci bakalaiské prace: JUDr. Jiii Hruska, Ph.D.

Klic¢ova slova: Zivotni prosttedi, trestni pravo, trestny €in.

Tato bakalaiska prace pojednava o soucasném stavu ochrany zivotniho prostiedi
prostiedky trestniho prava v Ceské republice. Popsan je i historicky vyvoj tohoto druhu
ochrany. V zékladnich rysech jsou charakterizovany jednotlivé trestné Ciny uvedené
v hlavé VIIL. zvlastni ¢asti trestniho zakoniku. Podrobnéji je analyzovana skutkova
podstata trestného Cinu poskozeni a ohrozeni zivotniho prostfedi v obou formach
zavinéni. Analyze je také podrobena limitace vyuzitelnosti nékterych prostredk trestniho
prava procesniho ve vztahu k trestnym ¢iniim proti zivotnimu prostiedi. Zejména se jedna
o zajiStovaci ukony a operativné patraci prosttedky. Modelovymi kazuistikami je
pfedstaven postup policejniho organu pii provérovani a objasiiovani trestnych ¢inil proti
Zivotnimu prostiedi. Nékteré poznatky jsou promitnuty v uvahach de lege ferenda.
V zavéru je zhodnocen aktualni stav trestnépravni ochrany Zivotniho prostfedi v Ceské

republice.



ABSTRACT

KOPECEK, L. Protection Of The Environment Through Criminal Law:
Bachelor Thesis. Ceské Budgjovice: The College of European and Regional Studies,
2023. 70 pp. Supervisor: JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Key words: Environment, Criminal Law, Criminal Act.

This bachelor's thesis discusses the current state of environmental protection
through criminal law in the Czech Republic. The historical development of this type of
protection is also described. The basic features of the individual criminal acts listed in
Chapter VIII of the Criminal Code are characterized. The factual nature of the criminal
act of damage and endangering the environment is analyzed in more detail, considering
specific forms of culpability. The limitation of the applicability of certain means of
criminal procedural law in relation to crimes against the environment is also subjected to
analysis. Specifically, the study examines security actions and operational search means.
Model case studies present the police authority's procedure for investigating and
clarifying crimes against the environment. Some findings are reflected in the
considerations de lege ferenda. In the conclusion, the thesis evaluates the current state of

environmental protection through criminal law in the Czech Republic.
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Uvod

Zivotni prostiedi nas se svymi jednotlivymi slozkami denné doprovézi pii kazdém
kroku, vytvaii pro lidskou spole¢nost a vSechny dalsi organismy podminky, bez kterych
by nebyl Zivot na planeté Zemi viibec mozny. Zivotni prostfedi je tim nejcennéj§im, co
mame, a lze je chapat jako bohatstvi uspokojujici Zivotni potieby vSech zivocichi, rostlin
a lidi. Kazdy by tak mél kvalitu a udrzitelnou funkénost tohoto bohatstvi branit jako
jakykoliv jiny vlastni majetek.

Je tfeba si uvédomit, ze lidskd Cinnost a stale rychleji se rozvijejici a rozsitujici
konzumni spolecnost zavisla na nepfetrzité spotfebé energii, nerostnych surovin, vody
a jinych zdrojii, poskozuji zivotni prostfedi, a to mnohdy takovym zpisobem, ze jsou
vzniklé zmény nevratné a nenahraditelné.

Jednim z primarnich cild lidské spolec¢nosti tak musi byt ochrana Zivotniho
prostfedi a zachovani jeho biodiverzity. Takové ochrané by mél kazdy Clen spolecnosti
privykat jiz od détstvi, a to spravnou vychovou a ptikladnosti jinych lidi ve svém okoli.

Je tfeba si vstipit dnes takika nevyhnutelné pravidlo, Zze c¢lovék nemuze
Z jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi odebirat vice, nez je nutné, pfiCemz takové
mnozstvi nesmi pfesahnout hranici obnovitelnosti daného zdroje. Musime se naucit
aktivnimu zlepSovani zivotniho prostiedi, napiiklad Setfenim vodou, energiemi, tiidénim
a odpovédnym naklddanim s odpadem, omezenim automobilového provozu a dalSich
¢innosti, které denn¢ vykondvame a které nejsou nezbytné. Soucasné trendy je tfeba
sméfovat tak, aby se budouci generace odvracely od konzumerismu a navykaly si
uctivému chovani vici vSem slozkdm zivotniho prostiedi.

Mimo uvedené spolecenské konvence je Zivotni prostiedi tieba chranit i pravnimi
ptedpisy tvoficimi pravo zivotniho prostiedi, a to na Grovni vnitrostatni, Evropské unie
a mezinarodni.

V piipadé, Ze je ochrana zivotniho prostfedi organy statni spravy pomoci
uplatiiovani pravnich ptedpisti a spravniho prava nedostate¢nd, ptichazi na fadu organy
¢inné v trestnim fizeni uplatiujici pfi zdvaZzném poSkozeni ¢i ohroZeni ochranu
trestnépravni jako posledni moznost ve smyslu zasady ultima ratio. Pravé trestnépravni
ochrana jakozto nevyssi stupen ochrany zivotniho prostiedi v pravnim staté, je tématem
této bakalarské prace.

Téma ,, Ochrana zivotniho prostiedi prostiedky trestniho prava‘ jsem si zvolil,

nebot’ jsem ve sluzebnim poméru u Policie Ceské republiky, ve funkci komisafe oddé&leni



hospodarské kriminality, pficemz oddéleni hospodaiské kriminality jsou vécné ptislusna
k vedeni trestnich fizeni u trestnych ¢ind porusujicich nebo ohrozujicich zivotni prostiedi.

Jiz v pocatku sluzby u oddéleni hospodaiské kriminality jsem mél mozZnost
seznamit se S nékterymi zplisoby odhalovani trestné cCinnosti tykajici se zivotniho
prostiedi. Tato problematika ve mé ihned vzbudila aktivni zajem. Po Case jsem zjistil, ze
se jedna o problematiku velmi slozitou, ktera i pro elementarni orientaci vyzaduje znalost
mnozstvi pravnich piedpisi tuzemskych i zahrani¢nich. Bohuzel jsem také zjistil, Ze je
vV policejnich kruzich trestnd cinnost proti zivotnimu prostfedi do jist¢ miry
bagatelizovana a odsouvana na tzv. ,,druhou kolej“, navzdory tomu, ze dopad téchto
trestnych ¢inl je pro spolecnost citelnéjsi, nez napiiklad u vétSiny majetkové trestné
¢innosti (ktera se naopak stavi do popfedi zajmu). Stejné piehlizeni lze spatfovat
i v historickém vyvoji trestnépravni upravy poskytujici ochranu Zivotnimu prostiedi,
nebot’ pfedmétna problematika byla do trestniho zakona implementovana az v uplynulych
dvou desetiletich.

Celosvétovou aktualnost této problematiky doklada i konstatovani Interpolu, ze
se jedna o &tvrtou nejéastéji pAchanou trestnou ¢innost.!

V tivodni ¢asti této bakalarské prace je predstaven vyvoj a souCasny stav
trestnépravni ochrany Zivotniho prostiedi v Ceské republice. Nasledné je provedena
podrobnd analyza skutkové podstaty trestného ¢inu poSkozeni a ohroZeni Zivotniho
prostiedi, prostfednictvim které jsou stanoveny jednozna¢né podminky trestnosti. V dalsi
¢asti je podrobena analyze 1 procesnépravni uprava nekterych tukont, jejichz vyuziti 1ze
v ramci odhalovani a objasiiovani trestnych ¢inil proti Zivotnimu prostiedi predpokladat.
V zavére€né Casti prace, v modelovych kazuistikach, jsou zahrnuty praktické zkuSenosti
a je poukazano na nezbytnost vyuzivani nékterych zajistovacich ukonu. Nedostatky
trestnépravni ochrany Zivotniho prostfedi zjist€éné v ramci zpracovani této bakalarské

prace jsou shrnuty v uvahach de lege ferenda.

1 Srov. INTERPOL. The Rise of Environ mental Crime — A Growing Threat To Natural Resources Peace,
Development And Security. UNEP: 2016, s. 7.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Tato bakalarska prace se zabyva tuzemskou ochranou zivotniho prostiedi
prostiedky trestniho prava, a to jak trestniho prava hmotného, tak procesniho.

Hlavnim cilem je jednoznaéné stanoveni podminek trestni odpovédnosti trestného
¢inu poskozeni a ohrozeni zivotniho prostiedi, a to v obou jeho formach zavinéni. Tohoto
cile je dosazeno prostfednictvim analyzy skutkovych podstat trestnych ¢inti a vykladem
pojmu obsazenych v téchto skutkovych podstatach.

Vedlejsim cilem bakalarské prace je charakteristika postupu policejniho organu
pii provéfovani a vysetfovani trestnych ¢inil proti zivotnimu prostfedi. V ramci této Casti
je provedena analyza prostiedkil trestniho prava procesniho ve vztahu k trestnym ¢intiim
proti zivotnimu prostfedi. Samotny postup policejniho organu je predstaven
v modelovych kazuistikéach.

Ke zjisténym nedostatkim trestnépravni ochrany Zivotniho prostiedi jsou
v zavérecné ¢asti uvedeny tvahy de lege ferenda.

Hlavnimi zdroji pro dosazeni stanovenych cili je studium odborné literatury,
vyklad prévnich norem (autentickych, védeckych, soudnich, eurokonformnich), pravnich
piedpisi a soudnich rozhodnuti.

Stanovenych cilti je dosaZzeno pomoci kombinace né€kolika metod zkoumani,

konkrétng:
e analyzy,
e syntézy,
e deskripce,

e komparace,

e indukce.
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2 Charakteristika trestnych ¢int proti Zivotnimu prostredi

Otazka ochrany zivotniho prostiedi je v ramci lidské spole¢nosti fenoménem
pomérné mladym, jako pocatek této problematiky se uvadi obdobi po druhé svétové
vélce.?

K vyraznému zhorSeni stavu zivotniho prostfedi, zneCisténi jeho slozek
a poskozeni ozonové vrstvy dochdzi ve druhé poloviné 20. stoleti, a to v disledku
prudkého rozvoje primyslu.® Vedle primyslu mél a méa vyrazny negativni vliv na Zivotni
prostiedi stale se zvySujici pocet obyvatel na planet¢ Zemi a S tim souvisejici nartst
odpadu, spotieby energii a ubytek nerostného bohatstvi.

Pravé trvajici a prohlubujici se devastace zivotniho prostiedi postupné vzbudila
vysoky zajem o tuto problematiku. V 70. letech 20. stoleti se tak v zahrani¢nich pravnich
fadech zacina formovat a rozvijet pravo zivotniho prostiedi, které se soucasné formuje
arozriista i na mezinarodni Grovni.* Napiiklad v roce 1972 vznikl program Organizace
spojenych narodi pro zivotni prostfedi UNEP, v ramci kterého dodnes dochézi ke
sjednavani mezinarodnich smluv pro ochranu Zivotniho prostedi.

Nové pravni predpisy tykajici se regulace lidské Cinnosti ovlivitujici Zivotni
prostedi se v 70. letech objevily i v tuzemském pravnim fadu, jednalo se v§ak o pravni
piedpisy ponékud obecné, na zakladé nichz nedochazelo k vyznamnéjs$imu uplatiovani
prava zivotniho prostfedi. Nicméné tyto piedpisy daly vzniknout, v rdmci ¢eské pravni
védy, pravu zivotniho prostedi, které se pozdéji stalo samostatnym studijnim oborem.®

Dal8im milnikem v oblasti prava Zivotniho prostfedi jak na vnitrostatni, tak na
mezinarodni urovni byly spolecensko-politické zmény v 90. letech 20. stoleti. Zmény
politického usporadani pfinesly do naseho pravniho fadu nové predpisy regulujici lidskou
¢innosti na useku zivotniho prostfedi a vyuzivani pfirodnich zdroji. Ochrana Zivotniho
prostiedi byla zakotvena i do Ustavy, prostfednictvim které se stat zavazal dohlizet nad
vyuzivanim pfirodnich zdrojii a chrénit Zivotni prostiedi.” Ochrana Zivotniho prostredi
byla zahrnuta také do Listiny zdkladnich prdv a svobod, ktera zarucuje regulaci

vlastnického préava tak, aby jeho vykonem nedochézelo k poskozovani Zivotniho

2 Srov. ZACHOVA, M. Pravo na piiznivé Zivotni prostiedi v tistavnim systému Ceské republiky. Pravni
rozhledy. 1999, €. 2, s 95.
3 Srov. CHMELIK, J. a kol. Ekologické kriminalita a moznosti jejiho Feseni. Praha: Linde, 2005, s. 7.
4 Srov. DAMOHORSKY, M. Prdvo Zivotniho prostiedi. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 86-87.
5 Srov. MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI CESKE REPUBLIKY. Program OSN pro Zivotni
prostiedi (UNEP) [online]. Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky, [cit. 2023-05-04]. Dostupné
z WWW: https://www.mzp.cz/cz/program_osn_pro_zivotni_prostredi_unep.
8 Srov. DAMOHORSKY, M. Prdvo Zivotniho prostiedi. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 25-26.
7 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 1/1992 Sb., Ustava Ceské republiky. Ve znéni pozdgjsich predpist. CI. 7.
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prostfedi,? se stejnym tucelem miZe byt omezena svoboda pohybu.® V Listing byla
zakotvena i obecna garance prava na zivotni prostiedi a obecna regulace prav za ucelem
ochrany Zivotniho prostiedi.’

0d 90. let 20. stoleti do soucasné doby doslo k prudkému rozvoji prava zivotniho
prostiedi. Toto je nyni tvofeno rozsdhlym souborem pravnich ptedpisi, které se vénuji
jednotlivym problematikam a jsou ¢asto navzdjem provazany. Vyznamnou roli v tvorbé
tuzemského prava na ochranu Zivotniho prostiedi bezesporu sehral vstup Ceské republiky
do Evropské unie a nutnost implementace jeji legislativy.

S vyvojem prava zivotniho prostiedi pfirozené¢ korespondoval i vyvoj jeho

trestnépravni ochrany.

2.1 Vznik a vyvoj trestnépravni ochrany Zzivotniho prostredi
v Ceské republice

V ramci trestniho prava hmotného se prvni skutkové podstaty zaméfené primarné
na ochranu zivotniho prostiedi objevily poprvé v porevolucni dobég. Jednalo se o trestné
¢iny poskozeni Zivotniho prostiedi v imyslné a nedbalostni formé zavinéni.}! Do této
doby trestni pravo obsahovalo n¢které skutkové podstaty, u nichz byla ochrana zivotniho
prostiedi nanejvys vedlejsim efektem, navic se jednalo o ochranu zna¢né elementarni.

V ramci Ceskoslovenské republiky, ktera vznikla v roce 1918 ziistaly v platnosti
i nékteré pravni normy Rakouska-Uherska, naptiklad byl ptevzat zakon ¢. 117/1852 t. z.,
0 zlo¢inech, pre¢inech a prestupcich.!?> Tento zdkon obsahoval zlo¢in smilstvo proti
piirodé popsany v § 129, kde se za trestné povazovalo, mimo jiné, i smilstvo se zvifaty.
Primérn€ chranénym objektem zde byl zdjem na ochrané¢ nabozenskych hodnot ve
spole¢nosti. Nicméné se jednalo o jeden ze dvou trestnych ¢ind, u néhoz byla alespon
vedlejSim efektem ochrana nékteré slozky Zivotniho prostfedi. Nutno podotknout, ze
dnesni pravni normy zminéné jedndni za trestné nepovazuji, tedy pokud neni provedeno
surovym nebo tryznivym zptsobem, V takovém piipadé by se mohlo jednat o trestny ¢in

tyrani zvifat.

8 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 1/1992 Sb., Ustava Ceské republiky. Ve znéni pozdgjsich piedpisa. Cl. 11 odst. 3.
9 Srov. Tamtéz. Cl. 14 odst. 3.

10 Srov. Tamtéz. Cl. 35.

11 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zikon &. 140/1961 Sb., trestni zakon. Ve znéni G&inném od 1.2. 1990. § 181a, § 181b.
12 Srov. SCHELLEM K., TAUCHEN, J. Trestni kodexy. 1. dil Hmotn&pravni predpisy. Bmo: Novpress, 2011, s. 7.
13 Srov. Tamtéz. S. 46.
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Druhym trestnym ¢&inem byla kradez popsand v § 171 a § 172.* Z téchto
ustanoveni vyplyvala trestnost pytlactvi, tehdy definovaného jako kradez na zvéfi
V lesich, pfi¢emz se pii posuzovani nehledélo na hodnotu zvére.

Shora uvedeny zakon z dob Rakouska-Uherska byl zrusen az v roce 1950, a to
pfijetim zakona ¢. 86/1950 Sb., trestni zakon. I tento zékon poskytoval slozkdm zivotniho
prostfedi jen nepatrnou ochranu. Trestnym zustalo v jist¢ podobé pytlactvi. Dale byla
prostiednictvim skutkovych podstat obsazenych v § 201 a § 202 poskytnuta ochrana pied
umyslnym zpisobenim ¢i zvySenim nebezpeCi zavleCeni nebo rozsifeni nakazlivé
choroby domacich nebo jinych hospodatskych zvitat, piipadné choroby nebo skiidce
uzitkovych rostlin. Chranén byl pfedevsim zajem na ochrané ptfed narusenim produkce
potravin pro lidskou spole¢nost, piipadné produkce krmiv pro chovana zvifata. Ochrana
zvitat a rostlin zde byla jiz vyraznd, nicméné stale pon€kud sekundéarni. Navic nebyla
poskytovana voln¢ Zijicim zvifatim a plané rostoucim rostlindm, které maji zdsadnéjsi
vyznam pro zivotni prostiedi.

Nasledné pfijaty zdkon €. 140/1961 Sb., trestni zdkon (dale jen ,.trestni zakon*)
jiz viibec nepovazoval za trestné pytlactvi, ptevzal pouze ochranu rostlin a zvitat pred
chorobami a sktidci. Tento stav pietrval az do 90. let, kdy byly zavedeny prvni (vyse
zminovang) trestné ¢iny primarné chranici zivotni prostiedi. Jednalo se o trestné ¢iny
ohroZeni zivotniho prosttedi, které byly vymezeny pod § 181a v imysIné formé zavinéni
apod § 181b v nedbalostni formé zavinéni.

Ochrana Zivotniho prostiedi vV rdmci trestniho prava hmotného prosla od zavedeni
prvnich trestnych ¢inti znaénym vyvojem. Prubézné pribyvaly nové skutkové podstaty
trestnych ¢inil a znéni jiZ zavedenych se Casto 1 vyrazné ménilo. U trestného ¢inu ohroZeni
zivotniho prostredi doslo k prvni zméné jiz po péti mésicich od jeho zavedeni do zv1astni
&asti trestniho zakona.'® Po dvou a piil letech nasledovala dalsi novelizace.'® V podstaté
dochézelo k nahrazovani jednéch neurcitych pojmil jinymi stejné€ neurcitymi a soucasné
K upravam, jez vyzadovaly poruseni nékterého ze zvlastnich predpisti pravniho fadu,
pfi¢emz takové poruSeni podminovalo trestni odpovédnost.

Vyrazné prepracovani skutkové podstaty tohoto trestného cinu pfinesla

novelizace v roce 2002,'” v diisledku niz byl upraven i nazev trestného ¢inu na ohrozeni

14 Srov. SCHELLEM K., TAUCHEN, J. Trestni kodexy. 1. dil Hmotn&prévni predpisy. Brno: Novpress, 2011, s. 52.
15 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 175/1990 Sb., kterym se méni a doplituje trestni zakon. Ve znéni
ucinném k 1. Cervenci 1990. § 181a, § 181b.

16 Srov. CESKO. Zakon ¢. 290/1993 Sb., kterym se méni a doplituje trestni zakon a zakon Ceské narodni
rady €. 200/1990 Sb., o piestupcich. Ve znéni u€inném k 1. lednu 1994. § 181a, § 181b.

17 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 134/2002 Sb., kterym se méni zakon &. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni
pozdéjsich predpisti. Ve znéni uc¢inném k 1. cervenci 2002. § 181a, § 181b.
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a posSkozeni zivotniho prostiedi. Touto pravni Gipravou mélo dojit ke zvySeni ochrany
zivotniho prostedi prostiedky trestniho prava a déle k napraveé do té doby neurcitého
vyjadieni skutkovych podstat obsahujicich vagni pojmy. Pravé v absenci dusledného
popisu jednotlivych znaku skutkové podstaty byl spatfovan divod nizké miry vyuzivani
tohoto trestného ¢inu v praxi.8

Uvazime-li statistické tidaje, nedoslo po provedené uprave k vyraznému navyseni
uplatnovani trestni represe. Od roku 1991 do roku 2001 bylo za trestny ¢in ohrozZeni
zivotniho prostfedi odsouzeno 32 osob. V letech 2003 — 2011, kdy platila nova tprava,
bylo odsouzeno 17 osob. Rok 2002 byl zamérné vynechan, nebot’ k ti¢innosti novelizace
doslo v jeho pololeti, nicméné stoji za zminku, Ze tento rok byl s po¢tem 20 odsouzenych
0sob rekordnim.*®

Jak jiz bylo zminéno vySe, V porevolu¢nim vyvoji trestniho prava hmotného
dochazelo k postupnému zavadéni novych skutkovych podstat trestnych ¢inti
poskytujicich ochranu jednotlivym slozkam Zivotniho prostedi. V roce 1992 se jednalo
o trestny ¢in tyrani zvifat.?% Tento poskytoval ochranu, jak zvifatim volné Zijicim, tak
i chovanym v péci lidi. Byly vyjadieny dvé zakladni skutkové podstaty, v prvni se trestni
odpovédnost zakladala na recidivé, a to jak na urovni trestnépravni, tak spravnépravni.?:
Druha zakladni skutkova podstata trestného ¢inu K trestnosti vyzadovala u¢inek v podobé
usmrceni zvitete v disledku jeho tyrani. V zavedeni tohoto trestného ¢inu se odrazela
nepostacovaly prosttedky, v té¢ dobé teprve vznikajici, spravnépravni ochrany.

Tehdejsi aktudlnost problematiky tyrani zvifat je ziejma ze statistickych udaja,
dle kterych doslo k okamzZitému uplatiiovani trestniho prava. Za tyrani zvitat podle § 203
trestniho zakona bylo od roku 1992 do roku 2012 odsouzeno 335 osob, coZ je u trestnych
&inti proti Zivotnimu prostiedi nezanedbatelny pocet.?2

Dalsi nové zavedena resp. Iépe feceno po nejméné 34 letech navracena skutkova
podstata vyjadfovala trestny &in pytlactvi.?® Zavedeni tohoto trestného &inu mélo byt

reakci na rozvoj podnikatelskych aktivit a s nimi spojenou trestnou &innost.?* Jednalo se

18 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu &. 134/2002 Sb., kterym se méni zakon ¢. 140/1961
Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjsich piedpist, a zakon ¢. 337/1992 Sb., o sprave dani a poplatkd, ve znéni
pozdéjsich predpist. Praha, 2001. Zvlastni ¢ast, cast prvni, § 181a.

19 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Roéniky 1991-2011.
20 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon. Ve znéni u&inném K 1. lednu 1992. § 203.
21 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zékon &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani. Ve znéni G¢inném
k 29. kvétnu 1992.

2 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Roéniky 1992-2012.
2 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon ¢. 140/1961, Sb. trestni zakon. Ve znéni uéinném k 1. lednu 1994. § 178b.
24 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k navrhu zakona &. 290/1993 Sb., kterym se méni a doplituje
trestni zakon a zakon Ceské narodni rady &. 200/1990 Sb., o piestupcich. Praha, 1993. Obecné ¢ast.
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o dalsi z trestnych €ind poskytujici ochranu zvifatim, v tomto ptipadé tém volné Zijicim,

2526 3 také rybam, pred neopravnénym a tim i neodbornym lovem. Thned po

tedy zvéfi,
»Zznovuzavedeni® tohoto trestného Cinu je patrnd jeho prakticka aplikace, kdy do prvni
novelizace provedené vroce 1998 bylo odsouzeno 68 0sob.?’” Nasledna novela®®
podstatné zjednodusila pozadavky pro naplnéni znakl ptislusné skutkové podstaty, coz
bylo reakci na narstajici pfipady pytlactvi a nutnost zavedeni piisnéjSi ochrany
prostfedky trestniho prava.?° Po dobu platnosti novelizovaného znéni, tedy do roku 2009
bylo za tento trestny ¢in odsouzeno 2141 osob. Tento pocet tvoii bezmala 70 %
z celkového poctu odsouzenych za trestné Ciny proti zivotnimu prosttedi za obdobi od
roku 1991 do roku 2019.%°

K dalSimu zavedeni novych trestnych ¢inti doslo v souvislosti S jiZ zmifilovanou
novelou v roce 2002. V § 181c trestniho zékona byly popsany znaky skutkové podstaty
trestného ¢inu poskozeni lesa tézbou. Tento trestny ¢in byl jistou privilegovanou podobou
obecného ustanoveni zaméfeného na ochranu zivotniho prostfedi. Doslo jim ke
kriminalizaci jednani, spoéivajiciho v zavazném poruSovani povoleného zpisobu tézby
lesa, v disledku kterych les prestava plnit své ekologické funkce.®! Za spachani tohoto
trestného &inu bylo od roku 2002 do roku 2011 odsouzeno 54 pachateli.

Soucasné byl do trestniho zédkona doplnén trestny ¢in nakladani s nebezpecnymi
odpady § 18le. Tento byl vymezen dvéma samostatné¢ vyjadienymi zakladnimi
skutkovymi podstatami.®® Prvni chréanila Zivotni prostedi pied jeho poskozenim nebo
ohrozenim v souvislosti s neopravnénym nakladanim s nebezpe¢nymi odpady. Obsahem
druhé skutkové podstaty byly naplnény zévazky Basilejské umluvy, kterd pozadovala
kriminalizaci neopravnéného preshrani¢niho prevozu odpadu.® V obdobi od roku 2002

do roku 2012 bylo za tento trestny &in vykazano 11 odsouzenych.*®

25 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zékon ¢&. 23/1962 Sb., o myslivosti. Ve znéni pozdéjsich piedpis. § 19.
% Srov. CESKO. Zéakon ¢&. 449/2001 Sb., o myslivosti. Ve znéni pozdgjsich predpistl. § 2 pism. b).

27 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Roéniky 1994-1998.
28 CESKO. Zakon &. 92/1998 Sb., kterym se méni zékon &. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni pozdgjsich
predpist. Ve znéni t¢inném k 1. fijnu 1998.

29 Srov. CESKO. VLADA. Dtivodova zprava k navrhu zakona ¢&. 92/1998 Sb., kterym se méni zakon
¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdé¢jsich predpist. Praha, 1998. Obecna cast.

%0 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické roéenky kriminality. Roéniky 1999-2016.
31 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu &. 134/2002 Sb., kterym se méni zakon ¢. 140/1961
Sb., trestni zakon, ve znéni pozdg&jSich predpist, a zakon ¢. 337/1992 Sb., o spraveé dani a poplatki, ve znéni
pozdgjsich predpisii. Praha, 2001. Zvlastni ¢ast, ¢ast prvni.

32 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Roéniky 2002-2011.
33 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 140/1961 Sb., trestni zékon. Ve znéni u&inném k 1. &ervenci 2002. § 181e.
3% Srov. OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 22. bfezna 1989 Basilejskd imluva o kontrole pohybu
nebezpeénych odpadi pres hranice statd a jejich zneskodiovani. Basilej, 1989. CI. 4, odst. 3.

% Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Roéniky 2002-2012.
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Dalsi ustanoveni, tedy § 118f obsahoval taktéz dvé zakladni skutkové podstaty
charakterizujici trestny c¢in neopravnéného nakladani s chranénymi volné Zzijicimi
zivodichy a plané rostoucimi rostlinami.®® Trestnym se ve své podstaté stalo jakékoliv
nakladani s jedinci podléhajicimi ochrané podle zvlastniho zakona,"®® které bylo
V rozporu se zvlastnim pravnim ptedpisem. Prvni skutkova podstata kriminalizovala
nakladéni s jedinci pozivajicimi niz§i stupent ochrany. Pro naplnéni trestni odpovédnosti
muselo byt dotéeno padesat exemplait, piipadné muselo jit o recidivu, a to jak na Grovni
trestnépravni, tak spravnépravni. Druhd samostatnd skutkova podstata poskytovala
ochranu jedincim zafazenym do vyS$$iho stupné ochrany. U téchto druhti postacilo
K trestnosti nakladani s pouhym jednim exemplafem. Dle divodové zpravy se
vymezenim trestného ¢inu reagovalo na vznik organizovanych mezindrodnich skupin,
zabyvajicich se nelegalnim obchodem s chranénymi jedinci. Organizovanost a metody
pasovani jedinci byly srovnavany s obchodem s drogami.®® Zavedeni souviselo
I S nutnosti implementace pozadavkt na ochranu chranénych jedincti podle mezinarodni
smlouvy CITES.*° Ustanoveni § 118g obsahovalo stejny trestny &in, aviak s nedbalostni
formou zavinéni.*

Poslednim z nové zavedenych trestnych ¢ind bylo neopravnéné odnimani volné
zijicich zivoc€ichl a plané rostoucich rostlin. Trestny ¢in byl zaveden v § 181h a mél
poskytovat ochranu pfed odnimanim Zivoc€ichi a rostlin z pfirody v mifte, kterd by mohla
ovlivnit jejich mistni populaci. Divodova zprava k novelizujicimu zédkonu zde jako
piiklad uvadi ptipady odchytu pévci za tcelem exportu do Italie, kde dochazelo k jejich

JOS%

zpracovani pro potravinaiské ucely. Za tento trestny ¢in vSak nedoSlo k pravomocnému
odsouzeni.*?
Popsana koncepce trestnych ¢inti proti zivotnimu prostiedi byla platna do nabyti

i¢innosti zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale je , trestni zakonik*).** Kodifikace

3 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 140/1961 Sb., trestni zdkon. Ve znéni t&inném k 1. &ervenci 2002. § 181f.
37 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zékon &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny. Ve znéni pozdéjsich
piedpist. § 48.

3 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 16/1997 Sb., o podminkach dovozu a vyvozu ohrozenych druhii volné Zijicich
zivocichll a plané rostoucich rostlin a dalSich opatienich k ochrané téchto druhi a o zméné a doplnéni
zakona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdgjsich predpisii. Ve
znéni pozdéjsich predpist. § 2.

% Srov. CESKO. Diivodova zprava k zakonu &. 134/2002 Sb., kterym se méni zdkon &. 140/1961 Sb., trestni
zéakon, ve znéni pozdéjsich piedpisi, a zakon ¢. 337/1992 Sb., o spraveé dani a poplatkil, ve znéni pozdéjsich
predpisii. Praha, 2001. Zvlastni ¢ast, cast prvni.

40 OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 3. biezna 1973 Umluva o mezinarodnim obchodu ohrozenymi druhy
volné Zijicich zivo¢ichi a rostlin. Washington, 1973.

41 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zékon &. 140/1961 Sb., trestni zikon. Ve znéni t¢inném k 1. Servenci 2002. § 181g.
%2 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Ro¢niky 2002-2016.
43 CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. Ve znéni G&inném k 1. lednu 2010.
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téchto trestnych ¢inl byla pro ochranu zivotniho prostfedi prostfedky trestniho prava
pfevratnou. Trestné Ciny proti Zivotnimu prostfedi, do t¢ doby rozmisténé v riznych
hlavach zvlastni ¢asti trestniho zédkona, byly soustfedény do spole¢né hlavy VIII. Pavodni
znéni trestniho zakoniku G¢inné od ledna 2010 obsahovalo celkem 14 trestnych ¢int proti
zivotnimu prostiedi.

S jistymi Upravami byly prevzaty diivejsi skutkové podstaty trestnych ¢ind jiz
obsazenych v trestnim zakon¢, které byly doplnény o zcela nové trestné
¢iny — neopravnéné vypusténi znecistujicich latek § 297, zanedbani péfe o zvife
z nedbalosti § 303 a neopravnéna vyroba, drzeni a jiné nakladani s 1éCivy a jinymi latkami
ovliviuyjicimi uzitkovost hospodarskych zvirat § 305.

Skutkové podstaty pievzaté z trestniho zédkona byly upraveny, u trestného ¢inu
poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostfedi nové zavedeného pod § 293, byl rozsiten vycet
zvlastnich zékont, jejichz poruseni zakladalo trestnost, a sice o zdkony o chemickych
latkdch nebo chemickych pfipravcich.** Rozsifen byl i vycet chranénych oblasti,
konkrétné o evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti.*®

Vyrazné Gpravy doznal i trestny ¢in poskozeni lesa vyjadieny v § 295. Diivodem
upravy byly casté pripady vytézeni lesniho porostu na plose blizici se, ale neptesahujici
plochu 1,5 ha, tedy pod hranici podmitiujici vznik trestni odpovédnosti.*® Trestnym se tak
nov¢ stalo i provedeni tézby navazujici, k jiz existujici holin¢ s vyslednym vytvorenim
nejméné 1,5 ha poSkozeného lesa. A provedeni mytni t€Zby nebo profedéni lesniho
porostu pod hranici zakmenéni na vice blizko sebe sousedicich mistech, jednotlivé
nepiesahujicich, aviak v soudtu presahujicich plochu 1,5 ha.*’ Tato uprava je u¢inna
dodnes.*®

U trestného ¢inu neopravnéné nakladani s odpady zavedeného pod § 298 jiz
nebylo vyzadovéano nakladani s nebezpecnymi odpady (které se stalo zvlast’ pritéZzujici
okolnosti), ale pouze sodpady. Tato zména by velmi rozsifila okruh jednani
povazovanych za trestnd, avSak ziejm¢ kvili kolizi se spravnimi delikty, byla nové
pfidana podminka vyjadiujici rozsah nasledku. Nasledek musel dosahovat takové miry,
aby bylo Kk jeho odstranéni tfeba vynalozit naklady zna¢ného rozsahu. I tato Uiprava

zastala G¢innou dodnes.*®

4 CESKO. Zakon & 350/2011 Sb., o chemickych latkach a chemickych smésich a o zméné nékterych
zakonu (chemicky zakon). Ve znéni pozd¢jsSich predpist.
%5 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve zn&ni u¢inném k 1. lednu. 2010. § 293.
%6 Srov. CESKO. VLADA. Divodové zprava k zakonu ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik. Praha, 2007. Zvlastni &ast, § 295.
47 Srov. Tamtéz.
48 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni u¢inném od 1. ledna 2010. § 295.
49 Srov. Tamtéz. § 298.
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Trestny ¢in neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi zivo€ichy a plané
rostoucimi rostlinami doznal zmén v podobé vypusténi recidivy v oblasti spravnich
delikti coby znaku zakladajiciho trestni odpovédnost. Dale byla snizena hranice poctu
exemplait chranéného druhu z 50 na 25 kust. Podminky trestni odpovédnosti se tak
V jednom sméru zmirnily a ve druhém zpiisnily.>

U skutkové podstaty trestného ¢inu tyrani zvirat podle § 302 doslo ke zna¢nému
piepracovani, a to na zéklad¢ nutnosti odliSovat piestupky od pfipadi pro spole¢nost
Skodliv¢jsich. Z daivodu kritiky nizké trestni sazby trestu odnéti svobody pak doslo
K jejimu zvyseni.>! Vy3si mira spoledenské skodlivosti byla vyjadfena intenzitou tyrani
nebo jeho vefejnym spachanim.>?

Za ucelem jednoznacného odliSeni ptestupku a trestného ¢inu byla zménéna
i skutkova podstata trestného Cinu pytlactvi podle § 304. Byla doplnéna podminka
uloveni zvéte v hodnoté nikoli nepatrné.

U trestného ¢inu $ifeni nakazlivé nemoci zvifat podle § 306 doslo k rozsifeni
chranénych skupin zvifat o zvifata volné zijici.

Zcela nové byly do hlavy VIII zvlastni ¢asti trestniho zakoniku zavedeny tii
trestné ¢iny. Prvnim z nich byl trestny ¢in neopravnéné vypusténi znecistujicich latek
podle § 297. Kjeho zavedeni doSlo z divodu nutnosti implementace smérnice
Evropského parlamentu a Rady, na zaklad¢é které museji prostiedky trestniho préva
¢lenskych zemi poskytovat ochranu moifim pifed jejich zneciStovanim, v podobé
vypousténi uréitych latek z lodi.>*

V ust. § 303 je obsazen druhy z nové zavedenych trestnych ¢intl, a to zanedbani
péce o zvife z nedbalosti. Zdkonodarce tim reagoval na pfipady, pfi nichZ jsou zvifata
ponechana bez fadné péce, nebo je s nimi zachazeno s jinou bezohlednosti, naptiklad
Vv ramci jejich chovu nebo pfi jejich pieprave. Timto ustanovenim byla zavedena ochrana
pfed zavaznymi formami jednani, pfi nichz dochazi k trvalym nasledkiim nebo smrti
zvitete.>®

Posledni z nové zavedenych trestnych ¢ind je neopravnéna vyroba, drzeni a jiné

nakladani s 1é¢ivy a jinymi latkami ovlivitujicimi uZitkovost hospodaiskych zvitat § 305.

5 Srov. ZICHA, J., POKORNA, L. Nové tprava nékterych skutkovych podstat trestnych ¢inti proti
zivotnimu prostiedi. Trestnéprdavni revue. 2012 ¢. 4, s. 79.

51 Srov. CESKO. VLADA. Divodové zprava k zikonu &. 40/2009 Sb. trestni zékonik. Praha, 2007. ZvI&stni ¢ast, § 302.
52 Srov. SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 3013.

53 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zékonu &. 40/2009 Sb. trestni zakonik. Praha, 2007. Zvlaitni &ast, § 304.
% EVROPSKA UNIE. Smérnici Evropského parlamentu a Rady ¢. 2009/123/ES, kterou se méni smérnice
2005/35/ES o znegisténi z lodi a o zavedeni sankci za protipravni jednani. Strasburk, 2009.

% Srov. CESKO. VLADA. Divodové zprava k zakonu &. 40/2009 Sb. trestni zékonik. Praha, 2007. Zv1astni ¢ast, § 303.
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Podle divodové zpravy k trestnimu zdkoniku bylo zavedeni tohoto trestného ¢inu reakci
na praktické zkuSenosti s organizovanymi skupinami zneuzivajicimi latky s hormonalnim
ucinkem nebo 1éCiva k dosazeni vétsi uzitkovosti hospodarskych zvitat, a tedy 1 zvySeni
vlastniho finanéniho prospéchu.®®

Taktka poslednim z milniki trestniho prava hmotného, byla novelizace provedena
v roce 2011, v ramci niz doslo k vyraznému piepracovani nékterych skutkovych podstat
a vytvoreni skutkovych podstat novych tak, aby odpovidaly pozadavkim prava Evropské
unie.>” Pfepracovany byly skutkové podstaty trestnych &ini poskozeni a ohroZeni
zivotniho prostfedi v obou forméch zavinéni.

Skutkova podstata trestného ¢inu odnimani nebo niceni zivocichi a rostlin do té
doby obsazena v § 301 byla vlozena jako kvalifikovana skutkova podstata trestného ¢inu
neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi zivoCichy a plané rostoucimi
rostlinami. Touto transformaci vSak zcela zanikl ptivodni smysl trestného ¢inu odnimani
nebo niceni zivocCichii a rostlin, kterym byla ochrana exemplafii, nezafazenych do
seznamu chranénych druhi podle zvlastniho zakona.*®

Nové byly zavedeny trestné €iny poskozeni vodniho zdroje § 294a, neopravnéna
vyroba a jiné nakladani s latkami poskozujicimi ozonovou vrstvu §298a a poskozeni
chranénych c¢asti piirody § 301.

Posledni zmény v trestnépravni ochrané zivotniho prostiedi piinesla novelizace
v roce 2020.%° V ramci této novelizace byly upraveny podminky trestni odpovédnosti za
trestny ¢in tyrani zvifat podle § 302 a dale byl zaveden novy trestny ¢in — chov zvitat
vV nevhodnych podminkach podle § 302a. O téchto zméndch je bliZze pojednano
Vv nasledujici podkapitole.

Takto upraveny obsah hlavy VIII trestniho zakoniku je ve své podstaté ucinny

dodnes.

5 Srov. CESKO. VLADA. Diivodové zpréva k zikonu &. 40/2009 Sb. trestni zakonik. Praha, 2007. Zvlastni &ast, § 305.
57 Srov. CESKO. VLADA. Divodova zprava k zakonu &. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon &. 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist, a zdkon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpist. Praha, 2011.

58 Srov. CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich predpist. § 299 odst. 3, pism. c).
5 CESKO. Zakon &. 114/2020 Sb., kterym se méni zakon &. 40/2009 Sb., trestni zékonik, ve znéni
pozdéjsich predpist. Ve znéni u€inném k 1. 6. 2020.
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2.2 Soucasna trestnépravni uprava trestnych ¢ini proti Zivotnimu
prostiedi v Ceské republice

V soucasné dob¢ je zivotni prostiedi ve smyslu trestniho prava chranéno primarné
prostfednictvim skutkovych podstat 17 trestnych ¢inti soustiedénych v hlavé VIII
trestniho zakoniku.

Néktera odborna literatura se tyto trestné ¢iny snazi dé€lit do dalSich podskupin.
Naptiklad na trestné ¢iny poskytujici obecnou ochranu, trestné ¢iny chranici jednotlivé
slozky zivotniho prostfedi nebo trestné c¢iny poskytujici ochranu pted urcitymi
nebezpe¢nymi ¢innostmi.®® Dalsi, ponékud zjednoduseny systém déleni mize byt na
obecné skutkové podstaty, zvlastni skutkové podstaty a skutkové podstaty, kde je ochrana
zivotniho prostiedi pouze sekundarnim objektem.®

V ramci této prace nebudou trestné ¢iny rozdélovany do dalSich skupin. Pro
piehlednost bude zachovana jejich posloupnost tak, jak jsou uvedeny vV trestnim
zakoniku.

V této podkapitole budou u jednotlivych trestnych ¢inii uvedeny atributy, které
autor povazuje za podstatné ve smyslu charakteristiky toho kterého trestného ¢inu.

e PoSkozeni a ohroZeni Zivotniho prostiredi § 293 — jedna se o obecné vyjadieny
trestny ¢in, prostiednictvim kterého maji byt chranény jednotlivé slozky zivotniho
prostiedi, ale i zivotni prostfedi jako celek. Zavedenim soucasného znéni doslo
k harmonizaci s pozadavky Evropské unie a mélo dojit k efektivnéjsi ochrané prostiedky
trestniho prava.®?

Pii nahledu do soudnich statistik vSak lze zjistit, ze k zefektivnéni ochrany
nedoslo. V rdmci Uc¢innosti predchozi pravni upravy, tedy od roku 2003 do roku 2011
bylo za tento trestny ¢in odsouzeno 18 pachateld. Po novelizaci, tedy od roku 2012 do
roku 2019, byli odsouzeni pouze 4 pachatelé.®®

O tomto trestném ¢inu bude podrobnéji pojednano v nésledujici kapitole.

e Poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti § 294 — zde je vyjadiena
nedbalostni forma piedchoziho trestného ¢inu, ktery bude taktéZ popsan podrobnéji

Vv nasledujici kapitole.

8 Srov. SAMAL, P. a kol. Trestni prdavo hmotné. 8. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 828.

61 Srov. STEJSKAL, V., DAMOHORSKY, M. Trestnéprdavni problematika ochrany Zivotniho prostiedi:

(zavéry a shrnuti projektu GA CR - 407/00/1705). Praha: Vodnaf, 2002, s. 12-13.

62 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu &. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon &. 40/2009

Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jSich predpisii, a zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim

(trestni tad), ve znéni pozdé&jsich predpist. Praha, 2011. Zvlastni cast, § 293.

83 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Ro¢niky 2003-2019.
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Z pohledu statistického plati vySe uvedené, za nedbalostni formu bylo na zakladé
predchozi pravni tpravy odsouzeno 16 pachateld, za soucasné 3.%4

e Poskozeni vodniho zdroje § 294a — skutkova podstata tohoto trestného ¢inu byla
vyclenéna z piedchozi tipravy obecného ustanoveni poskozeni a ohroZeni zivotniho
prostiedi®® a aktualné tvoii samostatny trestny &in. Chranény jsou zdroje pitné vody,
jednak jeich vydatnost, jednak jejich kvalita ve smyslu zdravotni nezavadnosti. Jedna se
0 ustanoveni chréanici predeviim zajmy lidské populace.®®

Za tento trestny ¢in nebyl dle soudnich statistik nikdo odsouzen.®’

e Poskozeni lesa § 295 — prfedmétem ochrany je les, ktery v ramci zivotniho
prostfedi plni vyznamné tlohy a pfedstavuje samostatny ekosystém.® Les je chranén
pfedev§im pied neopravnénou téZbou a jinymi Cinnostmi provadénymi v rozporu se
zvlastnimi zadkony a v rozsahu, ktery negativné ovlivituje piirozené funkce lesa.

Tento druh trestné Cinnosti je zpravidla pachan za Ucelem generovani zisku
z prodeje vytézené dievni hmoty.%® Pachatelé Casto skryté (prostfednictvim tzv. bilych
koni) nakupuji lesni pozemky, provedou jejich vytéZeni a stejnym zplisobem se nasledné
pozemkil zbavuji. Toto vSe za velmi kratkou dobu, coz vyrazné znesnadnuje praci
policejnich organi.

¢ Neopravnéné vypusténi zneciSt’ujicich latek § 297 — jak jiz bylo zminéno, jedna
se o skutkovou podstatu zavedenou na zaklad¢ prava Evropské unie. Pii soucasné tipraveé

e Neopravnéné nakladani s odpady § 298 — tento trestny ¢in je charakterizovan
dvémi samostatn¢ vyjadienymi skutkovymi podstatami. Prvni chrani pted pfeshrani¢ni
pfepravou odpadi, provedenou v rozporu s jinymi pravnimi predpisy. Druhd chrani pred
neopravnénym nakladanim s odpady, které poskozuje nebo ohrozuje Zivotni prostredi
takovym zptisobem, Ze je k jejich odstranéni tfeba vynalozit naklady zna¢ného rozsahu.’

Cilem pachani této trestné ¢innosti je ziskani finanéniho prospéchu. Casto jsou

napiiklad padé&lany a pozménovany privodni dokumenty, na nichz je deklarovan jiny

% Srov. Tamtéz.
85 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zikonik. Ve znéni t¢inném do 30. listopadu 2011. §293, § 294.
6 Srov. CESKO. Zéakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich predpist. § 294a.
67 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Ro¢niky 2011-2019.
88 Srov. FLORA, M., STANEK, J., PRUCHOVA, I. Lesni zdkon. Komentdr- 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2022, s. 12-13.
8 Srov. CESKA INSPEKCE ZIVOTNIHO PROSTREDI. Nepovolené kéceni za kazdou cenu stdlo firmu 1 500 000
korun.  Kiirovec  jako — zdminka neobstal [onling]. 2022 [cit. 2023-05-12]. Dostupné z WWW:
https:/Aww.cizp.cz/aktuality/nepovolene-kaceni-za-kazdou-cenu-stalo-firmu-1-500-000-korun-kurovec-jako-zaminka.
70 Srov. CHMELIK, J. a kol. Ekologické kriminalita a moznosti jejiho Feseni. Praha: Linde, 2005, s. 29-31.
1 Srov. CESKO. Zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich piedpist. § 297.
72 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik. Ve znéni pozdé&jsich predpist. § 298.
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druh odpadu, nez ktery je ve skutecnosti prevazen.” Nebo dochazi k odkladani odpadu
Vv riznych nevyuzivanych primyslovych areédlech, které jsou zakoupeny nebo pronajaty
prostiednictvim tzv. bilych koni a po naplnéni odpadem jsou opustény, piipadné
prevedeny na dalsi osoby.’

e Neopravnéna vyroba a jiné nakladani s laitkami poskozujicimi ozonovou
vrstvu § 298a — toto ustanoveni umoziuje prostiedky trestniho prava chranit ozonovou
vrstvu Zemé&. Jednd se o ustanoveni preventivniho charakteru, nebot” primarné
nepostihuje vypousténi latek, tedy jednani, které pfimo zvySuje poSkozeni ozonové
vrstvy. K trestnosti naopak posta¢i pouhd manipulace ¢i vyroba téchto latek v rozporu
s jinymi pravnimi piedpisy.’® Vzhledem k tomu, Ze neni pozadovana uréita mira ¢i rozsah
nakladani s latkami poSkozujicimi ozonovou vrstvu, lze ofekavat kolizi se spravnimi
delikty obsazenymi ve zvlastnim zékon€, nebot skutkové podstaty ptestupkd jsou
obdobné té vymezujici trestny ¢in.”® Diiv&jsi Giprava sice obsahovala vagni pojem — nikoli
maly rozsah, nicméné jim zadavala pozadavek na vyssi miru spoleCenské Skodlivosti
a odliSovala tak trestny &in od prestupki.’’ K zavedeni tohoto trestného &inu doslo na
zakladé transpozice smérnice Evropského parlamentu a Rady.’® Za tento trestny &in nebyl
doposud nikdo odsouzen.”

e Neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy a plané
rostoucimi rostlinami § 299 — mezi trestnymi Ciny proti Zivotnimu prostfedi se jedna
0 pomérné ¢asto pachany trestny €in, coz vyplyva i ze soudnich statistik, dle kterych bylo
od roku 2010 do roku 2019 odsouzeno celkem 72 pachatel{.®

Dvé samostatné vyjadiené skutkové podstaty tohoto trestného cCinu chrani

zivogichy a rostliny podléhajici riiznym stupiiim ochrany.®! Stupné ochrany jsou

73 Srov. CHMELIK, J. a kol. Ekologické kriminalita a moznosti jejiho Feseni. Praha: Linde, 2005, s. 18-19.
74 Srov. DRAHOKOUPILOVA, L. Neopravnéné nakladdni s odpady [online]. 2010 [cit. 2023-05-13]. Dostupné
z WWW: https://mww.policie.cz/clanek/zpravodajstvi-uo-znojmo-neopravnene-nakladani-s-odpady.aspx.
75 Srov. CESKO. Zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik. Ve znéni pozdéjsich predpist. § 298a.
76 Srov. CESKO. Zakon &. 73/2012 Sb., o latkach, které poskozuji ozonovou vrstvu, a o fluorovanych
sklenikovych plynech. Ve znéni pozdé&jSich predpisu. § 15-19a.
77 Srov. CESKO. Zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni G¢inném do 13. srpna 2015. § 298a.
8 EVROPSKA UNIE. Smérnice Evropského parlamentu a Rady &. 2008/99/ES o trestnépravni ochrang
Zivotniho prostiedi. Strasburk, 2008. Cl. 3 pism. i).
7 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Roéniky 2011-2019.
8 Srov. Tamtéz.
81 Srov. CESKO. Zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich predpist. § 299.
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stanoveny jednak zvlastnimi zdkony Ceské republiky,®? jednak mezinarodnim pravem®
a pravem Evropské unie.®

U tohoto trestného ¢inu lze pozorovat nékolik motivii jeho pachani. Velmi Castym
motivem je jista sbératelska vasen, pachatelé provadi odchyt napiiklad broukd, motyld
nebo jinych Zivocichd, které nasledn& usmrcuji, preparuji a doplituji jimi své sbirky,®
u rostlin jde naptiklad o kaktusy nebo orchideje apod. Dale muze jit o lov chranéné
zvére.®® Tradiéné je motivem také finanéni profit, kterého je dosahovano napiiklad
pasovanim exemplait za i¢elem jejich gastronomického zpracovani.8” V neposledni fadé
se jedna také 0 usmrcovani chranénych exemplaft pro vyuziti v tradiéni medicing.

e Neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy a plané
rostoucimi rostlinami z nedbalosti § 300 — tento trestny ¢in je nedbalostni formou
ptedchoziho, je zde pozadovana vyssi intenzita nedbalosti, tedy nedbalost hruba.
Pfirozené zde odpadaji nékteré z vyse uvedenych motivi. %

e PoSkozeni chranénych &asti prirody § 301 — skutkova podstata je koncipovana
tak, Ze poskytuje ochranu vyznamnym ptirodnim prvkim, které jiz podléhaji ochrané
podle zvlastnich zakonii. M4 se tedy jednat o jakousi alternativu k trestnému ¢inu, jehoz
predmétem tutoku jsou zivodichové a rostliny podléhajici uréitému stupni ochrany.®
| tento trestny ¢in byl zaveden na zékladé prislusné smérnice Evropského parlamentu
a Rady.”! Dle soudnich statistik se jednd o dalsi z trestnych ¢ind, za ktery nebyl doposud

nikdo odsouzen.%?

82 CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 114/1992 Sb., 0 ochrané piirody a krajiny. Ve znéni pozdgjsich predpistl. § 48.

88 OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 3. biezna 1973 Umluva o mezinarodnim obchodu ohrozenymi druhy

volné Zijicich Zivocichti a rostlin. Washington, 1973. CI. 11 odst. 1-3.

8 EVROPSKA UNIE. Nafizeni Rady ¢. (ES) €. 338/97 o ochrané druhti volné Zijicich Zivogichi a plané

rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi. Brusel, 1997. Cl. 3.

8 Srov. LANKASOVA, M. Muz prodaval vzicné motyly a brouky po celém svété, ziskal miliony korun

[online]. 2020 [cit. 2023-05-15]. Dostupni z WWW: https://www.idnes.cz/brno/zpravy/motyli-brouci-

zabaveni-frydek-mistek-brno-policie-nalez-obchodovani.A200130_102711_brno-zpravy mils.

8 Srov. BILA, V. Myslivec dostal za zastieleného rysa v mrazdku pokutu, ochrdanci zuii [online]. 2020 [cit,

2023-05-18]. Dostupné z WWW: https://www.idnes.cz/plzen/zpravy/rys-myslivec-zastrelil-chraneny-

soud-trest-klatovsko.A220315_134529 plzen-zpravy vb.

87 Srov. VACULIK, R. Pasovdni thoii v Cesku: prvni tresty natvrdo [onling]. 2019 [cit. 2023-05-17].

Dostupné z WWW: https://www.novinky.cz/clanek/krimi-pasovani-uhoru-v-cesku-prvni-tresty-natvrdo-

40303090.

8 Srov. PLUHAR, A., LANSKY, T. Za masox z tygrii dostal prepardtor tii roky, Berousek podminku

[online]. 2019 [cit. 2023-05-18]. Dostupné z WWW: https://www.idnes.cz/liberec/zpravy/soud-ludvik-

berousek-obchod-casti-tel-tygri-preparator-vezeni-podminka.A190604_153302_liberec-zpravy_Klu.

8 Srov. CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdg&jsich predpist. § 300.

% Srov. CESKO. Zéakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich predpist. § 301.

9% Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu &. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon &. 40/2009

Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist, a zdkon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim

(trestni tad), ve znéni pozd&jsich predpist. Praha, 2011. Zvlastni ¢ast, § 301.

92 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Roéniky 2011-2019.
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e Tyrani zvirat § 302 — vramci hlavy VIII trestniho zdkoniku se s 292
odsouzenymi 0sobami jedna o nejéastéji pachany trestny ¢in. Tento pocet tvoii vice nez
polovinu odsouzenych za trestné Ciny proti zivotnimu prostfedi, které jsou uvedené
vV trestnim zakoniku.®® Poéty by se do budoucna mohly jesté zvysit, nebot’ od poloviny
roku 2020 nabyla u¢innosti nova podoba skutkové podstaty.

Aktualni znéni skutkové podstaty nyni zahrnuje néktera, do té doby piestupkova
jednéani a podminky trestni odpovédnosti diive obsazené v zdkladni skutkové podstaté
dnes tvoii znaky skutkovych podstat kvalifikovanych.%*

Ugel trestného ¢inu je ziejmy jiz zjeho nazvu, tedy ochrana zvifat pred
bezdiivodnym utrpenim ¢i smrti. Jednani muze mit rizné podoby, jako je napiiklad biti,
odpirani potravy, déle trvajici usmrcovani ale i vynucovani nepfimétrenych fyzickych
vykonti (drezura). Takové jednani musi tedy spliiovat znaky surovosti nebo tryznéni.®®
Uvedené znaky stejné jako nékteré znaky kvalifikovanych podstat — delsi dobu trvajici
jednédni, vétsi pocet zvifat, nejsou zdkonem definovdny, nicméné jsou vyloZeny
judikaturou, které je vzhledem k &etnosti fizeni pred soudem dostatek.%®%

Zvifetem se rozumi kazdy Zivy obratlovec.%®

e Chov zvirat v nevhodnych podminkach § 302a — tento trestny ¢in byl zaveden
v roce 2020. Jednalo se o reakci na Casto se objevujici fenomén zvitecich mnoziren, a také

o dalsi krok v ramci tzv. ,,odvécnéni® zvitat.*®

Trestny ¢in je definovan ve dvou
samostatnych skutkovych podstatach. V obou je zdkladem objektivni stranky trestného
¢inu chov v podminkach, které jsou natolik nevhodné, Ze zviteti ptisobi zna¢né utrapy
nebo ohrozuji jeho Zivot. Prvni je pak koncipovana k postihu chovu vét§iho poctu zvitat,
druha k postihu chovu za i¢elem ziskani finanéniho profitu.1%

e Zanedbani péce o zviie z nedbalosti § 303 — ve své podstaté se jedna
0 nedbalostni formu nékterych kvalifikovanych skutkovych podstat trestného ¢inu tyrani
zvitat. Zpravidla se bude jednat o neposkytnuti, nesjednani a zanedbani veterinarni péce.

o Pytlactvi § 304 — ustanoveni poskytujici ochranu zvéfi a rybam pied jejich

neopravnénym lovem a naslednym nelegalnim obchodem s nimi. S trestnim zakonikem

% Srov. Tamtéz. Ro¢niky 2010-2019
% Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu &. 114/2020 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisi, a nékteré dalsi zakony. Praha, 2018. Zvlastni ¢ast, § 302.
% Srov. CESKO. Zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich piedpist. § 302.
% Srov. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 14. inora 2017, spisovéa znacka 3 Tdo 48/2017.
9 Srov. Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 15. ¢ervna 2011, spisova znacka 8 Tdo 657/2011.
% Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon & 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani. Ve znéni pozdgjsich predpisi. § 3.
9 Srov. KORINEK, S. Posileni ochrany zvifat v reflexi trestného ¢nu ,,chov zvitat v nevhodnych
podminkach®. Trestnepravni revue. 2022 ¢. 2, s. 85.
100 Srov. CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich predpist. § 302a.
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byla pfidana podminka trestnosti pozadujici upytlaceni zvéfe v hodnoté nejméné nikoli
nepatrné. Utelem této podminky je odliSeni trestného ¢inu od piestupku.l® Se 104
odsouzenymi se po dobu ucinnosti trestniho zakoniku jedna o druhy nejcastéji pachany
trestny ¢in proti Zivotnimu prostiedi.'%?

Hlavni motiv pachani této trestné Cinnosti lze spatfovat v uspokojeni lovecké
touhy, ¢asto je lovena zvéf, kterou legalné lovit nelze®® nebo je lovcem osoba, ktera neni
podle zvlastniho zdkona opravnéna lovit.2%41% V/ neposledni fadé je motivem ziskéni
finanéniho prospéchu prodejem upytlatené zvéte.1%®

e Neopravnéna vyroba, drZeni a jiné nakladani s 1é¢ivy a jinymi latkami
ovliviiujicimi uzitkovost hospodarskych zvirat § 305 — trestny ¢in je vymezen ve dvou
samostatné vyjadienych skutkovych podstatach, prvni povazuje za trestné neopravnénou
vyrobu, drzeni a jiné obdobné dispozice s latkami majicimi hormonalni nebo jiné
obdobné uc¢inky nebo jinymi latkami stimulujicimi uzitkovost hospodaiskych zvitat. Pro
vznik trestni odpovédnosti neni pozadovdno samotné podani latky hospodaiskému
zvireti.

Druha skutkova podstata povazuje za trestné pouzivani 1éCiv v rozporu se
zvlastnim pravnim piedpisem, a to za ucelem zvyseni uzitkovosti hospodarskych zvitat.
Za timto uéelem jsou trestné i jiné zptisoby nakladani s 1é¢ivy. 107

U obou skutkovych podstat chybi vyjadieni miry ¢i rozsahu pouzivani latek
a léciv. Jako u nékterych vyse uvedenych trestnych ¢inti to bude mit i zde za nésledek
kolizi s ptestupky uvedenymi ve zvlastnich zakonech.1%1% Je mozné, Ze pravé zminény

nedostatek je diivodem toho, Ze za tento trestny ¢in nebyl doposud nikdo odsouzen.

w r

e SiFeni nakazlivé nemoci zvifat § 306, Sifeni nakaZlivé nemoci a Skudce

uzitkovych rostlin § 307 — tato ustanoveni doprovazi trestni pravo hmotné jiz od roku

102 Srov. CESKO. VLADA. Divodové zprava k zékonu €. 40/2009 Sb. trestni zékonik. Praha, 2007.

Zvlastni ¢ast, § 304.

102 §roy. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické roéenky kriminality. Roéniky 2010-2019.

103 5roy, KOPRIVA, J. Pripad pytlactvi na Chebsku [online]. 2022 [cit. 2023-05-23]. Dostupné z WWW:

https://www.policie.cz/clanek/pripad-pytlactvi-na-chebsku.aspx.

104 Srov. CESKO. Zékon ¢&. 449/2001 Sh., o myslivosti. Ve znéni pozdgjsich piedpisi. Hl. VI.

105 Srov. CESKO. Zakon &. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vikonu rybatského prava, rybatské strazi, ochrané

motskych rybolovnych zdroji a o zméné nekterych zadkonti (zakon o rybafstvi). Ve znéni pozdé¢jsich

predpist. § 2 pism. m).

106 Srov. SVOBODA, J. Pytlaci skoli kazdé paté zvire. Kupuji od nich i hospody [online]. 2009. [cit. 2023-

05-25]. Dostupné z WWW: https://tn.nova.cz/zpravodajstvi/clanek/157337-pytlaci-skoli-kazde-pate-zvire-

kupuji-od-nich-i-hospody.

107 Srov. CESKO. Zéakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich predpist. § 306.

108 Srov. CESKO. Zakon &. 378/2007 Sb., o 1é¢ivech a o zménach nékterych souvisejicich zakonti (zakon

o lé¢ivech). Ve znéni pozdé&jsich predpisu. § 103—-108.

109 Sroy. CESKO. Zakon & 166/1999 Sh., o veterinarni pééi a o zméné nékterych souvisejicich zakont

(veterinarni zakon). Ve znéni pozdé&jsich predpisu. § 71-72.

110 Sroy, CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické rodenky kriminality. Roéniky 2010-2019.
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1950. Zasadn¢ se zménil pouze pozadavek na subjektivni stranku, kdy dnes k trestnosti
postadi zavinéni z nedbalosti.!'! Skutkové podstaty téchto trestnych &inti chrani zvifat
a uzitkové rostliny pfed zavleCenim nebo zvySenim nebezpeci zavleCeni nemoci Ci
Sktidcti. Po dobu ucinnosti trestniho zakoniku byly v souvislosti se zvifaty odsouzeny dvé

osoby a v souvislosti s rostlinami zadna osoba.*?

Na zaklad¢ obsahu této kapitoly lIze konstatovat, Ze trestnépravni ochrana
zivotniho prostfedi prosla za pomérné kratkou dobu dynamickym vyvojem, béhem
kterého se z takika nulové ochrany rozsifila do soucasné velmi obsahlé podoby. K tomuto
rozvoji nepochybné prispé€la i ratifikace n¢kterych mezinarodnich smluv, a predevsim
vstup Ceské republiky do Evropské unie a s tim souvisejici implementace evropského
prava. Vnitrostatni pravni Uprava se tak v dané oblasti dostala na evropskou i svétovou
uroven.

Nutno podotknout, Ze ne vS§echny zmény byly vhodn¢ zvoleny tak, aby vedly ke
zvySeni uplatiiovani prostiedku trestniho prava. I pfes to soucasny stav trestniho prava
jednoznacéné poskytuje Zivotnimu prosttedi vysokou miru ochrany, kterd je dale doplnéna
rozséhlou ochranou zvlaStnimi zakony.

Orientace Vv trestnych ¢inech uvedenych v hlavé VIIL. trestniho zakoniku, klade
vysoké ndroky na odborné znalosti organti ¢innych v trestnim fizeni, coz je dano
pfevazujicim zastoupenim blanketnich skutkovych podstat trestnych €int. Pti bliz§im
pohledu na tyto skutkové podstaty lze zjistit i jisté nedostatky, o kterych je pojednano
v zavérecnych kapitolach této prace.

Z pohledu statistického je Cetnost trestnych ¢inil proti Zivotnimu prostiedi oproti
celkovému poctu spachanych trestnych ¢intt velmi nepatrna, ro¢né se jedna o pocty
nepiekracujici dvé promile procenta.!™® Statisticky nizké zastoupeni trestnych &ind proti
zivotnimu prostfedi muze byt jednim z duvodd piehlizeni a bagatelizace této trestné
¢innosti.

Na zékladé soudnich statistik vSak nelze ucinit zavér, ze by trestna ¢innost proti

zivotnimu prostiedi nebyla pachéna. S ohledem na ptedpoklad jeji vysoké miry latence

1 CESKVOSLOVENSKO. Zakon ¢. 86/1950 Sb., trestni zakon. Ve znéni uc¢innémk 1. 8. 1950. § 201, § 202.
12 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Ro¢niky 2010-2019.
113 Srov. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statistické ro¢enky kriminality. Ro¢niky 2010-2019.
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vrwe v

zapii¢inéné nizkou viktimizaci’* je mozné predpokladat, Ze je tato trestna ¢innost ve
skute¢nosti pachdna mnohem ¢astéji. !t

Vzhledem k tomu, Ze za né€které z trestnych ¢inti proti zivotnimu prostiedi nebyl
doposud nikdo odsouzen, pfipadné doslo k odsouzeni n¢kolika malo pachateld, nelze
provést vycerpavajici charakteristiku z pohledu kriminologie. Takovd by mohla

vzniknout nanejvys u trestnych ¢int tyrani zvifat nebo pytlactvi.

114 §rov. FABISIKOVA, T. Trestnépravni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium 2021, s. 50-51.
115 Srov. INTERPOL. The Rise of Environ mental Crime — A Growing Threat To Natural Resources Peace,
Development And Security. UNEP: 20186, s. 4-7.
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3 Analyza skutkovych podstat vybranych trestnych cint
a vyklad vybranych pojmi

Pro rozbor skutkové podstaty byl zvolen trestny ¢in poskozeni a ohrozeni
zivotniho prostedi, a to v obou formach zavinéni. Jedna se o trestné ¢iny obecného
ochrany, zejména pii porovnani s ostatnimi trestnymi ¢iny uvedenymi v hlavé VIII
trestniho zakoniku.!® Ostatni trestné ¢iny zpravidla chrani jen specifické &asti nékteré
ze slozek zivotniho prostiedi, nebo poskytuji ochranu pted uzce vymezenym zptisobem
jednani, které je pro zivotni prostiedi nebezpecné. Pouziti trestnych ¢inii obecného
charakteru se tedy piedpoklada v ptipadech poskozeni téch ¢asti Zivotniho prostiedi a pii
takovych jednanich, ktera nejsou obsazena v nékterém ze zvlastnich trestnych ¢ini. UZije
se i vpiipadech, ve kterych zptusobeny nasledek piesahuje ustanoveni zvlastniho
trestného Cinu a soucasné spliuje intenzitu pozadovanou ustanovenim obecnym, které
umoznuje ulozeni piisngjsi trestni sankce. Zvlastni trestné ¢iny jsou vici trestnému ¢inu
poskozeni a ohrozeni zivotniho prostfedi v postaveni specialnim nebo subsidiarnim, coz

ovliviiuje jejich aplikaci.t’

3.1 Skutkova podstata trestného ¢inu poSkozeni a ohroZeni
Zivotniho prostriedi

Skutkova podstata trestného ¢inu poskozeni a ohrozeni zivotniho prostredi je
uvedena v ust. § 293 trestniho zakoniku. Rozbor se vénuje aktualnimu znéni, které bylo
zavedeno novelizujicim zakonem ¢. 330/2011 Sb., Géinnym od 1. 12. 2011, tedy:
., (1) Kdo v rozporu s jinym pravnim predpisem umysiné poskodi nebo ohrozi piidu, vodu,
ovzdusi nebo jinou slozku Zivotniho prostiedi, a to ve vetsim rozsahu nebo na vétsim
uzemi, nebo takovym zpusobem, zZe tim muze zpusobit tézkou ujmu na zdravi nebo smrt
nebo je-li k odstranéni nasledkii takového jednani tieba vynalozit ndklady ve znacném
rozsahu, nebo kdo umysiné takové poskozeni nebo ohrozZeni slozky Zivotniho prostredi
zvys§i nebo ztizi jeho odvrdaceni nebo zmirnéni, bude potrestan odnétim svobody az na tri

léta nebo zdkazem cinnosti. ‘18

116 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu ¢. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon &. 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpisi, a zadkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni fad), ve znéni pozd¢jsich predpist. Praha, 2011. ZvIlastni ¢ast, § 293 a § 294.

117 Srov. SCERBA, F. a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vydan. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 2308.

118 CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni u¢inném od 1. prosince. 2011. § 293 odst. 1.
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V citovaném prvnim odstavci alinea prvni je uveden souhrn typovych znaki,
kterymi je trestny ¢in poskozeni a ohrozeni zivotniho prostiedi poprvé popsan, je zde
obsazena prvni ze zakladnich skutkovych podstat tohoto trestného ¢inu, jejiz definice je
nezbytna i pro druhou zakladni skutkovou podstatu vyjadfenou Vv alinea druha.'®®
Zakladni skutkova podstata je tedy vyjadfena ve dvou samostatnych alternativach,

pficemz alinea druha je podminéna naplnénim alinea prvni.

3.1.1Zakladni skutkova podstata alinea prvni

S piihlédnutim k povaze hypotetické dispozice se jedna o blanketni skutkovou
podstatu, nebot' je v ni obecné¢ vyzadovano jednani v rozporu Sjinym pravnim
piedpisem.'? Podle struktury vyjadfenych znaki jde o skutkovou podstatu slozitou, ktera
je charakteristickd mnohosti alternativné vyjadfenych znaka. 2

Objekt — individualnim objektem trestného ¢inu je zajem spolec¢nosti na ochrané
zivotniho prostiedi a jeho jednotlivych slozek, které jej vytvareji, pred jejich
poskozovanim.!?? Individualni objekt je shodny s objektem druhovym, ktery je vyjadien
vV ndzvu hlavy VIII. trestniho zdkoniku. Individudlni objekt miize byt definovan také jako
zdjem na ochrané Zivotniho prostiedi, které ptredstavuje zdkladni Zivotni prostor pro
¢lovéka, zvifata, rostliny a jiné organismy.?® Skutkova podstata obsahuje i fakultativni
objekt, jimz je zajem na ochrané Zivota a zdravi osob.?*

Objekt trestného Cinu je zasaZen jednanim namifenym proti pfedmétu utoku,
kterym jsou dil¢i slozky Zivotniho prostiedi, pficemz miiZze byt zasaZeno 1 vice sloZzek
najednou nebo zivotni prostiedi jako celek.

Legalni definice pojmu zivotni prostiedi je obsaZzena v zdkoné o Zivotnim
prostiedi a zni: ,, Zivotnim prostiedim je vse, co vytvari prirozené podminky existence
organismii véetné clovéka a je predpokladem jejich dalsiho vyvoje. Jeho slozkami jsou
zejména ovzdusi, voda, horniny, piida, organismy, ekosystémy a energie. “** Ve stejném
zakon¢ je obsazena i definice jedné z jeho slozek, a sice ekosystému: ,, Ekosystém je

funkcni soustava zivych a nezivych slozek Zivotniho prostiedi, jez jsou navzdjem spojeny

119 Srov. gAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 2939.

120 Srov. KRATOCHVIL, V. a kol. Trestni prdavo hmotné. Obecnd cdst. 3. piepracované a doplnéné vydani.
Brno: Masarykova univerzita 2003, s. 188.

121 groy, SAMAL, P. Trestni pravo hmomé. 9., piepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022, s. 101.
122 §rov. SCERBA, F. a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s 2301.

123 §rov. SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 2683.

124 Srov. NOVOTNY, F. a kol. Trestni pravo hmotné. Praktikum. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, s.r.o., 2005, s. 48.

125 CESKOSLOVENSKO. Zékon &. 17/1991 Sb., o Zivotnim prostfedi. Ve znéni Gi¢inném od 17. ledna. 1992. § 2.
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vymenou latek, tokem energie a predavanim informaci a které se vzdjemné ovliviiuji
a vyvijeji v urcitém prostoru a case. “1?°

Ustavni soud za souéast Zivotniho prostiedi povazuje vie, co ¢lovéka obklopuje
a od &eho se odviji kvalita jeho Zivota.'?’

Skutkova podstata krom¢ zivotniho prostiedi obsahuje i demonstrativni vycet
nékterych jeho slozek, a to pidu, vodu a ovzdusi. K pudé se nevztahuje zadna legalni
definice, a to i pfes skuteCnost, ze se ji v riznych souvislostech vénuje hned nékolik
pravnich predpist.’?® V ptipadé vody se bude jednat pfedeviim o vody povrchové

a podzemni, definované vodnim zikonem,'?°

pravé témto poskytuje ochranu i zakon
piijaty k predchazeni ekologickym Gjmam.** Ovzdusi je vymezeno jako vn&jsi ovzdusi
v troposféte, ktera saha do vysky 8-17 km nad zemsky povrch,’¥' nezahrnuje tak
napfiklad ozonovou vrstvu nebo ovzdusi uvnitt budov.

Dalsi slozky uvedené v legalni definici zivotniho prostfedi, kterymi jsou horniny,
organismy a energie nejsou vymezeny v pravnich piedpisech, judikatuie, ani védeckych
vykladech trestniho prava hmotného.

Objektivni stranka je vyjadiena tak, ze pachatel poskodi nebo ohrozi,
v souvislosti s porusenim jiného pravniho piedpisu, nékterou ze slozek zivotniho
prostiedi, a to ve vétSim rozsahu nebo na vétSim Gizemi nebo tak, ze miize zpusobit t€zkou
ujmu na zdravi ¢i smrt nebo je-li k odstranéni nasledku tieba vynalozeni nakladl ve
zna¢ném rozsahu. Pro naplnéni trestni odpovédnosti je tedy tfeba kumulativniho naplnéni
tif podminek, z nichz prvni a tieti jsou vyjadieny alternativng.

Prvni podminkou je jednani pachatele zptisobilé poskodit nebo ohrozit nékterou
ze slozek zivotniho prostiedi. Zde je alternativné vyjadien nasledek, u kterého postaci
pouhd moZnost vzniku poruchy, tedy nésledek ohrozovaci. Samotné poskozeni je pak
druhou alternativou. Pii vymezeni toho, co lze povazovat za poskozeni zivotniho
prostfedi, je mozné vychazet ze zakona o zivotnim prostiedi: ,, Poskozovdni Zivotniho

prostredi je zhorsovani jeho stavu znecistovanim nebo jinou lidskou cinnosti nad miru

126 CESKOSLOVENSKO. Zékon &. 17/1991 Sb., o Zivotnim prostfedi. Ve znéni Gi¢inném od 17. ledna. 1992. § 3.
127 Srov. Nalez Ustavniho soudu ze dne 22. dubna 2008, spisova znacka P1. US 35/06.

128 Srov. DAMOHORSKY, M. Piada. In Hendrych, D. a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2009, s. 902.

129 CESKO. Zakon ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zmén& nékterych zakond (vodni zikon). Ve znéni
pozdéjsich predpist. § 2 odst. 1, 2.

130 CESKO. Zakon ¢&. 167/2008 Sb., o predchazeni ekologické (jmé a o jeji napravé a 0 zméné nékterych
zakond. Ve znéni pozdgjsich predpisti. § 2 pism. a) bod. 2.

131 Srov. MORAVEK, J., TOMASKOVA, V., BERNARD, M., VICHA, O. Zdkon o ochrané ovzdusi.
Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, s. 9.
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stanovenou zvlastnimi predpisy. “*3? Touto definici se dostdvame k pojmiim zne¢istovani
a jina lidska Cinnost, pficemz znecistovani je vymezeno V tomtéz zdkon¢ jako: ,, vadseni
takovych fyzikalnich, chemickych nebo biologickych Ccinitelu do Zivotniho prostredi
V dusledku lidské cinnosti, které jsou svou podstatou nebo mnozstvim cizorodé pro dané
prostiedi. ““ Ke znecistovani lidskou ¢innosti mtizeme uvést, ze se jedna o ,, vaiknuti latek,
vibraci, hluku, tepla nebo jinych forem neionizujiciho zdareni do ovzdusi, vody nebo piidy,
ktere miize byt Skodlive pro zdravi clovéka nebo zvirat nebo miize nepriznivé ovlivnit
kvalitu zivotniho prostredi nebo miize vést ke skodam na hmotném majetku nebo miize
omezit ¢i zabranit vyuzivani hodnot Zivotniho prostredi, které jsou chranény zvlastnimi
pravnimi predpisy .3 Zatimco znegisténi je ve zvlastnich zdkonech pomémé piesné
vymezeno, pojem jina lidska ¢innost vymezen neni. Za takovou ¢innost bude povazovano
naptiklad odvodiiovani krajiny, t€zba nerostnych surovin, zpisobeni nadmérného ubytku
biotické slozky zivotniho prostiedi, regulace toki a jiné, toto vzdy Vv rozporu s jinymi
pravnimi piedpisy a S ndsledkem negativniho ovlivnéni ekosystému.***

Z demonstrativniho ptedstaveni pojml obsazenych ve zvlastnich zakonech
a doktrinalnich vykladech je zfejmé, ze vy€erpavajici vycet jednani poskozujicich zivotni
prostiedi by vyrazné piesahoval ramec této prace, bylo-li by jej viilbec mozné sestavit.
Rozsahlym by byl i seznam pravnich ptedpisi, které takova jednani upravuji, nebot
jenom vycet predpist, pfimo se vztahujicich k ochrané zivotniho prostiedi, je v nasem
pravnim fadu Siroky, navic dale doplnény normativnimi akty Evropské unie
a mezinarodniho prava.

VySe uvedené se vyuzije 1 pii posuzovani nasledku ohrozovaciho, nebot’ ohrozeni
je tfeba chapat jako stav bezprostiedné hrozici poruchou, tedy jednani, jehoz nejblizsi
pokracovani by jiz zptisobilo poskozeni.

Vnimani toho, co se povazuje za poskozeni nebo ohrozeni slozek zivotniho
prostiedi je vyrazné ovlivnéno také vykladovym ust. § 296 odst. 3 zvlastni Casti trestniho
zékoniku, které bylo zavedeno na zdklad¢ nutnosti transpozice smérnice Evropského
parlamentu a Rady.!® Zde je za poskozeni a ohrozeni slozek Zivotniho prostiedi

povazovano i protipravni provozovani zafizeni ur¢eného ke skladovani nebo pouzivani

132 CESKOSLOVENSKO. Zakon ¢. 17/1991 Sb., o Zivotnim prostiedi. Ve znéni u¢inném od 17. ledna.
1992. § 8 odst. 2.

138 CESKO. Zakon &. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a omezovani zne¢isténi, o integrovaném registru
znecistovani a 0 zmén€ nékterych zakont (zékon o integrované prevenci). Ve znéni u¢inném od 1. ledna.
2003. § 2 pism. b).

134 Srov. SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 2940.

135 Srov. CESKO. VLADA. Divodova zprava k zdkonu ¢. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist, a zdkon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni fad), ve znéni pozdéjsich predpist. Praha, 2011. Obecna ¢ast.
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nebezpeénych latek nebo zafizeni, v némz jsou provadény nebezpeéné &innosti.’*® Z
obsahu ustanoveni je ziejmé, ze se nebude jednat o poSkozovani, ale ani 0 ohrozovani
v pravém slova smyslu, ktery spoc¢iva ve stavu bezprostiedné hrozicim poskozenim. Za
trestné je povazovano i pouhé provozovani zafizeni nebo provadéni nebezpecné ¢innosti,
zcela chybi podminka jako naptiklad Spatny technicky stav zafizeni, vyuZzivani
nevhodnych technologii, absence bezpecnostnich systémti, zplisob provadéni ¢innosti
apod. Ohrozeni je tedy vyjadieno ponékud abstraktnd.'®” Napiiklad trestni zdkonik
Rakouska takovou podminku obsahuje a za trestné povazuje uskute¢novani nebezpecné
¢innosti v zafizeni zpisobem, ktery muze zhorSit stav nékterych slozek Zzivotniho
prostiedi, toto zhorSeni pak musi soucasné dosahovat urcitého rozsahu, doby trvani nebo
finanéni ndrocnosti jeho odstranéni.’3® Obdobnou podminku obsahuje i trestni zakonik
Spolkové republiky Némecko.**® Vykladové ustanoveni obsahuje pojmy jako nebezpeéné
latky ¢i smési nebo nebezpecna ¢innost, které nejsou nijak vymezeny, ani neni odkazano
na jiny pravni piedpis, dle kterého by mély byt latky, smési ¢i ¢innosti posuzovany. Jak
bylo vyse uvedeno, ke vzniku ustanoveni doslo na zaklad¢ nutnosti transpozice smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2008/99/ES ze dne 19. listopadu 2008, o trestnépravni
ochrané zivotniho prostiedi. Ve smérnici je K pojmim doplnéno, Ze se jedna o takové
¢innosti a latky, které jSou mimo zatizeni zpusobilé zapficinit ijmu na zdravi ¢i smrt nebo
podstatné zhorsit kvalitu ovzdusi, pidy, vody nebo vyvolat podstatnou $kodu na
biotickych slozkach Zivotniho prostiedi.1*° Tato smérnice ve své ptiloze obsahuje odkazy
na fadu pravnich pfedpisi SpoleCenstvi vénujicich se nebezpeCnym latkam.
O nebezpecnych latkach se v riznych souvislostech hovoii i ve vnitrostatnich pravnich
predpisech, soucasti nékterych jsou i ptilohy s taxativnim vyétem téchto latek. Takovym
pravnim predpisem je zejména zdkon o prevenci zavaznych havarii,’*! vodni zakon!42

nebo chemicky zakon.'*® Ponékud komplikovanéj$im nez nebezpeéné latky a smési je

138 CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozdgjsich predpist. § 296 odst. 3.

137 Srov. SAMAL, P. a kol. Trestni pravo hmomé. 8., prepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 830.
138 Srov. KRUK, J. Spolkovy zdkon z 23. ledna 1974, naposledy zménén zakonem ¢. 134/2013 Trestni
zdakonik Rakouska. Praha: C. H. Beck, 2013, § 181d.

189 Srov. KRUK, J. Trestni zdkonik Spolkové Republiky Némecko, stav 01. 01. 2014. 2. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2014, § 327 odst. 2 bod 4.

140 Srov. EVROPSKA UNIE. Smérnice Evropského parlamentu a Rady & 2008/99/ES o trestnépravni
ochrané Zivotniho prostiedi. Strasburk, 2008. C1. 3.

MICESKO. Zakon &. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havérii zptisobenych vybranymi nebezpeénymi
chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o0 zméné zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpist, (zdkon o prevenci zavaznych havarii). Ve znéni pozdéjsich piedpist.

142 CESKO. Zakon ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zmén& nékterych zakond (vodni zikon). Ve znéni
pozdg&jsich predpisi.

143 CESKO. Zakon ¢. 350/2011 Sb., o chemickych latkach a chemickych smésich a o zméné nékterych
zakonu (chemicky zakon). Ve znéni pozdéjsich predpist.
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pojem nebezpecna Cinnost, takovou ¢innosti bude s prihlédnutim k pfedchozimu textu
zcela jisté ¢innost souvisejici s pouzivanim nebezpeénych latek. Jiné druhy nebezpecnych
¢innosti takto jednozna¢né nejsou. Pfi studiu doktrinalnich vykladt, nelze souhlasit
s nazorem B. Coufalové, ze se jedna o jakoukoliv ¢innost zptisobilou vyvolat poSkozeni
zivotniho prostiedi.!** P¥i takovém vykladu je zcela opomijeno, Ze se ma jednat o &innost
nebezpecnou, tedy takovou, pii které je riziko vzniku poskozeni zivotniho prostredi
z ndjakého diivodu vysoké.!*® Za nebezpecné &innosti by mohly byt povazovany
napiiklad nékteré z téch, které jsou uvedeny v zakon¢ o integrované prevenci — tj. vyroba

146 nebo v zakoné

biocidl, vyroba vybusnin, rafinace mineralnich oleji a plynti a jiné,
0 ptedchazeni ekologické jmé — odbér povrchovych vod, nakladani s geneticky
modifikovanymi latkami a dalgi.}4’

Druhou podminkou naplitujici objektivni stranku je jednani v rozporu s jinym
pravnim piedpisem. Tato podminka je splnéna, jestlize pachatel jedna v rozporu
s jakymkoliv jinym pravnim pfedpisem, jehoZ poruseni miize mit za dusledek poskozeni
nebo ohrozeni zivotniho prostfedi. Pijde o0 celou fadu vnitrostatnich pravnich piedpist
a normativnich aktti Evropské unie.'*® Podle nalezu Ustavniho soudu se viak musi jednat
0 pravni predpis na Girovni zdkona nebo mezinarodni pravni upravy, jiz je Ceska republika
vazana.'*® Pozadavek na jedndni v rozporu s pravnim piedpisem, ktery neni jednoznaéné
vymezen, dava skutkové podstaté blanketni dispozici. Z rozsudku Nevyssiho soudu
vydaného pod spisovou znackou 5 Tdo 503/2003 vyplyva, ze pti posuzovani trestného
¢inu S blanketni skutkovou podstatou je tieba jednoznacné urcit konkrétni ustanoveni
pravniho predpisu, jehoz porusenim byl poskozen &i ohrozen zajem chranény zakonem. >
Porusené ustanoveni pravniho piedpisu musi byt v dobé jednani pachatele Uc¢inné,
pricemz se zde pouZiji zasady ¢asové plisobnosti ve smyslu trestniho zakoniku.!®!

Treti podminkou pro naplnéni objektivni stranky je zptisobeni nasledku v urcité
mife. Mira nasledku je vyjadfena alternativné tak, Ze Zivotni prostredi musi byt poSkozeno

nebo ohrozeno ve vét§im rozsahu nebo na vétsim uzemi nebo tak, Ze tim muize byt

144 Srov. SCERBA, F. a kol. Trestni zikonik. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, 2320.

145 Srov. gAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik. 2. vydani. Praha: C.H.Beck, 2012, s. 2967.

146 Srov. CESKO. Zakon &. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a omezovani zneéisténi, o integrovaném
registru znecistovani a o zméné nékterych zakonti (zakon o integrované prevenci). Ve znéni pozd¢jsich
ptedpisi. Ptiloha ¢. 1.

147 Srov. CESKO. Zakon &. 167/2008 Sb., o predchazeni ekologické ujmé a o jeji napravé a 0 zménd
nekterych zakonil. Ve znéni pozdéjsich predpist. Ptiloha €. 1.

148 Srov. FABISIKOVA, T. Tresméprdvni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium 2021, s. 173.
149 rov. Nélez Ustavniho soudu ze dne 23. Eervence 2013, spisové znacka P1. US 13/12.

150 Srov. PROUZA, D. Trestni zakonik. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 1042,

151 Srov. Rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budg&jovicich ze dne 17. dubna 1997, spisova znacka 4 To 255/97.
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zptisobeno tézké ublizeni na zdravi ¢i smrt nebo tak ze je k odstranéni nasledku tifeba
vynalozit ndklady ve zna¢ném rozsahu.

VEtsi rozsah — jiz tradiéné byl do skutkové podstaty trestného ¢inu poSkozeni
a ohrozeni zivotniho prostiedi zaveden pojem bez legalni definice a bez uvedeni
jakychkoliv voditek pro jeho posuzovani, stejn¢ tomu bylo v ptfedchozich upravach, které
obsahovaly pojmy jako vazné ohrozeni zivotniho prostiedi, zdvazné poskozeni ¢i zna¢na
ujma a Gjma velkého rozsahu. Vyklad pojmu vétsi rozsah je ponechan soudni praxi, ktera
jej prozatim nijak nevymezila. Pojmu se pfili§ nevénuje ani komentafova literatura;
néktera uvadi, ze musi jit co do miry 0 zavaznéjsi zasah, nez je b&zné,*? jina uvadi, ze
jde o pojem zastupujici naptiklad mnozstvi a Skodlivost vypousténych latek, mnozstvi
ubytku rostlin a zivo€icht, charakter dotéené lokality, ptipadné pocet zasaZzenych slozek
zivotniho prostiedi.’® Diive uZitym pojmiim znaéna ijma a ijma velkého rozsahu se
vénoval naptiklad rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 29. listopadu 2001 sp. zn. 5 Tz
274/2001, ktery v ném odkézal na vypracovani znaleckého posudku.'®*

VEtsi Gizemi — tento pojem je jednoznacné vymezen ve vykladovém ustanoveni
zvlastni Casti trestniho zakoniku. Za véEtsi uzemi je povazovana plocha 3 ha, u vodnich
ploch 1 ha a u vodnich tokti 2 km toku. Rozlohy a délky jednotlivych zasazenych tizemi
a vodnich ploch a tok@ se mohou s¢itat.!>®

T¢Zzké ijma na zdravi je vymezena ve vykladovém ust. § 122 trestniho zdkoniku,
zde jsou obsaZeny dvé podminky, které museji byt splnény soucasné. Prvni podminkou
je zpusobeni vazné poruchy zdravi nebo vazného onemocnéni, pricemz tyto museji mit
nekterou z taxativné vyjmenovanych podob, coz je druhou podminkou naplnéni znaku
t&7ké jmy na zdravi.’>® Demonstrativné Ize uvést naptiklad poskozeni dtileZitého organu,
ke kterému by mohlo dojit pfi vypousténi jedovatych latek do nékteré ze slozek zivotniho
prostiedi, za stejnych okolnosti by mohlo dojit i k delsi dobu trvajici poruse zdravi. Jinym
zdrojem jmy by mohl byt naptiklad pozar, dusledkem kterého by doslo k zohyzdéni. Asi
nejcastéjsi podobou tézke ijmy na zdravi by mohla byt delsi dobu trvajici porucha zdravi.
Soudni praxi je za delsi dobu povazovano obdobi alespoii Sesti tydnii.*>” Porucha zdravi

pak musi byt citelnou tjmou v b&zném zplisobu Zivota.’*® Klasifikace ujmy je vyhradné

152 Sroy. DRASTIK, A. FREMR, R., DURDIK, T., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zdkonik.
Komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 2434.

153 Srov. SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 2945.

15 Srov. FENYK, J., HAJEK, R., STRiZ, I, POLAK, P., Trestni zdikonik a trestni iad priivodce
trestnéprdavnimi predpisy a judikaturou, 1. dil trestni zakonik. Praha: Linde Praha, 2010, s. 1077.

155 Srov. CESKO. Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni Gi¢inném od 1. ledna 2011. § 296 odst. 2.

156 Srov. SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik. 2. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1317.

157 Srov. Zhodnoceni Nejvyssiho soudu ze dne 15. prosince 1965, spisova znacka Pls 5/65.

1%8 Srov. Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16. Fijna 1968, spisova znacka 7 Tz 64/68.
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v dispozici organt Cinnych v trestnim fizeni, nikoli znalce, avSak vychodiskem pro
hodnoceni orginti ¢innych v trestnim fizeni bude zejména znalecky posudek.’™ Pii
posuzovani t€zké Gjmy na zdravi musi byt jednoznacné stanoveno, o ktery z taxativné
vyjmenovanych typt ijmy se v daném piipadé jedna.'®

Smrt — na zakladé poznatkt 1ékatské veédy se za smrt povazuje biologicka smrt
mozku.t®! V piipadé klinické smrti, ktera je charakteristicka zastavou nékteré z Zivotnich
funkci, se nebude jednat o smrt ve smyslu trestniho zakoniku.'6?

Z vyjadreni skutkové podstaty je patrné, Ze se nasledek v podob¢ zplisobeni tézké
ujmy na zdravi nebo smrti primarné neptedpoklada. Ocekava se takové poskozeni ¢i
ohrozeni zivotniho prostiedi, v jehoz disledku by k ujmé na zivoté a zdravi dojit mohlo.
Ve vztahu k Zivotu a zdravi se tedy predpoklada spise ohrozovaci povaha trestného ¢inu.
Pokud by k poskozeni na zdravi ¢i smrti doslo, bylo by tieba zvazit naplnéni skutkové
podstaty trestného ¢inu vrazdy, zabiti nebo t€zkého ublizeni na zdravi.

Vynalozeni nakladti zna¢ného rozsahu — divodova zprava k zakonu ¢. 330/2011
Sb. utéto podminky piimo odkazuje na ust. § 138 trestniho zakoniku, ktery je
prostfedkem pro kvantifikaci zpisobeného u¢inku. Vynalozené naklady se budou rovnat
nejméné 1.000.000,- K&.1%% Vyklad pojmu je jednozna¢ny, na druhou stranu samotné
uréeni celkové vySe nakladl potiebnych pro napravu nasledkt vzniklych na zivotnim
prostfedi bude zna¢né narocné. PoSkozeni slozek zivotniho prostfedi bude mit s nejvétsi
pravdépodobnosti podobu ekologické ujmy, tou je podle zakona 0 pifedchazeni
ekologické uymé a o jeji ndprave ,, neprizniva méritelna zmena prirodniho zdroje nebo
mévitelné zhorseni jeho funkci, kterd se miize projevit primo nebo nepiimo.“*%* Stejny
zakon definuje 1 napravna opatieni, kterd budou téméf jisté obdobna tém pro odstranovani
nasledki trestného €inu proti zivotnimu prostiedi, jsou jimi: ,, opatieni prijaté ke zmirnéni
dopadii ekologické ujmy, jehoz cilem je obnovit, ozdravit nebo nahradit poskozené
prirodni zdroje nebo jejich zhorsené funkce anebo poskytnout primérenou nahradu téchto
zdrojii nebo jejich funkei.“'% Zakon o predchazeni ekologické (jmé a o jeji napravé,
trestni zakonik, ani jiny zvlastni zakon v8ak neupravuji zptisoby a mechanizmy vy¢isleni

nakladi potfebnych k napraveé poskozenych ptirodnich zdroji nebo jejich zhorSenych

199 Srov. Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 9. kvétna 2002, spisova znacka 2 To 76/02.
180 Srov. Rozsudek Vrchniho osudu v Praze ze dne 2. prosince 2004, spisova znacka 2 To 112/2004.
161 Srov. Vytah z materialu ze dne 31. fijna 1985, spisova znacka Tpjf 24/85.
162 §rov. SAMAL, P., PURY, F., RIZMAN, S. Trestni zdkon. 6. vydani. Praha: C. H. Beck 2004, s. 1298.
163 CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni pozd&jsich predpisti. § 138 odst. 1. pism. d).
164 CESKO. Zakon ¢. 167/2008 Sb., o predchazeni ekologické (jmé a o jeji napravé a 0 zméné nékterych
zakond. Ve znéni u¢inném od 17. srpna. 2008. § 2 pism. a).
165 Tamtéz. § 2 pism. k).
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funkci a k jejich navraceni do pivodniho stavu. Nelze predpokladat prosty soucet
vynalozenych finan¢nich nékladd, nebot’ naprava nasledkt bude mnohdy zdlouhavym
procesem a Vv ramci trestniho fizeni nebude mozné vyckat na jeji uplné dokonceni. Pii
vycisleni tak bude stejn¢ jako u piedchozich znéni trestného ¢inu poskozeni a ohrozeni
zivotniho prostiedi vychdzeno ze znaleckého posudku.®

Uvedené podminky trestnosti, které mimo jiné vyjadiuji nasledek a vymezuji jeho,
pro trestnost nezbytny, rozsah a intenzitu Skodlivosti, mohou byt naplnény jednanim ve
formé konani i opomenuti.'®” V ptipadé jednani formou konani pachatel vykona né&jaky
realny skutek, a to viili fizenym pohybem.®® Opomenuti je formou jednani, pfi kterém se
pachatel zdrzi néjakého pohybu (konéni). V ptipadé trestného ¢inu poskozeni a ohrozeni
zivotniho prostiedi ptijde o zdrzeni se zvlastni povinnosti konat, ktera bude pro pachatele
vyplyvat z nékteré¢ho zvlastniho zéakona, napiiklad zakona o odpadech, ze kterého
vyplyvaji pro provozovatele skladky povinnosti zabezpeCit ochranu zivotniho
prostedi.1®

Subjekt trestného c¢inu, subjektem trestného ¢inu jsou chapany znaky
charakterizujici osobu pachatele. V zakladni skutkové podstaté alinea prvni nejsou na
osobu pachatele kladeny zadné zvlastni naroky, tedy neni vyzadovano jeho zvlastni
postaveni, funkce, vlastnost ¢i schopnost, jednd se tak o subjekt trestnépravni naukou
oznacovany jako obecny. Trestny ¢in tak muze spachat kdokoliv, kdo soucasné spliiuje
i jeho obecné znaky. Obecnymi znaky jsou vek, pfi¢etnost, rozumova a mravni vyspélost
Vv piipad¢ pravnické osoby pficitatelnost.

Vsech trestnych ¢intll proti zivotnimu prosttedi, tedy i trestného ¢inu poSkozeni
a ohrozeni zivotniho prostiedi, se miize dopustit také pravnicka osoba.1’

Subjektivni stranka zahrnuje znaky charakterizujici formu zavinéni. V pfipade
trestného ¢inu poSkozeni a ohrozeni Zivotniho prostfedi je v prvnim odstavci, obsahujicim
ob¢ ze zakladnich skutkovych podstat, vyslovné uveden pozadavek na imyslné zavinéni,
pficemz postaci umysl nepfimy. Vzhledem k tomu, Ze je poZadovano jednani v rozporu
Sjinym pravnim piedpisem, bude nezbytné zabyvat se i srozuménim pachatele

s porusenim takového predpisu.}’* Pachateli se musi pfinejmensim prokézat, Ze mohl

186 Srov. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. listopadu 2001, spisova znacka 5 Tz 274/2001.

167 Srov. SCERBA, F. a kol. Trestni zakonik. Komentdr- 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 2301-2302.
168 Srov. KRATOCHVIL, V. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecnd cast. 3. piepracované a doplnéné vydani.
Brno: Masarykova univerzita 2003, s. 206-207.

169 CESKO. Zakon &. 541/2020 Sb., 0 odpadech. Ve znéni pozdgjsich piedpisi. § 41.

170 5rov. SAMAL, P., DEDIC, J., GRIVNA, T., PURY, F., RIHA, J. Trestni odpovédnost pravnickych osob.
Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2018 s. 145.

171 Srov. gAMAL, P. a kol. Trestni zakonik. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 2947.
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rozpor s jinym pravnim piedpisem bez ziejmych potizi rozpoznat. V opacném piipadé by

se mohlo jednat o negativni pravni omyl.1"2

3.1.2Zakladni skutkova podstata alinea druha

Stejné jako prvni z vyjadienych skutkovych podstat je i tato strukturovana tak, ze
se jedna o skutkovou podstatu slozitou s alternativné vyjadfenymi znaky.

Objektem této skutkové podstaty je zajem na ochrané¢ pied zvySovanim
poskozeni zivotniho prostfedi a jeho slozek, a také zdjem na neruseném odvraceni
a zmirnovani poskozeni a ohrozeni zivotniho prosttedi.

Objektivni stranka je vyjadiena tak, Ze pachatel poskozeni nebo ohrozeni
zivotniho prostiedi ¢i nékteré z jeho slozek zvysi nebo ztizi jeho odvraceni nebo zmirnéni.
Zasadni podminkou objektivni stranky je naplnéni typovych znakd obsazenych v alinea
prvni, a to ze strany odli$ného pachatele. Neni vSak nezbytné, aby nasledek vyjadieny
Vv alinea prvni existoval jiz pfed jednanim tvoficim objektivni stranku alinea druha, nebot’
ke zvySeni nasledku nebo ztizeni jeho odvraceni mize dojit napiiklad v disledku diive
zpusobeného poskozeni bezpe¢nostnich zafizeni. PoSkozeni bezpe¢nostnich zafizeni pak
muze, po naplnéni skutkové podstaty alinea prvni, znamenat naplnéni protipravniho
jednani vyjadieného v alinea druha.'’

Dalsi podminka objektivni stranky je vyjadiena alternativng, je ji zvyseni, byt
i jen hroziciho nasledku nebo ztizeni odvraceni ¢i zmirnéni nasledku. U vSech alternativ
chybi pozadavek na jednani v rozporu s jinym pravnim pfedpisem a v ramci prvni
alternativy zcela chybi pozadavek na uréitou miru zvyseni nasledku. V piipadé prvni
alternativy — zvyseni nasledku — se bude jednat zejména o rozSifeni dotéené plochy,
zvySeni intenzity a rozsahu poskozeni nebo ohroZeni. Pfi takto vyjadiené objektivni
strance, presnéji nasledku, ktery je jeji soucasti, mize byt za trestné teoreticky
povazovano i poskozeni pouhého jednoho metru ¢tvere¢niho pudy pfiléhajiciho k ptdé
jiz poskozené o vyméie vétsiho iizemi nebo zvysSeni nékladli na odstranéni nasledkt
v fadech pouhych nékolika tisici korun. K trestnosti navic postaci, dojde-li k takovému
nasledku i jednanim, které neni v rozporu s jinym pravnim piedpisem. Odborna literatura
a platné judikatura, prostudovand v ramci této prace, se o popsaném uskali nezmiiiuje.
Lze vsak sjistotou uvést, Ze se zde organy ¢inné v trestnim fizeni budou potykat

pfinejmensim se zasadou zakonnosti a zasadou subsidiarity trestni represe. Tyto zasady

jsou zékladnim vychodiskem pii uplatnovani trestni odpovédnosti. Podle zasady

172 Srov. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. dubna 2006, spisové znacka 5 Tdo 411/2006.
173 Srov. Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 18. Eervna 1979, spisova znacka Tpj 26/79.
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zakonnosti ma byt zdkonem jasné stanoveno, jaké jednani je povazovano za trestny €in.
Zasada subsidiarity trestni represe pak u jednani pozaduje uréitou misu spolecenské
jednani.* Vymezeni objektivni stranky, zaloZené na prvnim z alternativné vyjadienych
nasledkd, je natolik obecné, Ze 1ze v mnoha piipadech divodné piedpokladat diskusi
0 naplnéni uvedenych zasad. Takovéto diskuse budou na misté predevsim u skutkd,
nedosahujicich takové miry spolecenské Skodlivosti, kterd je u dané trestné Cinnosti
bézna.'™® P¥i posuzovani miry spole¢enské skodlivosti bude tieba vychazet zejména
zvyznamu chranéného zajmu, respektive piredmétu Utoku, proti kterému jedndni
sméfovalo.1"®

Druha alternativa nasledku, tedy ztizeni odvraceni nebo zmirnéni ohrozeni ¢&i
poskozeni, miize mi podobu naptiklad poSkozovani technologii a zafizeni vyuzivanych
pro takovou ¢innost, ptipadné branéni v pfistupu k zasazenému mistu apod. Oproti
predchozi alternativé je zde vyssi mira spolecenské Skodlivosti na prvni pohled patrna.

Subjekt a subjektivni stranka — tyto typové znaky jsou vyjadieny totozné se

zékladni skutkovou podstatou alinea prvni.

3.1.3Kvalifikovana skutkova podstata

Kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu poskozeni a ohrozeni Zivotniho
prostfedi jsou obsazeny ve druhém a tfetim odstavei § 293 trestniho zdkoniku.
K zékladnim skutkovym podstatam jsou zde ptidavany kvalifika¢ni okolnosti, které
zvy$uji $kodlivost trestného ¢inu.l’’ V ptipadé druhého odstavce jsou tyto okolnosti
vyjadieny v nékolika alternativach.

Opétovné spachani — je prvni z kvalifika¢nich okolnosti uvedenych ve druhém
odstavci. Trestny ¢in je spachan opétovné, jestlize pachatel naplnil vSechny obligatorni
znaky téhoz trestného ¢inu, ktery spachal jiz diive, pfi¢emZ neni rozhodujici, zda byl za
takovy trestny ¢in diive pravomocné odsouzen. Muze tak jit 0 stejnorody soubéh
trestnych &ind, pravou i nepravou recidivu, tedy obecné o mnohost trestnych ¢int.1’® Pi

posuzovani opétovnosti spachani ¢inu neni podstatné ani vyvojové stadium jednotlivych

174 Srov. DRASTIK, A. FREMR, R., DURDIK, T., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zdkonik.
Komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 47.

175 Srov. Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 18. ¢ervna 1979, spisova znacka Tpj 26/79.

176 Srov. Nalez Ustavniho soudu ze dne 6. dubna 2000, spisova znacka IV.US 366/99.

177 Srov. SAMAL, P. a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 100.

178 Srov. ADAMEC, M. Opétovné spachani trestného &inu vytrznictvi — otdzka (ne)zbytnosti kvalifikované
skutkové podstaty dle § 358 odst. 2 pism. a) TrZ. Trestnépravni revue. 2019, €. 9, s. 189.
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skutkt ani forma pachatelstvi.}’® O opé&tovné jednani se viak nebude jednat v piipadg, ze
oba posuzované skutky, piesnéji Gitoky, navzajem splituji znaky pokra¢ovani v trestném
&inu, 180

Poruseni duleZité povinnosti vyplyvajici ze zaméstnani, povolani, postaveni
nebo funkce nebo uloZenou podle zikona — pojem dllezitd povinnost nemé vlastni
legalni definici. Na zéaklad¢ platné judikatury lze uvést, ze se za ni bude povazovat
povinnost bezprostiedné se vztahujici k zivotnimu prostiedi nebo k jeho jednotlivym
slozkam. Povinnost musi mit sou¢asné povahu vysoké dulezitosti, jejiz poruSeni snadno
zplsobi ohroZeni ¢&i poskozeni Zivotniho prostiedi.’®! Takovato povinnost pak musi pro
pachatele vyplyvat z jeho zaméstnani, povolani, postaveni, funkce nebo mu ji musi
ukladat zakon.

Tato kvalifika¢ni okolnost je zpusobila ovlivnit i znak charakterizujici osobu
pachatele, tedy subjekt skutkové podstaty, ktery se zde z obecného miize zménit na
specialni, nebot’ je po pachateli, v nékterych ptipadech, vyzadovano urcité postaveni
a zpisobilost, které nejsou obecné vlastni viem osobam.!8?

Zpisobeni trvalého nebo dlouhodobého poskozeni — trvaly nasledek neni nijak
blize specifikovan, coz neni u takto jasného pojmu vaznym nedostatkem. Pijde zde
o uvedeni nékteré ze slozek zivotniho prostfedi do takového stavu, kdy bude zcela
vylouéena jeji naprava a uvedeni do ptvodniho stavu. Takovy stav bude soucasné
znamenat 1 poSkozeni ¢i ohroZeni ekosystému, ve kterém predmétnd slozka zivotniho
prostiedi plnila dtlezitou funkci. Ponékud komplikovanéj§im bude vyklad pojmu
dlouhodobé poskozeni, ktery taktéz neni legislativou vymezen. Za dlouhodobé lze
povazovat takové poSkozeni, které se blizi trvalému poskozeni. SloZzky Zivotniho
prostiedi budou dlouhodobé vytazeny z plnéni svych zakladnich funkci v ekosystémech,
nicméné Skody bude stale mozné napravit a vyfazené funkce slozek zivotniho prostiedi
bude mozné obnovit. U jednotlivych slozek zivotniho prostfedi je ¢asovy horizont
navratu k normalni funkci rlizny, a proto je obtizné jej obecné vyjadfit.!8® Tato
kvalifikovana skutkova podstata ptipousti pouze poruchovy nasledek.

Potifeba vynalozZit k odstranéni nasledkii naklady velkého rozsahu — tato

okolnost je ve svém zakladu totozna s jednou z okolnosti urCujicich miru nasledku,

179 Srov. SCERBA, F., a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 1246..

180 Srov. Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. ervence 1990, spisova znacka 3 To 20/90.

181 Srov. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 18. ledna 2012, spisova znacka 3 Tdo 1244/2011.

182 5oy, KRATOCHVIL, V. Trestni pravo hmotné. Obecnd cast. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita
v Brné, Pravnicka fakulta, 2003, s. 234.

183 Srov. SAMAL, P., PURY, F., RIZMAN, S. Trestni zdkon. 6. vydani. Praha: C. H. Beck 2004, s 1099.
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tvoriciho objektivni stranku zakladni skutkové podstaty vyjadiené v alinea prvni. Hranice
zakladajici velky rozsah se dle druhého odstavce § 138 trestniho zdkoniku urc¢i analogicky
podle ustanoveni odstavce prvniho téhoz paragrafu, pljde tak o 10.000.000,— K¢.
O problematice vyc¢isleni Skody na zivotnim prostfedi bylo podrobnéji pojednano pti
rozboru zékladni skutkové podstaty.

Ziskani zna¢ného prospéchu a ziskani prospéchu velkého rozsahu — tyto
kvalifikacni okolnosti byly zavedeny na zakladé praktickych zkuSenosti s trestnou
¢innosti pachanou na tseku ochrany zivotniho prostfedi, pfi niz bylo Castym cilem
pachatel ziskani majetkového prospéchu.'84 Prospéchem je chapéano to, co pro sebe nebo
pro jinou osobu pachatel ziskal nebo chtél ziskat.'8® VVzhledem k tomu, Ze je v okolnosti
uvedena rozhodna vyse prospéchu, ptijde o prospéch materialni, vycislitelny v penézich.
Hranice prospéchu jsou totozné s hranicemi obsazenymi v § 138 odst. 1 trestniho
zakoniku. U zna¢ného prospéchu je hranice stanovena na 1.000.000,- K¢ a u prospéchu

velkého rozsahu na 10.000.000,- K¢.

3.2 Skutkova podstata trestného c¢inu poSkozeni a ohroZeni
zZivotniho prostredi z nedbalosti

Skutkova podstata trestného ¢inu poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostiedi
z nedbalosti je vyjadfena v ust. § 294 trestniho zakoniku. Rozbor se vénuje jejimu
aktudlnimu znéni, které bylo zavedeno novelizujicim zdkonem €. 330/2011 Sb., t¢innym
od 1. 12. 2011, tedy: ,,Kdo v rozporu s jinym prdavnim predpisem z hrubé nedbalosti
poskodi nebo ohrozi piidu, vodu, ovzdusi nebo jinou slozku Zivotniho prostredi, a to ve
vetsim rozsahu nebo na veétsim uzemi, nebo takovym zpiisobem, Ze tim miuiZe zpiisobit
tézkou ujmu na zdravi nebo smrt anebo je-li k odstranéni nasledku takového jednani treba
vynaloZit naklady ve znacném rozsahu, nebo kdo z hrubé nedbalosti takové poskozeni
nebo ohrozeni slozky Zivotniho prostredi zvysi nebo ztizi jeho odvraceni nebo zmirnéni,
bude potrestan odnétim svobody aZ na Sest mésicii nebo zdakazem cinnosti. %

Citovany prvni odstavec obsahuje stejné jako v piipadé tmyslné formy zavinéni
dvé samostatné zdkladni skutkové podstaty. V alinea prvni je uveden souhrn typovych
znak, kterymi je trestny ¢in poskozeni a ohrozeni zivotniho prostredi z nedbalosti poprvé

popsan. Alinea druha obsahuje typové znaky druhé zakladni skutkové podstaty, jejiz

184 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu ¢. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon &. 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jSich predpisii, a zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni ¥ad), ve znéni pozdéjsich predpist. Praha, 2011. Obecna ¢ast.

185 Srov. SCERBA, F. a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 1229.

186 CESKO. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni u¢inném od 1. prosince. 2011. § 294 odst. 1.
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naplnéni je podminéno naplnénim skutkové podstaty vyjadiené jako prvni, avSak ze

strany jin¢ho pachatele.

3.2.1Zakladni skutkové podstaty

Obé ze zminénych zékladnich skutkovych podstat jsou analogicky pievzaty
Z ustanoveni o trestném &inu poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostiedi.'®” S timto
trestnym ¢inem jsou totozné i typové znaky charakterizujici objekt, objektivni stranku
a subjekt, uplatni se tedy u nich stejny vyklad. Trestné ¢iny uvedené v § 293 a § 294 se
tak od sebe odliSuji pouze formou zavinéni, kterd je charakterizovana subjektivni
strankou skutkové podstaty.

Subjektivni stranka — tento znak charakterizujici formu zavinéni je v ptipadé
obou zékladnich skutkovych podstat vyjadien poZzadavkem na jednani z hrubé nedbalosti.
Hruba nedbalost je legalné definovana v obecné ¢asti trestniho zakoniku: ,, Trestny cin je
spachan z hrubé nedbalosti, jestlize pristup pachatele k poZadavku nalezité opatrnosti
sVedci o ziejmé bezohlednosti pachatele k zajmiim chranénym trestnim zdkonem. %8
V ptipadé hrubé nedbalosti se nejedna o dalsi z forem nedbalosti, ale o vyjadieni jeji vyssi
intenzity. Miize mit tedy podobu jak nedbalosti védomé, tak nevédomé. 18

Ustanoveni vyjadiujici pozadavek na uréitou miru intenzity nedbalosti se v nasem
trestnim pravu objevilo s pfijetim Soucasného trestniho zdkoniku, a to zaucelem
vystihnout miru bezohlednosti pachatele, ktera byla u n¢kterych nedbalostnich trestnych
¢ini nové pozadovana.'®® Ugel zavedeni tohoto ustanoveni lze charakterizovat
jako regulaci nadmérné aplikace trestnépravni represe u méné skodlivych jednani, tedy
jako podptrny prostiedek zasady subsidiarity trestni represe.!%

Pozadavek nalezité opatrnosti je obecnym kritériem pro hodnoceni obou forem
nedbalosti. Opatrnost je posuzovana z objektivniho a subjektivniho hlediska a vzdy ve
vztahu ke konkrétnimu piipadu. Z objektivniho hlediska je zkoumana mira nedodrzeni
zvlastnich prévnich pfedpisi, jinych zavaznych pravidel nebo obecnych pravidel
uznavanych spolec¢nosti, které souvisi s danym piipadem. Subjektivni hledisko pak

hodnoti miru opatrnosti vynaloZenou pachatelem, pti tom se musi brat zietel na jeho

187 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu ¢. 330/2011 Sb., kterym se méni zékon &. 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist, a zdkon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni ¥ad), ve znéni pozdéjsich predpist. Praha, 2011. Zvlastni ¢ast § 293, § 294.

188 CESKO. VLADA. Divodové zprava k zakonu &. 40/2009 Sb. trestni zakonik. Praha, 2007. Zvlatni ¢ast § 16 odst. 2.
18 SAMAL, P., a kol. Trestni prdavo hmotné. 8. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 193.

190 groy. CESKO. VLADA. Divodovéa zprava k zakonu &. 40/2009 Sb. trestni zakonik. Praha, 2007.
Zv1astni ¢ast § 16 odst. 2.

191 Srov. PURY, F. Upadkové trestné ciny v Ceské republice. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2015, s. 128-128.
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vlastnosti, schopnosti, poméry, postaveni a jeho vnimani jednotlivych okolnosti dané
situace, a také predvidatelnost poskozeni nebo ohrozeni chranéného zajmu. Koneéné
hodnoceni miry opatrnosti se provede spojenim vysledkd objektivniho a subjektivniho
hlediska.!9219

V ptipadé¢ hrubé nedbalosti se vedle nalezité opatrnosti hodnoti i mira
bezohledného piistupu k této opatrnosti, pficemz bezohlednost musi dosahovat takové
intenzity, ze se stava ziejmou. Bezohlednost Ize vnimat jako vlastnost pachatele, ktery
V jejim duasledku nerespektuje zajmy okoli a ktery naopak upiednostiiuje zajmy vlastni,
ato bez ohledu na poruSeni povinnosti a pravidel, kterymi je vazan. Ziejmou je
bezohlednost tehdy, je-li ihned rozpoznatelna. Pfi posuzovani bezohlednosti a jeji
ziejmosti bude vychdzeno zejména ze subjektivniho hlediska. Nicméné dulezitym bude
i hledisko objektivni, naptiklad druh Cinnosti, nebezpecnost piedmétli pii Cinnosti
uzivanych a rozsah mozného nasledku.'®*
Pozadavek na zavinéni ve formé& hrubé nedbalosti byl u trestného ¢inu poSkozeni

a ohroZeni Zivotniho prostfedi zaveden v ramci novelizace!®

implementujici smérnici
0 trestnépravni ochrané Zivotniho prostiedi.’®® Do této doby posta¢ila pouh4 nedbalost
bez nutnosti jeji vyssi intenzity. Piesna pficina této zmény neni z novelizujiciho zakona,
ani z jeho duvodové zpravy ziejma. Ziejma je vSak skutecnost, ze touto zménou doslo
K podstatnému zazeni vyctu piipadi poskozovani a ohrozovani zivotniho prostiedi,
u kterych bude mozné uplatiiovat prostiedky trestniho prava. Ze zminéné smérnice Sice
vyplyva pozadavek, aby jednani v ni vymezena byla trestna, jsou-li spachana imysIn¢
nebo nejméné z hrubé nedbalosti.®" V souvislosti s timto je v§ak vhodné poukazat na
duvodovou zpravu K trestnimu zakoniku, ktera uvadi, Ze nékteré zahrani¢ni pravni fady
pojem hrubd nedbalost nepouzivaji a pokud ano, je jeho definice obdobna s definici
védomé nedbalosti obsazené v obecné &asti trestniho zakoniku.'®® Vzhledem

k uvedenému nelze diivod zmény nalézt ani ve smérnici regulujici trestnépravni ochranu

zivotniho prostiedi ¢lenskych stati Evropské unie.

192 Srov. SAMAL, P. a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 194-196.

193 Srov. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. Fijna 2011, spisova znacka 7 Tdo 1298/2011.

1% Srov. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 1. dubna 2020, spisova znacka 7 Tdo 289/2020.

195 CESKO. Zakon &. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon & 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni

pozdé¢jsich predpist, a zdkon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjsich

predpist. Ve znéni ucinném ke 14. listopadu 2011.

1% EVROPSKA UNIE. Smérnice Evropského parlamentu a Rady &. 2008/99/ES o trestnépravni ochrané

Zivotniho prostiedi. Strasburk, 2008. Cl. 3 pism. a).

197 Tamtéz. CI. 3.

198 Srov. CESKO. VLADA. Ditvodova zprava k zékonu ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik. Praha, 2007. Zvlastni &st, § 16.
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3.2.2Kvalifikovana skutkova podstata

Stejné jako byly z ustanoveni o trestném cCinu poskozeni a ohrozeni Zivotniho
prostiedi analogicky pfevzaty zékladni skutkové podstaty, byly pfevzaty i kvalifikované
skutkové podstaty, resp. kvalifikaéni okolnosti zakladajici vyssi Skodlivost. Z téchto
okolnosti bylo vynechano opétovné spachani a s ohledem na nedbalostni formu zavinéni
1 okolnosti vyjadiujici cil v podob¢€ ziskdni znacného prospéchu a prospéchu velkého

rozsahu.

Z rozboru skutkovych podstat trestného ¢inu poskozeni a ohroZeni Zivotniho
prostfedi v obou formach zavinéni je ziejmé, ze rozsah jejich vyuziti mize byt v praxi
pomérné Siroky, coZ je vSak podminéno slozitosti jejich vyjadieni. Tato slozitost je dana
zejména pozadavkem na kumulativni naplnéni znakl objektivni stranky trestné¢ho Cinu,
které mohou mit nékolik alternativ. Nékteré alternativy pak viibec nemaji legalni definici,
ani oporu Vv judikatufe, jiné je tfeba hledat v riznych zvlastnich zakonech. Zvlastnich
zakoni tykajicich se Zivotniho prostiedi je v souc¢asné dob¢ piiblizné 39, k nim se vaze
175 vyhlasek a 88 naiizeni Evropské unie.!® K t&mto je také tieba pficist vyhlasené
mezinarodni smlouvy tykajici se Zivotniho prosttedi, jimiz je Ceska republika vazana.
Vzhledem k uvedenému je nasnad¢ konstatovat, ze organy ¢inné v trestnim fizeni musi
pro fadné posouzeni trestného ¢inu poSkozeni a ohrozeni zZivotniho dosahovat vysoké
odbornosti v pravu zivotniho prostfedi. To Stejné plati pro vétSinu trestnych ¢inl proti

Zivotnimu prostredi.

19 MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI CESKE REPUBLIKY. Platnd legislativa [onling].
Ministerstvo zivotniho prostiedi Ceské republiky [cit. 2023-03-21].
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4 Postup policejniho organu pri provérovani a vySetrovani
trestnych ¢inil proti Zivotnimu prostredi

Mira ochrany spoleCenskych vztahli, zajmt a hodnot pfed trestnou cinnosti
je ovlivnéna nejen hmotnépravni upravou, ale také procesni Gpravou trestniho prava.
Organy ¢inné v trestnim fizeni, které konkrétni vztahy, zajmy a hodnoty chrani ve smyslu
preventivnim i represivnim, jsou tak ve své ¢innosti limitovany pravnimi piedpisy
trestniho prava procesniho.

Tato limitace ma pavod v Ustavé Ceské republiky a v Listing zakladnich prav
asvobod. Ustava zaru¢uje zejména dohled soudni moci nad zakonnosti, zpiisobem
amirou uplatiovani statni moci.?®® Zasahy do zaru¢enych prav asvobod obcani,
provadéné policejnim organem v ramci trestniho fizeni, jsou na zakladé uvedené zaruky
mnohdy podminény souhlasem ¢i nafizenim soudce. Listina zakladnich prav a svobod
pak vyrazné reguluje moZznosti zasahovat do osobni svobody, do vlastnického prava,
a predevSim stanovuje vyjimky z nedotknutelnosti obydli a poruseni listovniho
tajemstvi.20t

Zminéna Ustavou a Listinou zaru¢ena zékladni prava a svobody ob&anti jsou do
trestniho prava procesniho pifeneseny v obecné roviné ve form& zdkladnich zésad
trestniho fizeni, které jsou obsazeny v trestnim fadu. Orgéany ¢inné v trestnim fizeni musi
mimo jiné postupovat v souladu se zasadou piimétenosti a zdrzenlivosti, podle které Ize
do préav a svobod zaru¢enych zakony a mezinarodnimi smlouvami zasahovat pouze
Vv odiivodnénych piipadech a v co nejmensi mife, kterd je nezbytnd pro splnéni ucelu
trestniho Fizeni, souasné pouze takovym zpiisobem, ktery zikon piipousti.?®? Ucel
trestniho fizeni je pak obsazen v zasad€ materialni pravdy, tj. jedna se o zjisténi a zajisténi
dostateéného mnozstvi informaci majicich urcitou vypovidajici hodnotu, které jsou
nezbytné pro rozhodnuti v daném predmétu trestniho fizeni. O pravdivosti zavért
obsazenych v takovém rozhodnuti nemiize byt diivodnych pochybnosti.?%?

Limity zasady ptiméfenosti a zdrzenlivosti se nejvyraznéji promitaji do moznosti
provadet procesni tkony k zajiSténi osob a véci dllezitych pro trestni fizeni a pouzivat

operativné patraci prostiedky.

200 §roy. CESKO. Zakon &. 1/1992 Sb., Ustava Ceské republiky. Ve znéni pozdgjsich piedpist. CI. 2 odst. 3, ¢l. 4.

201 Srov. CESKO. Zakon &. 2/1992 Sb., Listina zékladnich prav a svobod. Ve znéni pozdgjsich piedpisi.

ClL 8, ¢l 11, ¢l 12, ¢l. 13.

202 Srov. FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T. a kol. Trestni prdvo procesni. 6. vydani. Praha: Wolters

Kluwer, a.s., 2015, s. 89-90.

203 Srov. JELINEK, J. Trestni pravo procesni. 4. aktualizované vydani. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, s 126-129.
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Pravé zajistovani osob a véci diilezitych pro trestni fizeni a nasazovani operativné
patracich prosttedkill je mnohdy jedinym zptisobem, kterym muize policejni organ nalezité
provéfit a objasnit skute¢nosti nasvéd¢ujici spachani trestného ¢inu a vyhledat dukazy
nezbytné pro posouzeni ptipadu v ramci vysetfovani.

Limity jsou stanoveny zpravidla pozadavkem na spachani urc¢itého druhu trestné
¢innosti, na formu zavinéni a na urcitou hranici trestni sazby trestu odnéti svobody.

V dalsi ¢asti této prace bude pojednano o téch ukonech a prostiedcich, které jsou
Vv praxi policejnim orgdnem vyuzivany k odhalovani trestnych ¢ind proti zivotnimu

prostiedi a zjiStovani jejich pachatelt.

4.1 Zajisténi osob a véci dilezitych pro trestni Fizeni
Zajisténi osob a véci dulezitych pro trestni fizeni je pojem oznacujici urcitou
skupinu procesnich ukonl, pomoci kterych si organy ¢inné v trestni fizeni zajist'uji
ptitomnost osob a véci k dispozici, bez nichz by nebylo mozné jednak dosahnout

isp&$ného prib&hu trestniho fizeni, jednak dosahnout éelu trestniho ¥izeni.?%

r wr

4.1.1Zajisténi osob dileZzitych pro trestni Fizeni

Ukony sméfujici k zajisténi osob se zpravidla vyuziji bezprostfedné po spachani
trestného Cinu, kdy je pachatel pfistizen pfimo pii pachani trestného ¢inu nebo pii ttéku
z mista ¢inu. Druhym piipadem je zajisténi téch 0sob, proti kterym jiz bylo zahéjeno
trestni stihani. V obou ptipadech je vyuziti zajistovacich tkond podminéno existenci
nékterého vazebniho divodu, tedy divodnou obavou z vyhybani se trestnimu stihani,
mafeni vySetfovani nebo z dokonani, pfipadné pokracovani trestného ¢inu. Mimo vazebni
divody existuji i dal$i podminky, jejichz splnéni podminuje vyuziti jednotlivych
zajistovacich ukond, t€émto dal§im podminkam se tato prace z dale uvedenych divodi
vice nevénuje.

Ukony k zajisténi osob v trestnim fizeni slouzi ke kratkodobému omezeni osobni
svobody, a to za Ucelem zajisténi ptitomnosti 0S0b pii procesnich tkonech (zejména
vyslech), pii nichZz se pfitomnost osob vyzaduje, nebo Kk zamezeni protipravniho
ovliviiovani trestniho fizeni. Pfipadné k ochrané pted dal$imi titoky na hodnoty, vztahy

a z4jmy chranéné trestnim zdkonem.

204 Srov. PURY, F. Zaji§téni osob a véci v trestnim Fizeni. In Hendrych, D. a kol. Prdavnicky slovnik.
3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 1329.
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Pomineme-li zvlastni zplisoby dokazovani®® a vezmeme-li v potaz pravo

obvinéného odepiit vypoved a zékaz jejiho vynuceni, 2’

neslouzi zajistovaci tikony osob
primarné k vyhledavani dikaz. Pravé vyhledavani dikazii je stézejni cCinnosti
policejniho organu v ramci provéfovani a vySetiovani.

Z divodu nizké souvztaznosti zajistovani osob a vyhledavani dikazt nebude
Vramci této prace o dalSich zdkonnych podminkdch zajisténi osob pro trestni fizeni

pojednano.

4.1.2 Zajisténi véci dulezitych pro trestni Fizeni

Zajisténi véci dulezitych pro trestni fizeni v sobé zahrnuje jednak zajisténi véci
k diikaznim uéelim, jednak zajisténi nastrojii, vynost nebo nahradnich hodnot za né.?%’
Zajistovani prvni skupiny véci se déje predevSim za ucelem zjiSténi a podloZeni
nepopiratelného skutkového stavu dané véci, tedy za t¢elem naleZzitého zjisténi trestného
¢inu. Zajistovani druhé skupiny véci se déje za icelem zajisténi budouciho vykonu trestni
sankce, ochrannych opatieni nebo uspokojeni narokti poskozeného. Nekteré zajistovaci
tikony jsou spoleéné pro obé& skupiny véci, 2% jiné jsou vyuZitelné pouze pro jednu
z nich.?%°

Trestni fad u nékterych tkona stanovuje podminky, bez jejichz splnéni je nelze
vyuzit. Takové podminky jsou vymezeny zejména u: zamény zasilky, sledovani zasilky,
odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho provozu a zjisténi udaji o telekomunikacnim
provozu.

210

e Zaména zasilky~" — je procesnim tkonem, ktery zpravidla navaze na diive

provedené zadrZeni a otevieni zasilky.?!! Tyto tikony umoziuji zasahovat do listovniho
tajemstvi a tajemstvi dopravovanych zprav, jejichz neporusitelnost je zarucena Listinou

zakladnich prav a svobod.?!2

205 CESKOSLOVENSKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). Ve znéni
pozdgjsich predpist. § 104a-104e.

206 Srov. Tamtéz. § 33, 92.

207 Srov. Tamtéz. § 77b.

208 Srov. Tamtéz. § 82.

209 Srov. Tamtéz. § 78, 79a, 79g.

210 Tamtéz. § 87a.

211 Tamtéy. § 86, 87.

212 §rov. FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T. a kol. Trestni prdvo procesni. 6. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, a.s., 2015, s. 313-314.
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Utelem zamény obsahu zasilky je zamezeni toho, aby véci uréitého charakteru
zustaly v nekontrolovaném ob¢hu zasilek. Dale také zjisténi totoznosti osob, kterym je
zasilka uréena.?t®

Podminkou pro zaménu zasilky je, ze tato obsahuje néktery z taxativné
vyjmenovanych druhti predméti, tj. ,, omamné latky, psychotropni latky, prekursory, jedy,
Jjaderny material nebo radioaktivni latky, padeélané penize a padélané cenné papiry,
stielné nebo hromadné ucinné zbranée, strelivo a vybusniny nebo jinou véc, k jejimuz
drzeni je treba zvlastniho povoleni, veci urcené ke spachani trestného cinu, anebo véci
Z trestného cinu pochadzejici . *t*

Pro ucely provéfovani a vySetfovani trestnych ¢inl proti zivotnimu prostiedi 1ze
uvazovat o sledovani zésilek obsahujicich jedy, jaderny materidl nebo radioaktivni
material, protoze jsou jednoznacné zpiisobilé ohrozit a poskodit Zivotni prostredi.
Samostatnou skupinu pak budou tvoftit zasilky obsahujici véci, k jejichz drzeni je tfeba
zvlastniho povoleni. MiiZe se jednat napiiklad o 1é¢iva a latky podle zakona o 1é&ivech,?!®
které by mohly byt pouzity pii pachani trestného ¢inu neopravnéna vyroba, drzeni a jiné
nakladani s 1é¢ivy a jinymi latkami ovliviiujicimi uzitkovost hospodaiskych zvifat. Dale
se bude jednat 0 exemplatre uvedené v trestném ¢inu neopravnéné nakladani s chranénymi
volné Zijicimi zivo€ichy a plané rostoucimi rostlinami. Drzeni a jiné nakladéani s t€émito
exemplafi, jejich ¢astmi a vyrobky z nich podléha povoleni podle zdkona o ochrané
ptirody a krajiny.?'®

Ustanoveni o zaméné zasilky neobsahuje, na rozdil od jinych casti trestniho

217 obecny pojem — véc, jejiz drzeni je nepFipustné, namisto toho obsahuje omezeny

fadu,
taxativni vycet n€kterych véci takového charakteru. Tato skute¢nost miize byt pti¢inou
znemoznujici zaménit zasilku obsahujici napiiklad latky poskozujici ozonovou vrstvu

uchované V nepfipustnych jednordzovych obalech.?’® Mimo uvedené nelze v ramci

213 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava k zakonu &. 152/1995 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakon ¢&.
140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozd&jsich predpisi, zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni
i4d), ve znéni pozdgjsich predpisi, zakon Ceské narodni rady &. 283/1991 Sb., o policii Ceské republiky, ve znéni
pozdejsich predpist, zakon €. 189/1994 Sb., o vyssich soudnich tfednicich, a zakon €. 59/1965 Sb., o vykonu trestu
odnéti svobody, ve znéni pozdgjsich predpisi. Praha, 1995. Zvlastni &ast CI. 2.
214 CESKOSLOVENSKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Ve znéni
pozdéjsich predpisi. § 87a.
215 CESKO. Zakon & 378/2007 Sb., o légivech a o zménach nékterych souvisejicich zakonti (zakon
0 1é¢ivech). Ve znéni pozd¢jsich predpisti.
216 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Ve znéni pozdgjsich
predpist. § 55-57.
217 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim ¥izeni soudnim (trestni ¥ad). Ve znéni
pozdé¢jsich predpist. § 158c.
218 Sroy. CESKO. Zakon &. 73/2012 Sb., o latkach, které poskozuji ozonovou vrstvu, a 0 fluorovanych
sklenikovych plynech. Ve znéni pozdéjsich predpist. § 4a.
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trestnych ¢inli proti Zivotnimu prostfedi vyloucit zaménu véci uréenych ke spachani
trestného ¢inu nebo véci z trestného ¢inu pochazejicich.

219

e Sledovani zasilky“" — je ukonem, jehoz uCelem je zjisSténi informaci o trestném

¢inu a vSech jeho pachatelich, vyuzije se zejména tehdy, nelze-li z divodu dekonspirace
provést zaménu zasilky.??°

Sledovat je mozné toliko zasilku, u niZ existuje divodné podezieni, Ze obsahuje
pfedméty, jejichz vycet je uveden v ustanoveni o zdméné zasilky.

Zakonodarce predpoklada vyuziti tohoto ukonu mimo jiné i u trestné ¢innosti
preshrani¢niho rozsahu.??!

e Odposlech telekomunikaéniho provozu??? —jedna se o procesni ikon pouzivany
za ucelem zjistovani obsahu rozhovort, pisemnych zprav, ptipadné obsahu jiného druhu
komunikace, probihajiciho prostfednictvim telekomunikaénich siti.??®

Odposlech umoziuje sledovat probihajici komunikaci Vv realném case a tuto
komunikaci zaznamenavat pro pozd¢jsi vyuziti. Z tohoto vyplyva, ze predmétem
odposlechu neni komunikace, ktera se uskute¢nila pied zapocetim odposlouchavani.??*

Pti odposlechu je bezprostiedné zasahovano do zdkladnich prav osob, kterym:
,,Se zarucuje tajemstvi zprav podavanych telefonem, telegrafem nebo jinym podobnym
zarizenim *“?® Je tfeba si uvédomit, Ze se nezasahuje pouze do prav podezielé osoby, ale
1 do prav vSech osob, které s podezielym vedou komunikaci. Tato mira a vaznost zasahu
do zékladnich prav a svobod se promitd do samotného povolovani odposlechu.

Odposlech a zdznam telekomunikaéniho provozu lze vyuzit pouze u imyslnych
trestnych ¢ind, U nichz zakon umoziuje uloZeni trestu odnéti svobody S horni hranici
trestni sazby nejméné 8 let. Toto kritérium je v pifipad€ trestnych €ind proti Zivotnimu

24

¢ind poskozeni a ohrozeni zivotniho prostfedi, neopravnéné vypusténi znecist'ujicich

219 CESKOSLOVENSKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Ve znéni
pozdé¢jsich predpisd. § 87b.

220 Srov. CESKO. VLADA. Diivodova zprava ¢. 265 ze dne 31. Gervence 2001 k vladnimu navrhu zikona,
kterym se méni zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozd¢jsich predpist,
zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdg€jsich ptedpist, a nékteré dalsi zakony. Praha, 2000.
Zvlastni ¢ast CL. L

221 Srov. Tamtéz.

222 CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Ve znéni
pozdgjsich predpisi. § 88.

223 Srov. JELINEK, J. Trestni zakonik a trestni Fad: s pozndmkami a judikaturou. 8. vydani. Praha: Leges,.
2009, s. 782-783.

224 Srov. SAMAL, P. akol. Trestni idd. Komentdr. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s 1196-1197.

225 Srov. CESKO. Zakon &. 2/1992 Sb., Listina zakladnich prav a svobod. Ve znéni pozdéjsich predpisi. Cl. 13.

48



latek a neopravnéné nakladani s chranénymi a volné Zijicimi Zivoc€ichy a plané rostoucimi
rostlinami.

Odposlech lze uzit také u taxativné vyjmenovanych trestnych ¢inti, trestné ¢iny
proti zivotnimu prostfedi viak vy¢et neobsahuje.??®

Posledni skupinou trestnych ¢inti, u nichz lze odposlech pouzit, jsou tmyslné
trestné Ciny, K jejichz stihani zavazuje vyhlaSena mezinarodni smlouva. Tato vazanost
mezinarodnimi smlouvami vyplyva z Ustavy.??” Vyuzitelnost odposlechu v navaznosti
na mezinarodni smlouvy je pro objasiiovani a provérovani trestnych ¢inti proti zivotnimu
prostiedi velmi dalezita, nebot’ bez ni by bylo takika nemozné tento ukon pouzit.

V ramci mezindrodni smlouvy neni nezbytné, aby jednoznatné vyzadovala
trestnépravni ochranu u toho kterého objektu nebo aby obsahovala vymezeni skutkovych
podstat. Postaci, aby mezinarodni smlouva zadavala podklad pro trestnépravni ochranu
nebo aby mélo zavedeni danych skutkovych podstat do naseho pravniho tfadu na
mezinarodni smlouvu névaznost.??® V piipadé zivotniho prostfedi pijde napiiklad
0 mezinarodni smlouvy ENMOD,?*® CITES,?° Basilejskou umluvu,?! Umluvu
0 biologické rozmanitosti,?*> Montrealsky protokol®® a dalsi.

Moznost vyuziti odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu je podstatné
zejména u rozsahlé a organizované trestné Cinnosti, Kterou predstavuje napiiklad
pfevazeni a ukladani odpadii, paSovéni a nelegalni obchod s chranénymi volné€ Zijicimi
zivocichy a rostlinami.

e Zjistovani Gdaji o telekomunikaénim provozu®** — tento tkon umoZiiuje
identifikaci a lokalizaci vypocetni a telekomunikaéni techniky, ktera byla pouzita pfti
péchani trestné ¢innosti. Zejména Se jednd o zjiSténi Casu a mista piistupu do sité internet

nebo uskutecnéni telefonniho hovoru. Prave ptistup k internetu, telefonni siti apod. za

226 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Ve znéni
pozdéjsich predpist. § 88 odst. 1.
221 Srov. CESKO. Zakon &. 1/1992 Sb., Ustava Ceské republiky. Ve znéni pozdgjsich predpisa. CI. 10.
228 Srov. Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. ¢ervna 2013, spisova zna¢ka 15 Tdo 510/2013.
229 OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 18. kvétna 1977 Umluva o zakazu vojenského nebo jakéhokoliv
jiného neptatelského pouziti prostiedkii ménicich Zivotni prosttedi. Zeneva, 1977.
230 OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 3. biezna 1973 Umluva o mezinarodnim obchodu ohrozenymi druhy
volné Zijicich zivo¢ichi a rostlin. Washington, 1973.
231 OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 22. bfezna 1989 Basilejskd umluva o kontrole pohybu nebezpe&nych
odpadu pfes hranice statl a jejich zneskodnovani. Basilej, 1989.
282 OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 5. Gervna 1992 Umluva o biologické rozmanitosti. Rio de Janeiro,
1992,
233 OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 16. zaf 1987 Montrealsky protokol o latkach, které poskozuji
ozdénovou vrstvu. Montreal, 1987.
24 CESKOSLOVENSKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Ve znéni
pozdéjsich predpist. § 88a.
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sebou zanechdva elektronickou stopu, ktera je zjiStovana a zajiStovana pomoci tohoto
ukonu.

Limitace pro vyuziti tohoto postupu V trestnim fizeni je obdobna jako
U odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho provozu, tj. horni hranice trestu odnéti
svobodu musi dosahovat alespont na 3 roky. Dale je zménén taxativni vycet trestnych
¢infi, nicméné pietrvava absence trestnych ¢indi proti Zivotnimu prostiedi.?®®

Tento ukon je vramci objasiovani a provéfovani trestné Cinnosti V praxi
policejnich organt uplatnovan stale Castéji, nebot’ pachatelé casto vyuzivaji prostfedky
elektronické a telefonické komunikace, které jsou neoddélitelnou soucasti naSeho Zivota.

Stejné tomu je u pachani trestnych ¢inli na useku zivotniho prostiedi.

4.2 Operativné patraci prostiedky

Jedna se o soubor prostfedkll, které jsou policejnimi orgdny vyuzivany pfi
ziskavani skute¢nosti o trestné ¢innosti. Operativné patracimi prostiedky jsou piedstirany
prevod, sledovani osob a véci a pouziti agenta. Radi se pod operativné pétraci &innosti,
mezi které patii i podpliirné operativné patraci prostredky.

Pomoci operativné patracich ¢innosti policejni organy utajené¢ pronikaji do
zdjmovych prostfedi.?®® Jiz zndzvu je zfejmé, Ze se jednd o ziskavani informaci
operativniho charakteru, tedy takovych informaci, diky kterym je mozné urcovat smér
trestniho Fizeni, volit dalsi operativné patraci prosttedky nebo zajist'ovaci tikony.

Ze zaclenéni Vv trestnim fadu vyplyva predpoklad jejich nasazeni zejména v ramci
postupu pted zahajenim trestniho stihani, tedy v ramci objasiiovani a provérovani trestné
¢innosti. Neni vSak vylouceno jejich pouziti 1 v rdmci vySetfovani nebo 1 hlavniho
liceni.?%

Pfi vyuZivani operativné patracich prostfedkli dochédzi k zasahu do zékladnich
prav a svobod 0sob, jako jsou naptiklad nedotknutelnost osoby, nedotknutelnost obydli
nebo listovni tajemstvi.?®® I pies tyto vyrazné zisahy nepodléha pouziti nékterych
operativn¢ patracich prostiedki vyrazné limitaci. Pro pouziti obecné postaci pouha

existence trestniho fizeni vedeného pro Umyslny trestny ¢in a povoleni pfislusného

235 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Ve znéni
pozdgjsich predpisii. 88a odst. 1.

23 Srov. SAMAL, P. Operativné patraci prostiedky. In Hendrych, D. a kol. Prdvnicky slovnik. 3. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 635-636.

27 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Ve znéni
pozdgjsich predpisi. § 158f.

238 CESKO. Zakon & 2/1992 Sb., Listina zakladnich prav a svobod. Ve znéni pozdgjsich predpisa. Cl. 7,
812, ¢l 13.
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statniho zastupce, ptipadné soudce. Vyjimkou je pouziti agenta, které vyzaduje splnéni
dalsich podminek.

239 _ agentem se rozumi piislusnik Policie Ceské republiky nebo

e Pouziti agenta
Generalni inspekce bezpecnostnich sborti, ktery svou ptislusnost k policejnim orgadniim
zastira. Pro zastirani piislusnosti je vyuzivano krycich legend a podplirnych operativné
patracich prostiedk.

Smyslem pouziti agenta je navazani kontaktli v kriminalnim prosteni, proniknuti
do n¢j a nasledné ziskavani poznatkli o pfipravované a pachané trestné cCinnosti,
o struktuie a fungovani zlocineckych skupin apod. Pouziti agenta se piedpoklada zejména
pii odhalovani rozsahlé organizované trestné ¢innosti.?*°

Podminky pro vyuziti tohoto operativné patraciho prostiedku jsou stanoveny tak,
ze musi byt vedeno trestni fizeni pro umyslny trestny ¢in, u néjz lze ulozit trest odnéti
svobody s horni hranici trestni sazby alespon 8 let. Dale je-li vedeno trestni fizeni pro
néktery z taxativné vyjmenovanych trestnych ¢inti, nebo jedna-li se o trestny ¢in, k jehoz
stihani zavazuje vyhla§ena mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika vazana.

Podminky jsou tedy totozné jako u odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho
provozu — viz ptedchozi text. Rozdilnym od odposlechu je pouze mirné odlisny taxativni
vycet trestnych ¢int, ktery vSak ani u pouziti agenta neobsahuje trestné Ciny proti
Zivotnimu prostiedi.?*

Z povahy tohoto operativné patraciho prosttedku a povahy trestnych ¢ind
pachanych proti Zivotnimu prostiedi lze pouziti agenta piedpokladat zejména
u neopravnéného nakladani s odpady, neopravnéné vyroby a jiného nakladéani s latkami
poskozujicimi ozonovou vrstvu nebo neopravnéného nakladani s chranénymi volné

cey

Zijicimi Zivoc€ichy a plan€ rostoucimi rostlinami.

Z provedené analyzy procesnich ukont slouzicich k zajisténi véci dilezitych pro
trestni fizeni a operativng patracich prostiedki vyplyva, ze tyto je mozné vyuzit i v ramci
provérovani a vySetfovani trestnych ¢inll proti Zivotnimu prostiedi.

Avsak ukony a prostiedky, pti nichZ je nejvice zasahovano do zarucenych prav
a svobod, bude mozné pouzit pouze u téch trestnych ¢ind, jejichz skutkové podstaty

vychazeji z vyhlasenych mezinarodnich smluv, jimiZ je Ceska republika vazana.

29 CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Ve znéni
pozdé¢jsich predpist. § 158e.
240 Srov. KARABEC, Z. Pouziti agenta proti organizovanému zlo¢inu. Trestnépravni revue. 2011, &. 8, s. 224.
241 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Ve znéni
pozdéjsich predpist. § 158e odst. 1.
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U nékterych trestnych ¢ind, které jsou pachany skupinami pachateld (nepajde-li
0 organizovanou zloCineckou skupinu), jako je napiiklad poSkozeni lesa nebo
neopravnéné nakladani s odpady (bez jejich pteshrani¢ni piepravy), ptipadné pytlactvi,
nebude mozné vyuzit naptiklad odposlech a zadznam telekomunikacniho provozu
a u zakladnich skutkovych podstat ani zjistovani udajii o telekomunika¢nim provozu,
nebot’ u téchto trestnych ¢inti neni stanovena nezbytna hranice trestni sazby a nemayji
zéklad v mezinarodnich smlouvach. Tato skute¢nost mize postup policejniho organu

znacn¢ omezovat a znesnadilovat vedené proveéiovani.
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5 Modelové kazuistiky

V ramci této kapitoly jsou piedstaveny dvé modelové kazuistiky majici zaklad
Vv realnych trestnich fizenich, jichz se autor bakalaiské prace ucastnil jako komisaf
oddé€leni hospodaiské kriminality. Zamérné byly zvoleny ptipady, u kterych bylo v rdmci
provéfovani a objasnéni zasadni vyuziti zajiStovacich ukonl ke zjisténi udaja
0 telekomunika¢nim provozu podle § 88a trestniho fadu a odposlechu a zdznamu
telekomunika¢niho provozu podle § 88 trestniho fadu. O téchto ukonech bylo pojednano
v predchozi kapitole, kde byla stru¢né nastinéna limitace jejich vyuziti v ramci trestnich
fizeni vedenych pro trestné Ciny proti zivotnimu prostiedi.

5.1 Neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy

a plané rostoucimi rostlinami § 299

e Skutkovy stav véci — A. B. nejméné v obdobi od 3. do 14. 8. 2022 v prostiedi
internetu, na prodejnim portadle www.aukce.cz, vystupujic pod jménem Motylkar123,
nabizel k prodeji formou aukce 10 exemplaiti preparovanych motylt druhu jason
cervenooky (parnassius apollo), kriticky ohrozeny druh zivocdicha, 8 exemplait
preparovanych motyla druhu ohnivacek cerno¢arny (lycaena dispar), silné ohrozeny druh
zivocicha. Dale nejméné dne 2. 10. 2022 ptechovaval na adrese Rovnobézna 6, Nova Ves

231 00 — 120 exemplait preparovanych motylt druhu modrasek hofcovy (maculinea

JOA)

alcon), kriticky ohrozeny druh zivocicha, 98 exemplait preparovanych motylt druhu

JA)

oka¢ jilkovy (lopinga achine), kriticky ohrozeny druh zivocich, 300 exemplait
preparovanych broukt druhu kovatik (ludius ferrugineus), siln¢ ohrozeny druh Zivocicha,
123 kust preparovanych broukd druhu krajnik (calosoma auropunctatum), silné

ohrozeny druh zivocéicha. Celkem tedy ptechovaval nebo nabizel k prodeji 128

J A

preparovanych exemplait kriticky ohrozenych zivocichti a 431 preparovanych exemplaia

242

siln¢ ohrozenych zivocichu, ktefi jsou zafazeni do pfilohy ¢. III vyhlasky<** a jejichz

drZeni, prodej, vyména a nabizeni za Gi¢elem prodeje nebo vymeény jsou zakazany?** nebo

244

podminény udélenim vyjimky,”** jejimz drzitelem vSak A. B. neni a nebyl, dale

U vyjmenovanych exemplafi zivo¢ichii neprokazal piivod.?*

242 CESKO. Vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadgji néktera ustanoveni zakona Ceské narodni rady
¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Ve znéni pozd&jsich predpisi. Ptiloha &. III.

243 Srov. CESKOSLOVENSKO. Zakon ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny. Ve znéni pozdgjsich
predpist. § 50 odst. 2.

24 Srov. Tamtéz. § 56.

245 Srov. Tamtéz. § 54.
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e Postup policejniho orgianu — policejni organ vlastnim Setfenim v prostiedi
internetu zjistil, Ze na webovych strankach www.aukce.cz prodejce vystupujici pod
jménem Motylkat123 nabizi k prodeji preparované exemplare hmyzu, zejména motyll.
Z vystavenych fotografii bylo patrné, ze se v nékterych ptipadech jednd o exemplaie
kriticky a silné ohrozenych druhu Zivoc¢icha. Zjisténé informace byly vyhodnoceny jako
skute¢nosti  divodné nasv€dCujici spachani pieinu neopravnéného nakladani
S chranénymi volné zijicimi zivo€ichy a plané rostoucimi rostlinami podle § 299 odst. 2
trestniho zakoniku, k tomuto ptecinu bylo zahajeno trestniho fizeni ve smyslu § 158 odst.
3 trestniho fadu.

Po zahajeni ukont trestniho fizeni byly vyzadany informace od spolecnosti
provozujici webové stranky www.aukce.cz. Touto cestou policejni organ zjistil osobni
udaje a kontakty prodejce Motylkai123, a také udaje k IP adresam, ze kterych prodejce
pfistupoval na webové stranky www.aukce.cz.

Lustraci zjisténych osobnich udaji v policejnich informacnich systémech byl
prodejce ztotoznén jako A. B., trvale bytem Horni 5, Stara Ves 232 00.

Ke zjisténym IP adresam byly na zaklad¢ natizeni soudce, podle § 88a trestniho
fadu, vydany ze strany poskytovatelii pfipojeni k internetu udaje o telekomunikacnim
provozu. Timto postupem bylo zjisténo, ze prodejce Motylkai123 piistupoval k webovym
strankam mj. ze staticky ptidélené IP adresy s instala¢ni adresou Rovnobézna 6, Nova
Ves 231 00, tedy s adresou rozdilnou od adresy trvalého pobytu prodejce.

Naslednym operativnim Setfenim v misté zjisténé instala¢ni adresy bylo ovéfeno,
Ze se na ni zdrZuje ztotoZnény A. B.

Zjisténé informace zalozily diivodné podezieni, ze jsou na adrese Rovnobézna 6,
Nova Ves 231 00 véci dulezité pro trestni fizeni, na zakladé ptikazu soudce zde byla
provedena domovni prohlidka. K vykonani domovni prohlidky byl ptizvan pracovnik
Ceské inspekce Zivotniho prostfedi, a to za i¢elem odborného posouzeni exemplait
pfipadné zjisténych na misté prohlidky. Vykonanim domovni prohlidky byl nalezen vySe
uvedeny pocet kriticky a siln¢ ohrozenych Zivocichd.

Zajisténé exemplate byly predany Ceské inspekci Zivotniho prostfedi za uéelem
vypracovani odborného vyjadieni. Odbornym vyjadfenim byly uréeny druhy
jednotlivych exemplait a uréen stupen jejich ochrany.

Podeziely A. B. podal vysvétleni, v némz uvedl, ze exemplare nalezené a odnaté
v ramci domovni prohlidky jsou jeho majetkem, dale uvedl Ze je prodejcem vystupujicim

jako Motylkat123 a jeho jedinym uzivatelem.
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V ramci provéfovani tak byly zjiStény a odiivodnény skutecnosti nasvédcujici
tomu, Ze byl spachan piefin neopravnéného nakladani s chranénymi volné zijicimi
zivocichy a plan€ rostoucimi rostlinami podle § 299 odst. 2 trestniho zakoniku a ze jej
spachal A. B., nacez bylo zah4jeno trestni stihani obvinéného, vySetiovani bylo ukon¢eno

navrhem na podani obzaloby.

5.2 Neopravnéné nakladani s odpady § 298

e Skutkovy stav véci — M. N. si dne 1. 7. 2022 pronajal, prostfednictvim osoby
A. S. jednajiciho v postaveni tzv. ,,bilého koné®, areal byvalé cihelny v k. 4. obce Horni
Brod. V obdobi od 10. do 20. 7. 2022 nechal bez védomi A. S. navézt do prostor arealu
byvalé cihelny celkem 170 tun odpadu klasifikovaného jako smésny komunalni odpad?4®
pochazejiciho z Rakouské republiky. Popsané jednani doty¢ny ucinil, aniz by byl podle
zvlastniho zdkona opravnén provozovat zafizeni, v némz dochazi k nakladani s odpady?*’
a aniz by pieshraniéni dovoz v souladu se zvlastnim zakonem oznamil pfislusnym
organtim a obdrzel k nému pfislusna povoleni.?*8

e Postup policejniho organu — policejni organ pfijal oznameni od majitele byvalé
cihelny v k. . obce Horni Brod, ktery uvedl, Ze areal pronajal, nacez byl do jeho prostor
V rozporu s najemni smlouvou a bez jeho védomi navezen odpad.

Setfenim, provedenym po piijeti trestniho oznameni, policejni organ zjistil, Ze
odpad obsahuje mj. obaly, tiskoviny a ¢asti osobni korespondence pravdépodobné
pochézejici z Rakouské republiky. Pravdépodobnost zahrani¢niho ptvodu odpadu,
zpusob a okolnosti jeho uskladnéni byly vyhodnoceny jako skute¢nosti divodné
nasvédCéujici spachani ptre€inu neopravnéného nakladani s odpady podle § 298 odst. 1
trestniho zakoniku, a proto byly zahajeny ukony trestniho fizeni.

V prostoru cihelny bylo provedeno ohledani mista ¢inu za uGcelem
zadokumentovani stavu a zjisténi sloZzeni a mnozstvi odpadu. Jako stopy byly v ramci
ohledani zajistény Casti odpadu prokazujici jeho zahrani¢ni ptivod.

Od Ceské inspekce Zzivotniho prostiedi bylo vyzadano odborné vyjadieni za
ucelem posouzeni miry poskozeni ¢i ohrozeni zivotniho prostiedi, dale také za ticelem

klasifikace odpadu. Z odborného vyjadieni vyplynulo, Zze se jedna o smésny komunalni

246 CESKO. Vyhlaska ¢. 8/2021 Sb., o Katalogu odpadii a posuzovani vlastnosti odpadi (Katalog odpadi).
Ve znéni pozdéjsich predpist. Ptiloha ¢. I.

247 CESKO. Zakon &. 541/2020 Sb., 0 odpadech. Ve znéni pozdéjsich piedpisi. § 21, § 22.

28 Tamtéy. § 48, § 49.
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odpad a mira ohrozeni zivotniho prostiedi, resp. naklady na odstranéni tohoto ohrozeni,
byly vy¢isleny na 258.000,- K¢.

Od majitele arealu byvalé cihelny byla ziskdna najemni smlouva, dle které byl
ztotoznén najemce A. S. Tato osoba byla na zakladé lustraci v policejnich informacnich
systémech vyhodnocena jako osoba nastréena k pachani trestné Cinnosti, tedy jako tzv.
,bily kin“. V najemni smlouvé byl uveden telefonni kontakt na tuto osobu.

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétna trestna ¢innost odpovida umyslnému trestnému
ginu, k jehoz stihani zavazuje vyhlasena mezinarodni smlouva,?*® bylo mozné, aby soudce
nafidil odposlech a zdznam telekomunikacniho provozu telefonniho ¢isla uvedeného
v nagjemni smlouvé k osobé A. S. Odposlechem byla zjisténa komunikace mezi A. S.
a uzivatelem telefonniho ¢isla nasledné piifazeného k osobé M. N., z obsahu komunikace
bylo ziejmé, ze M. N. je osobou, ktera spachala predmétny trestny ¢in a instruoval A. S.
pfi sjednéni prondjmu prostor byvalé cihelny.

Naslednym Setfenim byla zjisténa adresa pobytu M. N. Vzhledem k divodnému
podezieni, Zze se v misté pobytu M. N. nalézaji véci dilezité pro trestni fizeni, vydal
soudce piikaz k provedeni domovni prohlidky. V rdmci domovni prohlidky byl odnat
osobni pocita¢ M. N.

Vyhodnocenim dat v odinatém osobnim pocitaci byla zjisténa komunikace mezi
M. N. a bliZze neustanovenou osobou z Rakouské republiky, s niz byl dohodnut pfedmétny
nelegalni pteshrani¢ni dovoz odpadu. Za zorganizovani uskladnéni odpadu v Ceské
republice m¢l M. N. obdrzet 100.000,- K¢.

A. S. ve svém vysvétleni uvedl, ze se nachazi v tiZzivé finan¢ni situaci a byl
osloven svym dlouholetym znamym M. N., aby si pronajal aredl byvalé cihelny. Za tuto
sluzbu obdrzel finan¢ni hotovost v fadu nékolika tisic korun. Za jakym ucelem areél
pronajal, nevédél. Pozdé&ji se dozvedél, Ze v arealu byl uskladnén odpad a Ze se na misté
pohybovali pislugnici Policie Ceské republiky s majitelem. Na zakladé tohoto se rozhodl
znamého M. N. telefonicky varovat.

V ramci provétovani byly zjiStény a odlivodnény skute€nosti nasvédcujici tomu,
ze byl spachan precin neopravnéného nakladani s odpady podle § 298 odst. 1 trestniho
zakoniku a Ze jej spachal M. N. Na zaklad¢ toho bylo zahajeno trestni stihani obvinéného

M.N., vySetfovani bylo ukonceno ndvrhem na podéani obZaloby.

249 OSN. Mezinarodni smlouva ze dne 22. bfezna 1989 Basilejska umluva o kontrole pohybu nebezpe¢nych
odpadi ptes hranice statl a jejich zneSkodnovani. Basilej, 1989. Cl. 9 odst. 1 pism. a).
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6 Uvahy de lege ferenda

Soucasnou trestnépravni ochranu Zivotniho prostiedi v Ceské republice lze
hodnotit jako vyhovujici a dosahujici vysoké urovné. Nynéjsi pravni Gprava poskytuje
ochranu vSem slozkam Zivotniho prostfedi a umoznuje postihovat znamé formy jednéni
zpusobilé vyrazn¢ ohrozit nebo poskodit zivotni prostredi. | piesto 1ze uvést nékolik uvah
0 jejich budoucich zménach, které by mohly odstranit nékteré nedostatky, a to jak v ramci
trestniho prava hmotného, tak i procesniho.

V souvislosti s provedenou analyzou skutkové podstaty trestného ¢inu poskozeni
a ohrozeni zivotniho prostiedi Ize uvazovat o blizSim vymezeni pojmu vétsi rozsah.
Vyklad tohoto pojmu zakonodarce ponechal soudni praxi, pfihlédneme-li ke skute¢nosti,
7e za tento trestny ¢in byli odsouzeni pouze tfi pachatelé,® nelze na vznik takového
vykladu pfiili§ spoléhat. Bylo by vhodnégjsi jej vyjadfit napiiklad ve vykladovém
ustanoveni. Takovy zplisob by mohl usnadnit postup policejnich orgdni pii posuzovani
nékterych jednani. VySe uvedené lze vztahnout i na neurcité pojmy — zna¢ny rozsah
a velky rozsah, které¢ jsou uvedeny u trestnych ¢inli neopravnénd vyroba a jiné nakladani
s latkami poSkozujicimi ozonovou vrstvu a neopravnénd vyroba, drZeni a jiné nakladani
s Ié¢ivy a jinymi latkami ovliviiyjicimi uzitkovost hospodaiskych zvitat, za které nebyl
doposud nikdo odsouzen.?!

U zékladni skutkové podstaty vyjadiené alinea druha analyzované skutkové
podstaty trestného ¢inu poSkozeni a ohrozeni zivotniho prostfedi by mél byt doplnén
pozadavek, aby jednani bylo v rozporu s jinym pravnim ptedpisem a také pozadavek na
Skodlivosti jednani a nasledku v ptipadé zakladnich skutkovych podstat alinea prvni
adruha. V tomto nepoméru lze podle minéni autora spatfovat rozpor se zasadou
subsidiarity trestni represe.

Dalsi tivaha se tyka vykladového ustanoveni § 296 trestniho zdkoniku, konkrétné
jeho tietiho odstavce. Tento by mohl byt zakladem pro novy trestny ¢in. Jednalo by se
0 neopravnény provoz zatizeni, ve kterém jsou provadény nebezpecné Cinnosti nebo
skladovany a pouzivany nebezpecné latky. Pfitom by méla byt oproti souc¢asné podobé
doplnéna podminka trestni odpovédnosti specifikujici miru rizika vzniku ohroZeni ¢i
poskozeni Zivotniho prostiedi, napifiklad nevyhovujici technologie a postupy vyuzivané

Vv zafizenich. Vymezeni takového trestného ¢inu miize predejit ptipadnym rozporim se

250 Sroy. CESKO. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI C'R. Statistické rodenky kriminality. Rocniky 2011-2019.
21 Srov. Tamtéz. Ro¢niky 2010-2019.
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zasadou zakonnosti a zadsadou subsidiarity trestni represe. Nastinéna skutkova podstata
by se mohla stat u¢innym nastrojem ochrany ptred nakladanim s nebezpeénymi latkami,
Vjisttm smyslu by se jednalo o obdobu trestného ¢inu neopravnéného nakladani
s odpady.

Co se tyCe dalSich trestnych ¢intll, je na misté zminit trestny ¢in neopravnéna
vyroba a jiné nakladani s latkami poSkozujicimi ozonovou vrstvu, Ktery umoziuje
prostiedky trestniho prava chranit ozonovou vrstvu Zemé pied latkami zptsobilymi ji
poskodit. Ke vzniku trestni odpovédnosti posta¢i pouha manipulace nebo vyroba latek
V rozporu s jinymi pravnimi ptedpisy. Vzhledem k tomu, ze neni v zdkladni skutkové
podstaté¢ vyjadien pozadavek na urity rozsah nakladani s latkami posSkozujicimi

ozonovou vrstvu, lze odekavat kolizi s piestupky, které obsahuje zvlastni zikon.??

vvvvvv

r

byl pouzit vagni pojem — nikoli maly rozsah, byl jim dan pozadavek na vy$§i miru
spoleCenské Skodlivosti, ktery od sebe odliSoval spravni delikty a trestné ciny.
Do budoucna by tak mélo dojit k zavedeni podminky trestni odpovédnosti stanovujici
urcity (nejlépe méfitelny) rozsah nakladdani s latkami poSkozujicimi ozonovou vrstvu.
Obdobné lze uvazovat i o trestném ¢inu neopravnéna vyroba, drzeni a jiné nakladani
s 1éC¢ivy a jinymi latkami ovliviiujicimi uzitkovost hospodaiskych zvitat, kde v zakladnich
skutkovych podstatach taktéz chybi vyjadieni podminky trestni odpoveédnosti v podobé
stanoveni urcitého rozsahu (mnoZstvi) nakladani s ptedmétnymi latkami.

V ramci procesni Upravy trestniho prava je na zvazeni, zda by nebylo vhodné
roz$ifit taxativni vycty trestnych ¢inti, u nichz muze byt vydan piikaz k odposlechu
a zaznamu telekomunika¢niho provozu podle § 88 trestniho fadu a taxativni vycty
trestnych ¢ind, u nichz je mozné natidit vydani udaji o telekomunika¢nim provozu podle
§ 88a trestniho fadu. Tyto zajiSt'ovaci tkony by mély byt dostupné zejména u trestnych
¢int, u nichz je motivem pachatele ziskani finanéniho prospéchu nebo kterych se ucastni
vice pachatelii. Jako piiklad lze uvést trestny ¢in poSkozeni lesa (nelegélni tézba),
neopravnéné nakladani s odpady (podle druhé z vyjadienych zakladnich skutkovych
podstat), pytlactvi nebo poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostiedi. Jak jiz bylo uvedeno
v piedchozich kapitolach — pro tspésné provétovani a objasnovani nékterych piipada lze

povazovat vyuziti téchto zajiStovacich tkonu za stézejni.

252 Srov. CESKO. Zakon &. 73/2012 Sb., o latkach, které poskozuji ozonovou vrstvu, a o fluorovanych
sklenikovych plynech. Ve znéni pozdéjsich predpisi. § 15-19a.
28 Srov. CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Ve znéni a¢inném do 13. srpna 2015. § 298a.
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Zavér

V této bakalarské praci se autor vénoval trestnépravni ochrané Zivotniho prostiedi
v Ceské republice.

V uvodni ¢asti byly charakterizovany trestné ¢iny proti zivotnimu prostiedi, a to
prostiednictvim popisu jejich historického vyvoje v ramci trestniho prava hmotného. Na
historicky vyvoj bylo navazano stru¢nym popisem jednotlivych trestnych ¢int, které jsou
aktualné¢ obsazeny v hlavé VIIL. trestniho zdkoniku. K vymezeni trestnych ¢int
Z kriminologického hlediska nebylo pfistoupeno, nebot’ se autor domniva, ze takového
popisu nelze nalezit¢ dosahnout. Tento postoj autor opira o skute¢nost, ze za nékteré
trestné ¢iny nebyl doposud nikdo odsouzen, ptipadné bylo odsouzeno pouze n¢kolik mélo
pachatelti.

Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo jednoznacné stanoveni podminek trestni
odpovédnosti ve vztahu k trestnému ¢inu posSkozeni a ohrozeni Zivotniho prostredi podle
§ 293 trestniho zakoniku a poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti podle
§ 294 trestniho zakoniku. Tohoto cile bylo dosazeno v ramci tfeti kapitoly nazvané
»Analyza skutkovych podstat vybranych trestnych ¢inil a vyklad vybranych pojmt*.

Podminky tresti odpovédnosti byly vymezeny pomoci podrobného rozboru
skutkovych podstat. Analyza skutkovych podstat byla vypracovana za vyuziti dostupné
odborné literatury, vykladii pravnich ptedpisi, a to jak autentickych, védeckych, soudnich
¢i eurokonformnich. V neposledni fadé bylo Cerpano z platnych, ale i z jiz zruSenych
pravnich ptedpist trestniho prava a prava Zivotniho prostiedi.

Za vyuziti komparace a syntézy informaci ¢erpanych z jednotlivych zdroju byly
V ramci rozboru vymezeny pojmy tvofici skutkovou podstatu. V ptipadech, kdy se
nepodafilo ve zminénych zdrojich nalézt relevantni informace, autor postupoval metodou
indukce.

Jako vedlejsi cil byla zvolena charakteristika postupu policejniho organu pfi
provéfovani a vySetfovani trestnych ¢inil proti Zivotnimu prostfedi. Tohoto cile bylo
dosazeno ve dvou kapitolach — kapitole ¢tvrté nazvané ,,Postup policejniho organu pfi
provéfovani a vySetfovani trestnych ¢inl proti Zivotnimu prostiedi” a kapitole paté
nazvané ,,Modelové kazuistiky*.

Ve ctvrté kapitole bylo pojednano o specifikdch vyuziti vybranych ukont podle
trestniho fadu ve vztahu K vyuzitelnosti pfi provétovani a vySetfovani trestnych ¢inti proti

zivotnimu prostiedi.
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V ramci paté kapitoly pak byly sestaveny modelové kazuistiky. Jejich pfedlohou
byly skutecné ptipady, jejichz provéfovani se autor jako komisai oddéleni hospodarské
kriminality Gc€astnil. Tyto byly upraveny tak, aby na nich bylo mozné jasn¢ demonstrovat
nezbytnost vyuzivani vybranych tkond, jejich zakonné podminky stanovené trestnim
radem.

V zavéru prace je uvedena kapitola Sesta s nazvem uvahy de lege ferenda. V ramci
této kapitoly autor soustfedil zjisténé nedostatky trestnépravni ochrany zivotniho
prostiedi, které by mohly byt v budoucnu odstranény.

Na zaklad¢ obsahu prace, a i pres zjisténé nedostatky, autor hodnoti soucasny stav
trestnépravni ochrany zivotniho prostfedi za vyhovujici.

Pokud maji byt vysloveny postoje a ndzory pro zefektivnéni vyméhani prava
zivotniho prostiedi prostfedky trestniho prava, je nasnad€ podrobit kritice opomijeni
a bagatelizaci tohoto druhu trestné Cinnosti, a to mnohdy i ze strany orgdni ¢innych
Vv trestnim fizeni. Dale také nizkou odbornost téchto organii v oblasti prava zivotniho
prostfedi. Na trovni policejnich organt lze doporucit vytvareni Gtvarl se specializaci

k této problematice.
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