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_% hloubka provedené analyzy X
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schopnost argumentace a kritického mygleni X
uplatnéni prace v praxi / vyuce X
reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdrojli | X
& | préce se zdroji, dodrZovan( bibliografickych norem, X
o | Uroven a Cetnost odkazi a citaci
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Na zdklade .elektronického testovani na podobnosti
s Jinymi dokumenty je moZné bakaldfskou praci oznadit za ANO NE
origindlni.
Celkové hodnoceni bakalaFské prace X
Bakaldfskou prici deporutuji k obhajobg ANO NE




Klady bakalaFské prace:

systematické a pfehledné zpracovani zvoleného tématu,

vhodné doplnéni teoretickych poznatkii o autorovi zkuSenosti ziskané policejni praxi,
odpovidajici jazykovy styl pouZity ke zpracovani prace,

préace je vhodné doplnéna o ndzorné kazuistiky,

nadstandardni rozsah pouzité odborné literatury a dalsich zdroj.

Zapory bakalarské prace:

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalirské price (minimalné 500 znaki):

Student se velmi zdafile vypofadal se zvolenym tématem, pfi¢emz za timto udelem vyhledal
mnoZstvi relevantnich zdroji. Prace je psana odpovidajicim jazykovym stylem. Préace je ptehledna a
logicky vystavéna. V teoretické Casti prace je vystizn& popsdn vyvoj trestnépravni Upravy
poskytujici ochranu Zivotnimu prostfedi na tizemi CR aZ po aktudlni pravni stav. Za stéZejni &ast
prace lze povaZovat analyzu skutkové podstaty trestného &inu poskozeni a ohroZeni Zivotniho
prostiedi podle § 293 a 294 TZ (imyslnd a nedbalostni podoba trestného &inu) a vyklad
jednotlivych zékonnych znaki. Za timto ¢elem byla autorem pouzita jak odborna literatura, tak i
souvisejici judikatura. Prakticka ¢ast prace se sestava z vy&tu a struéné charakteristiky vybranych
zajiStovacich tkont a operativné patracich prostfedkd, které jsou orgény &innymi v trestnim Fizeni
pfi postihu tohoto typu kriminality v praxi nej¢ast&ji vyuzivany. Uvedené je vhodné doplnéno
nazornymi kazuistikami z policejni praxe autora prace. V zavéru prace jsou prezentovany nékteré
autorovy uvahy de lege ferenda, které 1ze z mého pohledu povaZovat za vécné spravné.

Domnivam se, Ze prace by mohla najit svého uplatnéni, a to zejména pokud jde o nasledné
vzdé€lavani policistl zabyvajicich se pfedmétnym typem trestné ¢innosti.

Otazky k obhajobé:
1. Jaky je Va$ nazor na uroveri (dostateCnost) trestnéprdvni Upravy trestnych &inG proti
Zivotnimu prostredi?

2. Mohl byste pfedstavit n€které z aktualnich modu operandi, jimiZ dochdzi k pachani
trestnych ¢int proti Zivotnimu prostiedi?
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