VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH STUDII, z. u.
Zizkova tt. 6, 370 01 Ceské Budgjovice
Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno a prijmeni studenta: Martin Pleticha

Nazev bakalarské prace: Znalosti vybranych kriminalistickych metod identifikace osob u policistl
zékladnich atvari v ramci izemniho odboru PCR LitoméFice

Studijni program: Bezpecnostné pravni ¢innost
Titul, jméno a prijmeni oponenta prace: JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D.
Pracovi$té a pracovni zaFazeni: Ministerstvo zahrani¢nich véci CR, konzularni ufednik

Hodnoceni bakalarské prace

Stupen hodnoceni
Kritérium hodnoceni
stuperi A|B|C|D|E]|F
(oznacte kiizkem) .
Ciselné vyjadreni 1 [15] 2 (25| 3 -
struktura prace X
formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
&, | hypotéz a Girovei jejich naplnéni X
m o e :
s | pouzit¢ metody, jejich adekvatnost a relevance ve
g vztahu k tématu BP X
% | fakticka, vécna a obsahové spravnost X
<
g hloubka provedené analyzy X
_é% zvladnuti odborné terminologie X
schopnost argumentace a kritického mysleni X
uplatnéni prace v praxi / vyuce X
E reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroji | x
g | prace se zdroji, dodrZzovani bibliografickych norem,
;é uroven a Cetnost odkazi a citaci X
]
‘f provéazanost a sled textu, navaznost kapitol X
g
Té jazykova a stylistické uroveti X
S | esteticka a graficka tprava textu, dodrZeni
e r1.7 r1ve r o . X
formalnich nalezitosti prace dle metodiky
Celkové hodnoceni bakalarské prace X
Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO




Klady bakalarské prace:

Pfinosem je zpracovani teoretické i praktické ¢asti, feSeni znalosti kriminalistickych metod
identifikace osob, zaméfené zkouméni do konkrétniho titvaru PCR, proveden dotaznik

s vyhodnocenim a zjiSténim znalosti a technického vybaveni na uzemnim odboru Litomé&Fice, piinos
pro praxi zejména u zacinajicich policistd, autorem navrzené moznosti de lege ferenda,

Zapory bakalaFské prace:
Prostudovanim predloZené BP jsem neshledal zadnych zavaznéjsich zapori.
Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Autor si za cil své BP zvolil pomérné pfesné vymezenou oblast spadajici do odborné &innosti
policistil na zékladnich tvarech, tj. feSeni znalosti vybranych kriminalistickych metod s akcentem
na identifikaci osob u policistii Uzemniho odboru PCR Litométice. Musim i jako oponent uznat, e
si autor vybral takové téma, které pfimo fesi konkrétni otazky profesni trovné jeho kolegii a
poukazuje ve svém zavéru na zjisténé vysledky. Mohu konstatovat, ze cil prace, ktery si autor
vytycil, se podafil naplnit. Systematika BP, kterou autor zvolil, je spiSe klasickd a odpovida vzitym
standardiim. Takto zpracovany text ma velmi dobrou informaéni hodnotu a 1ze ho ur¢ité vyuzit pii
Skoleni zejména zacinajicich policistl na zakladnich utvarech. Mohu zhodnotit a dovodit i vlastni
piistup a nazory autora k této problematice a v&fim, Ze se nemylim, Ze ma v této oblasti iz
dostatecné praktické zkuSenosti. Mé hodnoceni tématu z hlediska aktualnosti a praktické
vyuzitelnosti je kladné. Bakalant z mého pohledu splnil v§echny podminky kladené pro obhajoby
bakaléfskych praci, a proto tu BP doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. 'V €em podle Vas spocivaji diivody ,,nedostatecnych* moznosti §koleni o novych trendech
jak popisujete na strané 45 v polozené otazce ¢. 2. Vlastni nazor autora.

2. V kapitole 6.2 se vénujete portrétni identifikaci. Lze se domnivat, Ze pfi soucasnych
trendech kdy mé kazdy mobilni telefon a jsou instalovany kamerové systémy je identifikace
pachatelll trestné ¢innosti ,,mnohém jednoduzsi*“? Vlastni nazor autora.
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