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ABSTRAKT

ROUDNY, J. Aktudini aspekty drogovych trestnych cimi: bakaldiskd prdce.
Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii, 2023. 56s. Vedouci
bakalatské prace: JUDr. Jiti Hruska, Ph.D.

Klic¢ova slova: drogy, drogové trestné ¢iny, omamné latky, psychotropni latky,

toxikomanie, trestni postih, trestné ¢iny souvisejici s drogami,

Prace analyzuje trestné pravni upravu drogovych trestnych &inii v prostiedi Ceské
republiky, struéné charakterizuje jeji historicky vyvoj az po soucasnost. V dalsi casti
prace jsou podrobné¢ charakterizovany normy s trestné pravni upravou drogovych
trestnych ¢inil nezbytné souvisejici a je proveden vyklad specifického nadzvoslovi véetné
charakteristiky vybranych nejcastéji zneuzivanych omamnych ¢i psychotropnich latek.

Jako hlavni cil je v praci provedena podrobné analyza skutkové podstaty trestného
¢inu nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
a trestného Cinu prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu. V této jsou
charakterizovany zakonné znaky uvedenych trestnych ¢inti. V posledni ¢asti prace je
provedena komparace Ceské trestn¢ pravni upravy drogovych trestnych ¢inl s trestné
pravni upravou Slovenské republiky, pfiCemz jsou porovnany nejen zdkonné znaky, ale

1 trestni postihy.



ABSTRACT

ROUDNY, J. Current Aspects of Drug Crimes: bachelor's thesis. Ceské
Budgjovice: University of European and Regional Studies, 2023. 56 pp. Supervisor:
JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Keywords: drugs, drug crimes, narcotic substances, psychotropic substances,

drug addiction, criminal punishment, drug-related crimes,

The thesis analyzes the criminal law regulation of drug offenses in the
environment of the Czech Republic, briefly characterizes its historical development up to
the present day. In the next part of the thesis, the norms necessarily related to the criminal
law regulation of drug offenses are characterized in detail, and the specific nomenclature
is interpreted, including the characteristics of the selected most commonly abused
narcotic or psychotropic substances.

The main goal of the work is a detailed analysis of the facts of the criminal offense
of illegal production and other handling of narcotic and psychotropic substances and
poisons and the criminal offense of possession of narcotic and psychotropic substances
and poison. In this, the legal features of the mentioned crimes are characterized. In the
last part of the work, a comparison is made of the Czech criminal law regulation of drug
offenses with the criminal law regulation of the Slovak Republic, while comparing not

only the legal features, but also the criminal penalties.
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Uvod

Pojem drogova trestnd Cinnost je stale celospolecensky velmi diskutovanym
slovnim spojenim, které je pfedmétem nejen mnoha odbornych praci, vyzkuma a jinych
akademickych materiald, ale i tématem mnohdy velmi vasnivych vefejnych rozprav, do
kterych se zapojuje doslova kazdy. V posledni dobé je diskutovana otdzka udajné
zbyteéné drakonickych trest ukladanych pachateldm drogovych trestnych &int. Cast
vefejnosti vola po revizi trestnépravni upravy za ucelem snizeni hrozicich trestnich
postihli, poptfipadé po legalizaci vybranych druhti latek, které jsou zafazeny mezi
zakazané omamné¢ ¢i psychotropni latky. Na druhou stranu vSak neni zddnym tajemstvim,
7e v Ceské republice vyroba a nasledny obchod s vybranymi druhy nelegalnich
navykovych latek neustale kvete, svym rozsahem ptesahuje hranice republiky, coz Cesky
drogovy problém posouva z nirodni Urovn€ na mezinarodni a je na misté na takto
vzniklou situaci reagovat, pokud Ceské republika nechce byt ve stiedoevropském méitku
drogovou velmoci.

Jako hlavni divod vybéru zvoleného tématu ke zpracovani bakalaiské prace lze
uvést, Zze omamné a psychotropni latky doprovazeji v poslednich nékolika letech témet
veSkerou kriminalitu. Jsou mnohdy motivem ¢i pfiCinou pachéani tzv. sekundarni
kriminality a u¢inny postih vyroby a dalsiho Sifeni omamnych a psychotropnich latek ve
spole¢nosti je mozné povazovat za jeden z mnoha nezbytnych kroka k tGspéchu
v potlaceni Kkriminality jako celku. Drogové trestné ¢iny jsou jiz nékolik desetileti
soucasti Ceského trestniho prava hmotného a predstavuji velmi zajimavé téma
k provedeni analyzy, nebot’ vedle trestné pravni tpravy v trestnim zakoniku je nezbytné
se zabyvat i pro drogové trestné Ciny specifickymi pojmy a pravnimi ptedpisy, kterymi
jsou vymezeny podminky k legalnimi naklddani s omamnymi a psychotropnimi latkami.

Ve druhé ¢asti bakalatské prace je charakterizovan historicky vyvoj trestné pravni
tipravy drogovych trestnych &inii na tizemi soucasné Ceské republiky od zikona
¢. 117/1852 t.z., o zloCinech, pfe€inech a prestupcich, ktery jiz upravoval nékteré
skutkové podstaty ¢inli postihujicich nelegélni ¢innost ve vztahu k opiatim ¢i 1é€ivim,
pres zakony pfijaté v obdobi nové vzniklého Ceskoslovenska, které jiz reflektovaly
mezinarodni smlouvy regulujici obchod s opiaty. Ve stejné Casti je vénovan prostor
1 zakontim, které byly pfijimany po druhé svétové vélce. Trestni zakonik 141/1961 Sb.,
pfedevsim po novelizacich provedenych po roce 1990 zacal poskytovat orgdniim ¢innym

V trestnim fizeni nastroj K potlaceni drogové kriminality.



Tteti Cast bakalafské prace je vénovana mezinarodnim smlouvam a piedpisiim,
které tvofi zdkonnou regulaci legdlniho nakladdni s omamnymi a psychotropnimi
latkami. Nedilnou souc¢ésti druhé ¢asti je i charakteristika zékladniho déleni omamnych
a psychotropnich latek v seznamech uvedenych v ptilohach zdkona ¢. 167/1998 Sb.
o navykovych latkach a predstaveni jejich zastupcu.

Ctvrta a pata &ast bakalaiské prace jsou zaméfeny na naplnéni hlavniho cile prace,
kterym je jednozna¢né stanoveni podminek trestni odpovédnosti ve vztahu K trestnym
¢inlim ze soucasné pravni upravy, a to trestného ¢inu nedovolena vyroba a jiné nakladani
somamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 trestniho zakoniku
a trestného ¢inu pirechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 trestniho
zakoniku. Uvedené trestné ¢iny jsou podrobeny analyze, ktera je provedena za pomaoci
odborné literatury a souvisejici judikatury, je podan vyklad zakladni terminologie a jsou
zde vymezeny rozdily predmétnych skutkovych podstat trestnych ¢ind.

V posledni Sesté casti bakalaiské prace provedena stru¢nd charakteristika
soucasné trestné pravni upravy drogovych trestnych ¢inti v sousedni Slovenské republice
a tato je zaroven porovnana s ¢eskou trestnépravni apravou drogovych deliktti s ohledem
na konstrukci jednotlivych zdkonnych ustanoveni, vybrané znaky skutkovych podstat

a trestni sankce.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Bakalafska prace se zabyva problematikou drogovych trestnych &inti v Ceské
republice.

Primarnim cilem bakalafské prace je jednozna¢né stanoveni podminek trestni
odpovédnosti ve vztahu k drogovym trestnym ¢inlim nedovolena vyroba a jiné nakladani
Somamnymi a psychotropnimi latkami a sjedy podle § 283 trestniho zakoniku
a prechovavani omamnych a psychotropnich latek a jedii podle § 284 trestniho zakoniku,
vyklad vybranych zakonnych znakl uvedenych trestnych ¢int.

Vedlej$im cilem bakalaiské prace je porovnani platné pravni upravy v Ceské
republice s platnou pravni Gpravou Slovenské republiky a grafické vyznaceni zjisténych
rozdilnosti. Za uziti zminénych vyzkumnych metod a vystupii z nich autor v ramci Givahy
de lege ferenda ucini patfi¢éné zavéry, zda je soucasné platna trestnépravni Gprava
zminénych trestnych &int v Ceské republice, jenz chrani spole¢nost pred nedovolenym
nakladanim s omamnymi a psychotropnimi latkami odpovidajici soucasnym
sttedoevropskym pomérim, nebo je mozné Cerpat inspiraci k jeji upraveé v zahranici.

Pro dosazeni stanovenych cilti byly uplatnény nasledujici metody zkoumani:

» studium pravnické a jiné odborné literatury, pravnich piedpist a internetovych
zdroj,

» deskriptivni metoda,

» zakladni metodou zpracovani prace byla teoretickd analyza doplnéna o dalsi
logické metody,

» komparacni metoda.

11



2 Vyvoj pravni upravy drogovych trestnych ¢inii na uzemi
Ceské republiky

Postupem casu si zacala vétSinova spolecnost uvédomovat, ze uzivani omamnych
a psychotropnich latek ssebou pfinasi negativni vlivy, na které museli zakonodarci
patficné reagovat.

Pod pojmem ,,drogy* jsou obecné vniméany zakazané latky patfici mezi omamné
a psychotropni, jejichz nejznaméjSimi zastupci v ¢eském meétitku jsou v soucasné dobé
bezesporu konopi a metamfetamin hydrochlorid, ¢esky zvany pervitin. Dle jedné
z odbornych definic jsou drogy vSechny latky, které piisobi na psychiku clovéka,
ovliviiuji jeho vniméni a proZivani vnitiniho 1 vnéjSiho svéta a soucasné maji tzv.

potencial zavislosti, tj. schopnost vyvolat zavislost“!

. Tak, jak se vyvijelo uzivani
omamnych a psychotropnich latek, jejich druhy a s tim souvisejici negativni vlivy,
vyvijela se i potieba uzivani nejprve omamnych latek regulovat i prostifedky trestniho

prava.

2.1 Pravni uprava za Rakouska Uherska
Na tizemi souc¢asné Ceské republiky byl jednim z prvnich trestnich kodex, ktery

pamatoval na trestni postihy za drogové delikty, zakon Cislo 117/1852 f. z. o zlo€inech,
pieCinech a piestupcich. Jak z oznaeni normy vyplyva, jednalo se o trestni kodex
Z poloviny 19. stoleti a byl vydan za Rakouského cisafstvi. Pro zajimavost na naSem
uzemi platil téméf sto let, tedy nejen za Rakouského cisafstvi, ale i v obdobi prvni
samostatné Ceskoslovenské republiky a za druhé svétové véalky. Soudasné trestnépravni
upravé postihujici drogové trestné cCiny se nikterak nepodobal. Protipravni ciny
postihujici drogové delikty byly upraveny v oddilu II. hlavé osmé. V jednotlivych
skutkovych podstatach bylo za trestné povazovano jednani, kterych se pachatelé dopustili
napiiklad tim, Ze dle § 336 pism. d) zptlisobili smrt ¢loveka nebo tézkou ujmu na zdravi,
kdyz neopatrné vykutovali sirou nebo uzivali narkotizujicich prostfedkt, dle § 343
provozovali 1ékafstvi ¢i ranhoji¢stvi Zivnostenskym zpiisobem bez piislusného povoleni
a vzdélani, pficemz zejména uzivali magnetismu zvifeciho nebo Zivotniho, aneb par
éterovych (narkotisovani), dle § 354 neopravnéné prodavali 1é¢iva vnitini 1 zevnéjsi, dle

§ 368 se dopustili chovani a odd¢€leni jedu ¢i dle § 370 neopatrnosti pii opatrovani

1 ZEMAN, Petr. In: GRIVNA, Tomas, SCHEINOST, Miroslav, ZOUBKOVA, Ivana a kol. Kriminologie.
4. aktualizované vydani Praha: Wolters Kluwer, 2014. s. 312. ISBN 978-80-7478-614-3.
12



a posilani jedt a jedovatych materialti v ramci zivnostenské ¢innosti, nebo podle § 377
podavali odvar z makovic détem?.

Z vynatkl jednotlivych ustanoveni zédkona ¢. 117/1952 . z. je ziejmé, Ze se
tehdej$i spoleCnost trestnim kodexem snazila potirat chovéani, kterym mohly byt
ohrozovany Zivoty obyvatel pisobenim tehdy znamych a uzivanych latek, jez byly

Vv rukou neznalych osob potencionalné nebezpecné.

2.2 Pravni aprava za samostatného Ceskoslovenska
Za obdobi 1. republiky v Ceskoslovensku platil jako hlavni trestni kodex i nadale

zékon €. 117/1852 z. t., avSak v této dob¢ se neda mluvit o tom, Ze by veskeré trestné Ciny
byly ucelené uvedeny pouze v jednom kodexu.

Zé4sadnim se v boji proti drogové kriminalit¢ v daném obdobi jevi pfipojeni se
Ceskoslovenska k Mezinarodni opiové konvenci z roku 1912, Kk jejimuz ptijeti doglo
v Hagu a do ¢eskoslovenského pravniho fadu byla vtélena zakonem ¢. 128/1923 Sh. z.
a n., o provadéni Mezinarodni opiové konvence.® Pfijetim uvedeného zdkona se tehde;jsi
Ceskoslovensko zafadilo mezi zems, které se zavéazaly kontrolovat obchod se surovym
opiem, medicindlnim opiem, morfiem, kokainem 1 heroinem a dalS§imi opiaty na bazi
uvedenych. Za ucelem kontroly dodrzovéani predepsanych podminek k naklddani
s uvedenymi latkami byl zfizen Gfedni dozor. Taxativné bylo uvedeno, ze bez ptislusnych
opravnéni je zakazano jakkoliv nakladat suvedenymi zdravi $kodlivymi latkami.*
Poruseni uvedeného zakona bylo povazovano za piestupek, ktery byl sankcionovan
pokutou az do vyse 20.000 K¢s, v pripad¢ nedobytnosti této pokuty mohla byt sankce
zménéna az na 3 meésicni trest odnéti svobody a konecné v pfipadé opakovaného
poruSovani daného zakona Zivnostnikem mohlo byt tomuto odnato Zivnostenské
opravnéni.

V roce 1938 byl v Ceskoslovensku piijat zakon &islo 29/1938 Sh., tzv. opiovy
zakon, kterym byl nahrazen ptivodni opiovy zakon z roku 1923. Tato norma byla jiz

podstatné obsahlejsi, Citala 26 paragrafi (ptivodni norma zroku 1923 obsahovala

2 Zé&kon &islo 117/1852 z. . o zlo¢inech, pfecinech a prestupcich, ve znéni piedpist jej ménicich a
dopliiujicich, [cit. dne 10.12.2022], dostupny online, https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjyguzfémjrg4xhazrtgyyc2ma.

3 NOZINA, Miroslav, VANECEK, Milo, Mandragora, morfin, kokain, Praha, KPL, 2009, s 133 az 134,
ISBN 978-80-86791-60-9.

4 Zakon ¢islo 128/1923Sb. o provadéni Mezinarodni opiové konvence ze dne 23. ledna 1912, vyhlasené
pod &is. 159 Sb. z. a n. z roku 1922, [cit. dne 10.12.2022], dostupny online, https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzgizvémjshaxhazrsfuya.
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paragrafli osm) a ptifazovala ufedni kontrolu vice latkdm, které byly v tvodnim paragrafu
taxativné uvedeny a rozdéleny do ¢tyt skupin.

Poruseni tohoto zakona byla vSak jiz nové rozdélena dle zdvaznosti na prestupky
uvedené v § 18 atrestné Ciny uvedené v § 19. Skutkové podstaty zde uvedenych trestnych
¢ind jsou jiz vice podobny tém soucasnym, nebot’ podle § 19 odst. 1 bylo za trestny ¢in
povazovano jednani spocivajici v tom, Ze pachatel bez opravnéni umysln¢ "latku"
vyrobil, ptipravil, zpracoval, ptepracoval, piechovaval, mél na prodej, uvedl do ob&hu,
nabidl, dovezl, vyvezl nebo provezl nebo zprostiedkoval obchod s ni a podle § 19 odst. 2
bylo postihovano jednani, kdy pachatel vyrobil, sobé nebo jinému opattil nebo pienechal
nebo piechovaval nastroj nebo predmét, ktery byl nepochybné urcen k neopravnéné
vyrob¢ nebo k piipravé nebo k neopravnénému zpracovani nebo piepracovani "latky",
nebo i ten, kdo se s nékym spol¢il k spachani nebo pachani ¢intt uvedenych v odstavei 1.

Z citovanych paragrafovych znéni jsou velmi dobie patrna taxativné vyctena
jednani, ktera byla zakonodarcem postihovana penézitymi tresty, popfipad¢ Zalatem az
do 5 let odnéti svobody v ptipad€, Ze bylo protipravni jednani spachano ve ,,velikém
rozsahu®, po zivnostensku, popiipadé dosSlo k t€Zkému ublizeni na zdravi ¢i smrti
¢loveéka, nebo bylo zpiisobeno ohrozeni zivotl a zdravi lidi ve vétSim rozsahu.

Konstrukce skutkovych podstat uvedenych trestnych ¢ini vyzadovala v roce
1938, stejn¢ jako dnes, znak neopravnénosti k nakladéani s opidty, obsahovala vycty
konkrétnich jednani, kterych se pachatel musel v souvislosti s opiaty dopustit a chranila
spole¢nost pfed neopravnénym naklddanim s jednoznacné zdkonem specifikovanymi
latkami, jejichz nekontrolovatelné Sifeni mezi neopravnénymi uzivateli bylo nezadouci.

Ustanoveni § 22 citovaného zakona opravitovalo soud rozhodnout o propadnuti
uvedenych latek a dalSich pfedméta, které slouzily ke spachani trestného ¢inu nebo jim

byly ziskany, a to nezavisle na vysledku trestniho fizeni.

2.3 Povalecna pravni uprava
Dne 1. srpna 1950, s nabytim ucinnosti zakona ¢. 86/1950 Sh., vstoupila do

ceskoslovenského pravniho fadu ucelend norma obsahujici trestni pravo hmotné
Vv podobé, ktera byla blizkd i normam nasledujicim, tj. rozdéleni na obecnou a zvlastni
¢ast. V obecné casti byly upraveny obecné principy hmotného prava a ve zvlastni casti
jednotlivé skutkové podstaty trestnych ¢inti sefazenych do deseti hlav.

Trestné ¢iny souvisejici s drogovou problematikou byly zafazeny do hlavy ¢tvrté
mezi trestné ¢iny obecné nebezpecné. Podle § 197 byla trestdna nedovolend vyroba
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a drzeni omamnych prostiedki a jedd a podle § 198 byl postihovan ten, kdo vyrobi, sobé
nebo né¢komu jinému opatii, nebo prechovava predmét uréeny k neopravnéné vyrobe
omamnych prostiedkil nebo jedu.

Skutkova podstata nedovolené vyroby a drzeni omamnych latek a jedt byla
V podstaté shodna s Gpravou uvedenou v predvaleéném opiovém zakoné, vyjma
nahrazeni pojmu ,latka*“ jiz modernéj$im souslovim ,,omamny prostiedek a jed*
a vynechani né€kterych forem nakladani, jako napf. ,,pfipraveni, pfepracovani, zpracovani,
miti na prodej...“. Naopak stile zistaly vSechny formy neopravnéného nakladani
s omamnymi latkami a s jedy zafazené do stejné skutkové podstaty s pfechovavanim, tj.
nebylo ¢inéno rozdilu mezi pfechovanim pro sebe ¢i pro jiného.

V samotném trestnim zakoné nebyly a s ohledem na jeho konstrukci ani nemohly
byt uvedeny latky, které jsou povazovany za omamné latky a za jedy. Tyto byly zprvu
uvedeny v samostatném natizeni ministra spravedlnosti ¢islo 118/1950 Sb., na které
odkazoval § 205 trestniho zakona.

V § 1 zminéného nafizeni ministra spravedlnosti byly uvedeny omamné latky
a v § 2 se nachazel seznam jedu.

Dne 30. listopadu 1955 vys$lo v Géinnost nafizeni Ministra spravedlnosti Cislo
54/1955 Sb., jez nové odkazovalo na natizeni Narodniho shromézdéni ¢islo 23/1955 Sb.,
podle nghoz byly seznamy omamnych latek a jedti nové provadény Utednim listem, ktery

byl opakované¢ doplnovan a aktualizovan.

2.4 Drogové trestné ¢iny dle zakona ¢. 140/1961Sb.
Trestni zakon ¢islo 89/1950 Sb. byl od 1. ledna 1962 nahrazen trestnim zakonem

Cislo 140/1961 Sb. Tento trestni zdkon za témé&f 50 let doznal mnoha zmén, zejména pred
koncem sv¢ Gcinnosti a jejich koncepce si byly velmi podobné.

Trestni zakon z roku 1961 byl rovnéZ rozdélen na ¢ast obecnou a zvlastni. Hlavy
ve zvlastni ¢asti byly fazeny obdobné s predchozi Gipravou, proto trestné ¢iny postihujici
drogovou kriminalitu lze nalézt v hlave ¢tvrté. Neni piekvapenim, Ze tato pravni uprava
témet beze zmeny prebrala znéni skutkovych podstat ve stejné podobé¢, jak byly upraveny
v zakong z roku 1955.

Hlavni trestny ¢in postihujici neopravnéné nakladani s omamnymi latkami
a s jedy byl upraven v § 187, kterym bylo postihovano jednani osob, jez ,,bez povoleni
vyrobi, dovezou, vyvezou, jinému opatii, nebo prechovavaji omamnou latku nebo jed...*
Takové jednani bylo v ramci zékladni skutkové podstaty postihovano trestem odnéti
svobody az na dvé léta, napravnym opatienim nebo penézitym trestem.
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Podle kvalifikované skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu uvedené v odstavci
druhém bylo pfisnéji postihovano jednani pachatele, ktery se dopustil jednani uvedeného
Vv odstavci prvnim, jako ¢len organizované skupiny, nebo ziskal-li takovym ¢inem znacny
prospéch ¢i zpusobil-li timto tézkou Gjmu na zdravi vice osob nebo smrt. Za takové
zavazn&j$i jednani bylo mozné potrestat trestem odnéti svobody na dv¢ 1éta az osm let.

| vtéto pravni upravé byly témét vSechny formy naklddani s omamnymi
prostiedky ¢i jedy postihovany v ramci jedné skutkové podstaty. Pachatel, ktery omamné
prostiedky ¢i jedy prechovaval, lhostejno, zda pro sebe €1 pro jiného, byl potencionalné
ohroZen stejnym trestem, ktery hrozil tomu, kdo takové latky vyrabél, dovazel
¢1 poskytoval dal$im osobam.

Druhy drogovy trestny ¢in obsazeny Vv § 188, stejné jako Vv predchéazejicim zdkoné
postihoval toho, kdo sobé& nebo jinému opatii anebo piechovava predmét zpusobily
k nedovolené vyrobé omamnych prostfedkli nebo jedu.

Od 30. cervna 1990 vstoupila v u¢innost novela trestniho zédkona uvedena
zakonem ¢. 175/1990 Sb, diky které zacalo byt ¢inéno rozdilu v tom, zda pachatel
piechovava omamné a psychotropni latky pro sebe ¢i pro jiného. V odstavei prvnim
§ 187 bylo doplnéno souslovi ,,pro jiného* a soucasné bylo ptivodni oznaceni pro
zakazané psychoaktivni latky ,,omamné prostfedky* nahrazeno oznacCenim ,,omamné
a psychotropni latky*.

Naplnéni znaki zakladni skutkové podstaty bylo nové mozno postihovat piisnéji,
a to trestem odnéti svobody az tii léta, misto ptivodnich dvou let. Do kvalifikované
skutkové podstaty dle § 187 odst. 2 zdkonodarce doplnil novou okolnost podmifujici uZiti
vy$si trestni sazby: ,,kdo se ¢inu uvedeného v odst. 1 dopusti vii¢i osob¢ mladsi nez 18
let”. Dale byla zvySena horni hranice trestni sazby z 8 na 10 let trestu odnéti svobody.

Do § 187 byl navic doplnén odstavec upravujici postih pachatelt, ktefi by
zpusobili ¢inem uvedenym v odstavei 1 téZzkou Gjmu na zdravi vice osob nebo smrt,
popfiipad€ by péchali takovy ¢in ve spojeni s organizovanou skupinou plisobici ve vice
statech. V téchto ptipadech byli pachatelé ohrozeni jiz pomérné vysokou trestni sazbou,
ato ve vysi 8 az 15 let trestu odnéti svobody.

Ustanoveni § 188 bylo v zakladni skutkové podstaté rovnéz novelizovano, stejné
jako u § 187 bylo oznaceni omamné prostiedky nahrazeno omamnymi a psychotropnimi
latkami a byla zvySena horni hranice trestni sazby ze dvou na tfi léta trestu odnéti
svobody. Taktéz v ramci novely zakonodarce upfesnil oznaceni pro predméty, jejichz
postihovani mél v tomto ustanoveni na mysli. Do roku 1990 oznacoval pfedméty slouzici

K vyrobé omamnych latek a jedi pomérné obecné jako ,,predmét zpisobily k nedovolené
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vyrobé omamnych prostiedkti nebo jedt“. Pod timto oznacenim si obecné lze predstavit
Sirokou skalu véci. Nové bylo postihovano nedovolené naklddani s pfedmétem ur¢enym
k nedovolené vyrobé omamné nebo psychotropni latky nebo jedu.

Navic byl § 188 rozsifen o dvé kvalifikované skutkové podstaty. Ve druhém
odstavci bylo postihovano, pokud byl ¢in uvedeny v zakladni skutkové podstaté spachan
ve véts§im rozsahu, nebo Vv pfipadé, Ze pachatel ziskal takovym ¢inem znacény prospéch.
Zajednani uvedené v odstavci tfetim byl pachatel ohroZen trestem odnéti svobody v délce
trvani od jednoho do péti let. Odstavcem tfetim bylo postihovéano jednani toho, kdo ¢in
uvedeny v zakladni skutkové podstaté spachal vici osobé mladsi osmnacti let. Za toto
jednani byl pak pachatel ohrozen trestem odnéti svobody od dvou do osmi let.

Nové byl trestni zdkon doplnén o drogovy trestny ¢in Sifeni toxikomanie dle
§ 188a. Tento trestny ¢in cili na ochranu zejména mladych osob, které¢ jsou lépe
ovlivnitelné a nachylné k zneuzivani omamnych a psychotropnich latek a jedd.
S ohledem na skutecnost, ze samotné uzivani omamnych a psychotropnich latek neni
trestné, nebylo mozno trestat ani ii€astenstvi na ném, proto byla do ¢eského pravniho fadu
zakomponovana tato uprava.’

Novelu trestniho zakona provedenou v roce 1990 lze s ohledem na drogové
delikty povazovat za terminologické upfesnéni zakonnych znakt drogovych trestnych
¢inl a zptisnéni trestni represe za takova protipravni jednani.

K dal$im podstatnym tpravam § 187 trestniho zakona doslo zakonem ¢. 112/1998
Sb. Zakladni skutkova podstata daného trestného Cinu byla doplnéna o dalsi zplsoby
provedeni, a to nabizeni, zprostiedkovani, prodani nebo opatieni takovych latek jinak
jinému.

Pojem omamné a psychotropni latky a jedy byl doplnén o piipravky obsahujici
omamné a psychotropni latky a o prekurzory.

Opét doslo ke zpfisnéni hroziciho trestu zvySenim horni hranice trestni sazby
u zakladni skutkové podstaty ze tii na pét let odnéti svobody.

Do kvalifikovanych skutkovych podstat byly ptidany dalsi okolnosti podminujici
uziti vyssi trestni sazby, a to jednak stran rozsahu v jakém byl ¢in spachan (vétsi rozsah,
znaény prospéch) ¢i spachanim ¢inu vici osobé mladsi 15 let. Dale byl doplnén odst. 4,
ve kterém byla trestni sazbou od deseti do patnacti let trestu odnéti svobody postihovana

jednani uvedend v zakladni skutkové podstate, majici za nasledek tézkou Gjmu na zdravi

5 JUDr. JELINEK, Jifi, Trestni zakoniku a trestni fad s poznamkami a s judikaturou, 6. aktualizované
vydani, Praha : LEGES, 2016, s. 420-421, ISBN 978-80-7502-106-9.
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vice osob ¢i smrt, prospéch velkého rozsahu, anebo spachani ¢inu ve spojeni
s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech.

Puvodni dvé ustanoveni upravujici drogové trestné ¢iny byla touto novelou
rozsifena 0 zcela nova ustanoveni, a to § 187a. Zavedenim tohoto samostatného trestného
¢inu se zakonodarce vratil k opétovnému postihovani pachatelli, kteti bez povoleni
prechovavali v mnozstvi vétsim nez malém omamnou ¢i psychotropni latku nebo jed. Za
takové jednani byli pachatelé ohroZeni trestem odnéti svobody v délce trvani az na dvé
léta, nebo penézitym trestem. V piipadé, ze pachatel piechovaval omamné ¢i
psychotropni latky nebo jedy ve vétSim rozsahu, hrozil mu trest odnéti svobody v délce
trvani od jednoho roku do péti let.

Zavedenim tohoto ustanoveni zakonodarce deklaroval, ze postih za nelegalni
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy bere vazné a rizika s jejich
uzivanim spojena nehodlé tolerovat. Skutecnost, Ze mlze byt trestan prostfedky trestniho
prava i ten, kdo omamné ¢i psychotropni latky, potazmo jedy, ptechovava v tomto piipadé
vyluéné pro sebe, nebot’ prechovavani pro jiného bylo postizeno hlavnim drogovym
trestnym ¢inem uvedenym v § 187, se muze jevit pon¢kud zvlastni, nebot’ z logiky véci
takovy zptisob piechovavani omamnych a psychotropnich latek ¢i jedui ohrozuje vyluéné
zdravi pachatele.

Latky, které jsou dle zvlastnich piedpisi povazovany za omamné, psychotropni ¢i
za jedy jsou vSak ze své podstaty natolik nebezpecné, ze nakladat s nimi mohou jen

opravnéné osoby, nebot’ v rukou nepovolané osoby ptredstavuji zdvazné riziko.

2.5 Soucasna pravni uprava
Dne 1. ledna 2010 vstoupil v G¢innost souéasny trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb.,

ktery s sebou ptinesl dlouho ocekdvané zmény Ceského trestniho prava hmotného.

Celkové pojeti 1 systematika trestniho zdkoniku reflektovala zmény v Ceské
spole¢nosti, ke kterym doslo v diisledku padu totalitniho rezimu. Rozd¢€leni do dvou ¢asti,
obecné a zvlastni, zlistalo zachovano. V obecné casti jsou uvedeny obecné principy
trestniho prava hmotného véetné uzitych pojmi a ve zvlastni ¢asti jsou systematicky
usporadany jednotlivé trestné Ciny.

Vzhledem k tomu, ze v souc¢asné moderni spolecnosti je kladen diiraz na ochranu
zivota, zdravi, prav a svobod jednotlivce, odpovida tomuto i uspotradani zvlastni casti
trestniho zakoniku. Jednotlivé hlavy jsou tak fazeny dle dulezitosti ochrany zajmu
chranénych jednotlivymi ustanovenimi, po¢inaje trestnymi ¢iny proti zivotu a zdravi, pies
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trestné Ciny proti svobod¢ a pravim na ochranu osobnosti, na ochranu soukromi
a listovniho tajemstvi, trestné Ciny proti lidské ddstojnosti, az po trestné Ciny proti
lidskosti, proti miru a valecné trestné ¢iny.

Drogové trestné Ciny jsou zatazeny do hlavy VII., mezi trestné Ciny obecné
nebezpecné.
podstaty upravil a doplnil n¢které kvalifikované skutkové podstaty o nové okolnosti
podminiujici uziti vyssi trestni sazby. Sté€zejnim trestnym ¢inem, kterym je postihovana
kriminalita souvisejici s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy je trestny ¢in
uvedeny v § 283 trestniho zakoniku, ktery postihuje jiz v zakladni skutkové podstaté
velmi $iroké spektrum moznych jednani, jez jsou ve vztahu k omamnym a psychotropnim
latkam a jediim povaZovéna za protipravni.

Smysluplné je pak doplhovan skutkovymi podstatami dalSich drogovych
trestnych Cind, a to pfechovavanim omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284,
kterym je kriminalizovano pirechovavani omamnych a psychotropnich latek ¢i jeda pro
vlastni potiebu.

Zcela novym trestnym ¢inem je pak nedovolené péstovani rostlin obsahujicich
omamnou nebo psychotropni latku podle § 285, kterym je samostatné postihovano
péstovani konopi a ve druhé zakladni skutkové podstaté péstovani hub a jinych rostlin
obsahujicich omamnou ¢i psychotropni latku.

Samostatné je postihovana vyroba a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé
omamné¢ a psychotropni latky a jedu v § 286 a na zavér Sifeni toxikomanie podle § 287,
kterym je mimo jiné postihovano svadéni jin¢ho a podporovéni jej v zneuzivani jinych

navykovych latek nez alkoholu.
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3 Zakladni prameny postihu drogové kriminality

Drtive, nez bude provedena analyza skutkovych podstat vybranych trestnych ¢int,
kterymi je postihovana drogova trestnd ¢innost, je nutné uvést, z jakych prament vibec
soucasna ¢eskd pravni uprava vychazi, jaké latky jsou za omamné, psychotropni ¢i za
jedy povazovany a zda jsou n¢kde uvedeny.
latkami a upozornit na to, v ¢em spociva jejich skodlivost.

Pro spravnou interpretaci a pochopeni jednotlivych ustanoveni postihujicich
drogové trestné Ciny je tfeba poznat vyznam nékterych specifickych vyrazd. Pravé
drogové delikty, jak jsou uvedeny v trestnim zdkoniku, uzivaji ve svych skutkovych
podstatdich mnoho pojmu, které nejsou definovany piimo trestnim zakonikem, nékteré
vyrazy vSak nejsou definovany ani v nize nastinénych souvisejicich piedpisech, nebot
zékonodarce ponechal jejich vyklad az na postupné vznikajici judikaturu. V dob¢ psani
této prace uplynulo jiz vice nez 12 let od ucinnosti trestniho zakoniku a judikatura si jiz

s vétSinou pojmu poradila a Ize ji povazovat v daném sméru za ustalenou.

3.1 Mezinarodni amluvy

Pro soucasnou pravni upravu je vyznamna Jednotna umluva o omamnych
latkach z roku 1961, ktera byla pfijata v New Yorku. Do ¢eské pravni Gpravy byla po
své ratifikaci vtélena vyhlaSkou ministra zahrani¢nich véci €. 47/1965 dne 27. dubna
1965. Tato Umluva do sebe pojala dfive piijaté mezinarodni smlouvy a sjednotila tak
mezinarodni spolupréci na useku kontroly drog, predevsim opiatd. Strany se zavazaly na
svém Uzemi zavadét kontrolu vybranych latek, které byly imluvou zatazeny do ctyt
skupin dle nebezpecnosti téchto latek. Nasledné nakladani s témito latkami mélo byt dle
umluvy omezeno pravé dle zafazeni do urcité skupiny. Staty se zavazaly opravnénost
nakladani s opidty kontrolovat, podavat mezinarodnimu organu pravidelnd hlaseni
a soucasn¢ prijmout takova legislativni opatfeni, aby bylo umoZnéno v co nejkratsi dobé
naplnéni cili Umluvy, tj. omezeni nakladani s omamnymi latkami vyhradné pro lékai'ské
a védeckeé ucely.

S ohledem na vzestup dalSich nebezpecnych latek, zejména pak na zneuzivani
1ékti ze skupiny psychofarmak, byla ve Vidni v roce 1971 pfijata mezinarodni Umluva o
psychotropnich latkach. Do ¢eského pravniho systému byla piijata pomérné s velkym
zpozdénim, a to az vyhlaSkou ministra zdravotnictvi €. 62/1989 Sb. V ramci této umluvy

byly psychotropni latky stejné jako opiaty rozdéleny do ¢tyt skupin. Staty se zavazaly
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plnit tkoly na useku kontroly psychotropnich latek a rovnéz upravit legislativu tak, aby
bylo vylouceno neopravnéné naklddani s psychotropnimi latkami, z ¢ehoz vychézi
I uloZena povinnost pii vydeji psychofarmak, prokazovat sviij narok na vydej vyhradné
Iékaiskym ptedpisem, bez kterého by nabyvateli neméla byt 1éCiva oznacena jako
psychofarmaka vydana.

Dne 20. listopadu 1991 vstoupila prostfednictvim sdéleni ministra zahranici ¢islo
462/1991 Sb. v &eském pravnim fadu v platnost Umluva OSN proti nedovolenému
obchodu s omamnymi a psychotropnimi latkami z roku 1988. Umluvou byl fesen
nelegalni obchod s omamnymi a psychotropnimi latkami. Podpisem Umluvy se
jednotlivé staty zavazaly aktivné a ucinné bojovat proti nelegdlnimu jak vnitrostatnimu,
tak i mezinarodnimu obchodu s omamnymi a psychotropnimi latkami.

V 90. letech 20. stoleti byla ptedev§im v ramci Evropské unie piijimana dalsi
nafizeni, aby mohl byt obchod s omamnymi ¢i psychotropnimi latkami nebo jedy
regulovany a tim 1 1épe kontrolovatelny, ¢imz by se mélo eliminovat mozné zneuzivani
takovych latek. Mezi takova natizeni patii NaFizeni komise (ES) ¢. 3769/92 ze dne 21.
prosince 1992, o opatienich, kterd maji byt pfijata za ucelem zamezeni zneuzivani
ur¢itych latek k nedovolené vyrobé omamnych a psychotropnich latek. Uvedenym
nafizenim je feSen obchod s omamnymi a psychotropnimi latkami, jsou mu stanovena
pravidla v podobé vzorovych mezinarodnich dokumenti a na zavér dokumentu je uveden
seznam latek, kterych se dané nafizeni tyka. Na toto nafizeni navazuje Narizeni
evropského parlamentu a rady (ES) ¢. 273/2004 ze dne 11. inora 2004 o prekursorech
drog. Timto nafizenim jsou stanovena pravidla pro nakladéani s latkami, které jsou
zneuzivany k vyrobé drog jako prekursory a jejich obchodovani v ramci Evropské unie
(dale jen EU). Uzce souvisejicim mezinarodnim evropskym piedpisem je Natizeni Rady
(ES) €. 111/2005 ze dne 22. prosince 2004, kterym jsou stanovena pravidla pro kontrolu

obchodu s prekursory drog mezi spolecenstvim EU a tfetimi zemémi.

3.2 Pravni predpisy stanovujici pravidla pro nakladani
S omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy v CR
Zakladnim predpisem, ktery stanovuje zakladni pravidla k nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy je zakon o navykovych latkach €. 167/1998 Sb.
Dany zakon reagoval na viechny zminéné mezinarodni Umluvy a nafizeni tak,

aby byla v Ceské republice dodrzovana veskera pravidla stanovena za ucelem postihu

nelegalniho nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy.
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Zakon o navykovych latkach presné stanovi zpiisoby nakladani s navykovymi
latkami, pozadavky na zpisobilost osob knakladani snavykovymi latkami,
administrativni postupy a vzory privodnich listin, popisuje postupy pii dovozu, vyvozu
¢i tranzitu navykovych latek, ohlaSovaci povinnosti a v neposledni fad¢ obsahuje
prestupky proti danému zakonu.

Je tfeba zdiraznit, Ze tento zdkon stanovi opravnéné zpusoby nakladani
snavykovymi latkami a zjeho litery vyplyvaji pozadavky na osobu, ktera je
S ndvykovymi latkami oprdvnéna nakladat. K zachizeni s néavykovymi latkami
a ptipravky je tfeba povoleni, které¢ vydava piislusny odbor Ministerstva zdravotnictvi
CR.®

Zakon o navykovych latkach déle stanovi, Ze navykovymi latkami se rozumi
omamné a psychotropni latky uvedené v ptilohach 1 aZ 7 nafizeni vlady ¢islo 463/2013
Sh.’

Zékon, kterym byly do ¢eského pravniho systému aplikovany pozadavky plynouci
Z mezinarodni umluvy o prekursorech drog je zakon o prekursorech drog ¢. 272/2013
Sh. Tento zakon upravuje v navaznosti na pfimo pouzitelné piedpisy Evropské unie
povinnosti podnikajicich fyzickych osob, pravnickych osob a organt statni spravy, které
se zabyvaji nebo se hodlaji zabyvat ¢innosti s uvedenou latkou kategorie 1, 2 nebo 3,
s neuvedenou latkou nebo s vychozi nebo pomocnou latkou (dale jen ,,prekursor drog®).
Zékon stanovi piisobnost spravnich organti pii vykonu statni spravy, stanovuje povinné
kontroly a pfipadné sankce za poruSeni povinnosti opravnénych osob.® Zakon
o prekursorech drog sam vyslovné nedefinuje pojem prekursor drog, ale v § 1 se odkazuje
na piimo pouZitelné mezinarodni pravni predpisy. Mezi nejznaméjsi prekursory v Ceské
republice se fadi efedrin a pseudoefedrin, které jsou vychozi latkou k vyrobé
metamfetaminu hydrochloridu (pervitinu).

U prekurzorG drog bylo uvedeno, Ze jejich seznamy jsou Stanoveny V piimo
pouzitelnych piedpisech EU, kde jsou zarazeny do tfi kategorii. U latek omamnych
a psychotropnich je tomu vsak jinak. Tyto jsou pfimo jmenovany v narodnich piedpisech,
v Ceské republice konkrétné v mafizeni vlady &islo 463/2013 Sb., o seznamech
navykovych latek, respektive v jeho ptilohach. Omamné a psychotropni latky jsou

v seznamech tazeny V celkem sedmi pfilohach nasledovné:

6 Mahdalickova, Jana, Zdkon o nidvykovych latkach Komenta¥, PRAHA, Wolters Kluwer, 2017, s 27,
ISBN978-80-7552-617-5.
" Tamtéz.
8 §1 zakona &. 272/2013 Sb. o prekursorech drog.
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» Seznam ¢islo 1 omamné latky:

Do seznamu ¢. 1 jsou zafazeny omamné latky uvedené v Seznamu | podle

Jednotné timluvy o omamnych latkach a dale i ty omamné latky, s nimiZ je nezbytné,

z divodu rozsahu jejich zneuzivani nebo bezprostfednimu ¢i nepfimému ohrozeni Zivota,

umoznit zachazeni jen na zakladé povoleni, nebo je z tohoto diivodu nutné zabezpecit,

aby lécivé piipravky obsahujici tyto omamné latky byly vydavany v Iékarné pouze na

recept nebo Zadanku oznacené modrym pruhem. NejznaméjSimi latkami uvedenymi

v seznamu €. 1 jsou:

Fentanyl, coZ je synteticky opioid, ktery byl poprvé syntetizovan na konci
padesatych let. Jeho analgetické Gc¢inky jsou pfiblizné osmdesatkrat vyssi nez
u morfinu. Fentanyl byl vyvinut pro lékafské ucely jako nitrozilné¢ podavané
anestetikum. Nasledné byly vyvijeny dalsi pfibuzné od fentanylu odvozené latky:
alfentanil, a sufentanil, coz jsou analgetika s u¢inky jesté siln€j$imi nez ptivodni
fentanyl. Nyni jsou fentanyly hojné uzivany jako anestetika Vv nitrozilnim podani
a analgetika ve form¢& naplasti, které jsou Iékafi podavany pacientim pii
chronickych bolestech. Zneuzivani fentanyli je pomérné velkym problémem
piedevsim v USA.°

Kokain, ktery je latkou ziskavanou z listii koky pravé (Erythroxylum coca), ktera
pochézi z oblasti dnesni Kolumbie v Jizni Americe. Koku pravou péstovali jiz
staii Inkové, ktefi tuto rostlinu uctivali a vyuzivali ji jak k obfadim, tak
i k b&znym &innostem. Uginkd koky si v§imali i cestovatelé a jiz od poloviny 19.
stoleti s ni byly provadény pokusy za ucelem jejiho uziti v rdmci Iékatstvi. Zajem
0 koku v Evropé zacal byt az s tispéchem némeckého chemika Alberta Niemanna,
kterému se v roce 1860 podatilo z koky izolovat latku kokain. Z listi koky vyrobil
kokainovou pastu, ze které pak piidanim kyseliny chlorovodikové vyrobil
pozadovany prasek. Kokain byl pouZivan jako lokalni anestetikum pfi prvnich
operacich a byly snahy 1éCit kokainem zavislost na morfiu, avSak bezlspésné,
nebot takto 1éCeni pacienti si vypéstovali zavislost na kokainu. Pouzival se také
jako Iék na smutek, depresi, zavislost na alkoholu, zazivaci potize. Zpocatku byl

kokain povazovan za drogu spolecenské smetanky, ale ke konci osmdesatych let

® Clanek o Fentanylu zvefejnény Spole¢nosti podané ruce. [online]. [cit. dne 5.2.2023], dostupny na
https://www.extc.cz/informace/fentanyl.
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se uzivani kokainu v USA rozifilo i mezi lidmi s niz&imi piijmy. V Cesku kokain
stale patii mezi drazsi a ,,Juxusni* ndvykové latky.

Morfin piedstavuje alkaloid morfinového typu, ktery byl poprvé izolovan
Iékarnikem Friedrichem Sertiirnerem roku 1804. Jeho struktura je v podobé
jehlickovitych krystalkti hotké chuti. Morfin je latka obsazena v opiu, které je
ziskavano z rostlin maku setého (Papaver somniferum). Samotny mak je
z hlediska farmacie velmi zajimavou, bézné péstovanou rostlinou, ktera obsahuje
okolo 60ti dosud znamych alkaloidd riizného typu, uzivanych jako opiat. Morfin
je zastoupen v surovém opiu ze 2,7 % az do 20 % hmotnostnich. Je pouzivan
v lékatstvi jako silné analgetikum a téz jako surovina na vyrobu dalsich opioidi
morfinového typu. V lidském téle plsobi na opioidni receptory, piedevSim
v centralni nervové soustaveé, coz ovliviiuje psychiku, kdy zplsobuje prvotni
euforii i celkovy utlum. Pfi uzivani vznika v lidském organismu tolerance, coz
vede K postupné nartstajicim davkam morfinu tak, aby bylo dosazeno kyzeného
uc¢inku. Na morfinu vznikd pomérné rychle psychicka i fyzicka zavislost. S tim
souvisi i jeho silna navykovost. Jako dalsi latka vyrabéna z morfinu je pak heroin,

ktery je rovnéz zneuzivan jako droga.!!

» Seznam ¢islo 2 omamné latky:

Seznam ¢. 2 obsahuje omamné latky zarazené do Seznamu Il. podle Jednotné tumluvy

o omamnych latkach a dal$i omamné latky, u nichZ je z divodu rozsahu jejich zneuzivani

anebo proto, ze bezprostiedné nebo neptimo ohrozuji zdravi, nutné zabezpecit, aby 1éCivé

ptipravky obsahujici tyto omamné latky byly vydavany v 1€karné na recept. V tomto

pfipad¢ vSak postacuje bézna Zadanka, ¢i recept, tj. bez oznaeni modrym pruhem.

Nejznaméjsimi latkami uvedenymi v seznamu €. 2 jsou:

Kodein, coz je rovnéz vytazek z opia, obsazeného v maku setém. Uziva se jako
1éciva latka na 1écbu stfedné silné bolesti, kterou netlumi jina 1éciva. Kodein je
rovnéz ucinny i proti kasli (pusobi na centrum kasle ptimo v mozku). Kodein se
po uziti v organismu dilem pfeménuje na morfin, proto ma obdobné uc¢inky, avsak
pomérné slabsi. Po uZiti mize dle mnoZzstvi zptisobovat stejné jako morfin euforii,

navaly a poté muze pusobit tlumive, zptisobovat ospalost a inavu. Predavkovani,

10 vALICEK, Pavel a kol, Rostlinné a omamné drogy, Bene$ov, START, 2000, s 49 az 57, ISBN 80-
86231-0%—7.
11 VALICEK, Pavel a kol, Rostlinné a omamné drogy, Benesov, START, 2000, s 67 az 76, ISBN 80-
86231-09-7.

24



hlavné pti kombinaci s alkoholem, mtze vést ke smrti zastavou dychéani. Na rozdil
od morfinu neni sice tolik navykovy, ale jeho zneuzivani vede po ur¢itém obdobi

k obdobnym problémiim a k vytvoreni psychické i fyzické zavislosti.'?

» Seznam ¢islo 3 omamné latky

Do seznamu €. 3 jsou fazeny omamné latky zafazené do Seznamu IV podle Jednotné
umluvy o omamnych latkach a dal$i omamné latky, u nichz je z divodu rozsahu jejich
zneuzivani anebo proto, Ze bezprostiedné nebo nepfimo ohrozuji zdravi, nutné
zabezpecit, aby latky a piipravky obsahujici tyto omamné latky byly pouzivany pouze
k omezenym vyzkumnym, védeckym a velmi omezenym terapeutickym ucelim
vymezenym v povoleni k zachazeni, tj. tyto latky by se nemély za zadnych okolnosti
S ohledem na svou nebezpecnost vyskytnout mezi nepovolanymi osobami. Mezi tyto
latky se fadi predevsim:

e Konopi, s vyjimkou lécebného konopi, které je zatazeno v seznamu ¢islo 1. Jedna
se piedevsim o konopi, které obsahuje kanabinoid delta 9 THC v mnozstvi vétsim,
nez je 1 % hmotnostniho. Mezi omamné druhy, které obsahuji dany kanabinoid je
dle dosud provedenych zjisténi zafazovano z v bézné ptirod¢ rostoucich druhi
konopi seté indické a konopi seté americké. Psychoaktivni latku obsahuji
zpravidla dospélé samici rostliny, kdy se tyto susi a ke koufeni ¢i jinému ordlnimu
uziti se zneuzivaji predevsim kvétenstvi, tzv. Sisticky (vrcholiky) listy. Zvlast je
mezi omamné latky uvedené v seznamu 3 uvedena pryskyiice konopi ve formé
hasise.’® Konopi a jeho legalnost ¢&i ilegalnost je velmi oZzehavym a diskutovanym
tématem. Sice je pravdou, Ze uréité 1ééebné ucinky jsou této rostling patrné
opravnéné pripisovany, pficemz vSechny jeji vlastnosti a obsazené latky nejsou
dosud plné prozkoumany. Lze mit tedy jiz nyni za to, Ze konopi miiZze mit do jisté
miry urcité blahodarné ucinky. Avsak jeho zneuzivani zdravymi jedinci nelze

povazovat za lécbu.

> Seznam C¢islo 4 psychotropni latky
V seznamu €. 4 jsou fazeny psychotropni latky zafazené do Seznamu | podle

Umluvy o psychotropnich latkach a dal§i psychotropni l4tky, u nichz je z déivodu rozsahu

12 VALICEK, Pavel a kol, Rostlinné a omamné drogy, Bene$ov, START, 2000, s 67 az 76, ISBN 80-
86231-0%—7.
13 VALICEK, Pavel a kol, Rostlinné a omamné drogy, Benedov, START, 2000, s 58 az 67, ISBN 80-
86231-09-7.
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jejich zneuzivani anebo proto, ze bezprostiedné nebo nepiimo ohrozuji zdravi, nutné

zabezpecit, aby latky a pfipravky obsahujici tyto psychotropni latky byly pouzivany

pouze k omezenym vyzkumnym, védeckym a velmi omezenym terapeutickym ucelim

vymezenym v povoleni k zachézeni, a mezi tyto latky se fadi predevsim:

Psilocin a Psilocybin, jez jsou psychotropni latky, které jsou obsazeny v houbach,
a to bud’ lysohlavkach, nebo kropenatcich. Lysohlavky jsou rozsifeny od
tropického pasu pies subtropicky az do mirného pasu a je jich nékolik druht.
V Ceské republice je nejrozsifendjsi lysohlavka kopinatd a po té vzicna
lysohlavka ¢eska. V lysohlavkach se objevuji ob& uvedené latky. Lysohlavky se
zneuzivaji bud’ v syrovém stavu, ¢i je znich vafen odvar. Pfiznaky uziti
lysohlavek se zpocatku projevuji bolestmi hlavy, neklidem, kiecemi, poruchami
rovnovahy, tfesem a pocenim. Dale v ramci psychiky jedince dochazi k deformaci
vnimani svéta, euforii, pocitu $tésti, popiipadé depresi. Pfi intoxikaci mize mit
jedinec halucinace. Nebezpecnost psilocybinu a psilocinu pro jedince spociva
jednak ve ztrat¢ kontroly nad svym jednanim pii akutni intoxikaci a také v realné

hrozbé nevratného poskozeni dileZitych vnitinich organt 4

Seznam cCislo S psychotropni latky

Do seznamu €. 5 jsou zatfazeny psychotropni latky uvedené v Seznamu Il podle

Umluvy o psychotropnich latkach a dale psychotropni latky, s nimiZ je z dtivodu rozsahu

jejich zneuzivani, anebo proto, ze bezprostiedné nebo nepiimo ohrozuji zdravi, nezbytné

umoznit zachazeni jen na zaklad¢ povoleni k zachdzeni, nebo je z tohoto divodu nutné

zabezpecit, aby 1écivé pfipravky obsahujici tyto psychotropni latky byly vydavany

v lékarn€ pouze na recept nebo zadanku oznacené modrym pruhem. Mezi tyto latky

fadime predevs§im znadmé:

Metamfetamin, jez je znamy v Ceské republice téz jako pervitin, synteticky
stimulant z fady amfetamint. Objeven byl jiz v roce 1893 v Japonsku. Zprvu byl
odhalen jeho potencidl v terapii hypotenze, ¢i chorobné spavosti. Masové byl
spolu s amfetaminem pouZit jako povzbuzujici prostfedek béhem II. svétové
valky. Dale byl uZivan jako legalni 1€k pro 1é€bu chorobné unavy, narkolepsie,
deprese a dal$ich. Nyni je metamfetamin pfedevSim zneuzivan jako snadno
pfipravitelnd pouli¢ni droga pro svoji velmi u¢innou schopnost stimulovat

nervovou soustavu, vyvolavat euforii, podporovat celkové tempo, vnimavost

14 VALICEK, Pavel a kol, Rostlinné a omamné drogy, Benesov, START, 2000, s 99 az 105, ISBN 80-
86231-09-7.
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a sebediivéru, snizovat pocit hladu a tinavy. S jeho zneuzivanim je vSak spojen
i negativni dopad na krevni ob¢h jedince, s astym opakovanim davek se rozviji
tolerance, Casté jsou deprese, citova vyhaslost, prudké vykyvy nélad i psychotické
stavy, u tézce zavislych byla popsana kardiomyopatie, parkinsonismus i trvalé
poskozeni mozku.'® Pervitin je pomémé celosvétové rozsifeny. Ve velkém je
vyrabén predevsim v Mexiku. Vyrobou pervitinu je vSak nechvalné proslula
i Ceska republika, kde se pervitin vyrabi tzv. ,,8eskou cestou” za uziti 1é&iv

obsahujicich efedrin, poptipadé pseudoefedrin.

Seznam ¢islo 6 psychotropni latky

Obsahuje psychotropni latky uvedené v seznamu &islo 111 Umluvy

o psychotropnich latkadch. Mezi znamé;jsi latky uvedené v tomto seznamu patii:

Kathin, ktery je stimulant ze stonk a listd Kathy jedlé (Catha edulis), jejiz pavod
je ve vychodni Africe a na jihu arabského poloostrova. Jedna se o stale zeleny kef,
nebo nizky strom. Zneuzivaji se jeji mladé vyhonky, mladé¢ listy ale i jemna kitira.
Uziva se v co mozna nejcerstvejsi forme, kdy jsou jeji Casti zvykany, nebo je z ni
vyrabén 1 prasek, ktery se aplikuje oraln¢ nebo koufenim. Na lidsky organismus
ma ucinky podobné pervitinu. Zptsobuje zvyseni aktivity, ¢inorodosti a euforie.
Stejné jako pervitin, sniZzuje pocit inavy a jedinec nema chut’ k jidlu. Uginky kathy
pietrvavaji po riznou dobu. Katha miize zptisobovat pti dlouhodobé&j$im uzivanim
obtize s erekci a snizeni sexualniho pudu. Dale jeji uzivani vede k vaznym

porucham traviciho systému a k porucham srdce.*6.

Seznam ¢islo 7 psychotropni latky

Do seznamu €. 7 jsou zatazeny psychotropni latky uvedené v Seznamu IV podle

Umluvy o psychotropnich latkach a dalsich psychotropnich latek, u nichz je z diivodu
rozsahu jejich zneuZivani anebo proto, Ze bezprostfedné nebo neptimo ohrozuji zdravi,
nutné zabezpecit, aby 1é¢ivé piipravky obsahujici tyto latky byly vydavany v Iékarné na
recept nebo zaddanku bez oznafeni modrym pruhem. Mezi znaméjsi latky uvedené

V tomto seznamu patii:

15 Clanek o metamfetaminu zveiejnény Spole¢nosti Prev-centrum, z.u., [cit. dne 9.2.2023], dostupny na
https://www.prevcentrum.cz/informace-o-drogach/pervitin/.

16 VALICEK, Pavel a kol, Rostlinné a omamné drogy, BeneSov, START, 2000, s 44 az 49, ISBN 80-
86231-09-7.
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e Diazepam, jez je ucinna latka obsazena ve znamém a pomérné hojné uzivaném
1€ku se stejnojmennym nazvem Diazepam. Diazepam je zastupcem skupiny tzv.
benzodiazepint. Tato latka ma na jedince tlumici G¢inky. Jako 1€k je uzivan pro
své zklidnujici ucinky na podporu spanku. Dale se jedna o 1€k uzivany proti
pocitam uzkosti, roz¢ileni a pfi zachvatu panické poruchy. Jeho dalsi vyuziti je ke
zklidnéni pacienta postizeného epileptickym zachvatem a rovnéz pisobi
K uvolnéni svalovych kie¢i. Diazepam je vysoce navykova latka, kdy by nemél
byt nikdy uzivan po delsi obdobi. Jeho zneuzivani zpusobuje pocity euforie ¢i
celkové ztlumeni organismu. Pfi pfedavkovani diazepamem dochazi k zastavé
dychani a tim 1 uduSeni jedince. Obzvlasté nebezpetné je jeho kombinovani

s alkoholem.!’

» Seznam ¢islo 8 pripravky
Seznam c¢islo 8 stanovi, ze 1éCivé ptipravky nesmi obsahovat nadlimitni mnozstvi
V tomto seznamu uvedenych latek a soucasné stanovi maximalni mnozstvi takové latky
Vv 1é¢ivém pripravku obsazené. Naptiklad je stanoveno, ze v 1é€ivém piipravku, konkrétné
Vv jeho jedné tableté, tobolce, ampuli, ¢ipku, piip. v jiné lékové formé nesmi piesahnout
mnozstvi kodeinu 100 mg, a v piipadé v roztoku nesmi byt jeho koncentrace vyssi nez

2,5 %. U kokainu omezuje jeho mnozstvi v piipravku na maximalni hodnotu 1%.

Poslednim druhem latek, jez ptfedstavuji zakonny znak nékterych drogovych
trestnych ¢inu, jsou jedy. Za jedy ve smyslu danych ustanoveni v trestnim zakoniku jsou
povazovany dle narizeni vlady €. 467/2009 Sb. chemické latky uvedené v pfiloze daného
nafizeni a chemické smési, které obsahuji nejméné 7 % né&které z latek, které jsou
Vv ptiloze daného natizeni uvedeny. Toto nafizeni pomérné obecné uvadi, Ze za mnozstvi
vEtsi nez malé je u jedd povazovano takové mnozstvi jedu, které na zdklad¢ soucasnych
védeckych poznatkii miize po jednordzovém nebo opakovaném podani zpusobit

poskozeni zdravi.'®

17 Clanek autorky Tatany Krockové: Je libo Xanax nebo Diazepam? Co je dobré o t&chto lécich védat
zvetejnény Vitalia cz dne 31.12.2022, [cit. dne 9.2.2023], dostupny na https://www.vitalia.cz/clanky/je-
libo-xanax-nebo-rivotril-meli-byste-ale-vedet-ze-tohle-nejsou-lentilky/.

18 Natizeni vlady ¢islo 467/2009 Sb., ze 14. prosince 2009.
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3.3 Mnozstvi omamnych a psychotropnich latek a jedi zakladajici
vznik trestni odpovédnosti
Trestni zdkonik v nékterych svych ustanovenich pouziva k vyjadfeni rozsahu

a tim 1 spolecenské Skodlivosti jednani pachatele pojmy, kterymi kvantifikuje rozsah
¢innosti pachatele tak, aby bylo v ramci trestniho postihu mozno ¢init rozdil mezi
pachatelem, ktery se drogové trestné ¢innosti dopustil jen v minimalnim, pro vznik trestni
odpové&dnosti nezbytném rozsahu (napf. jednorazove) a rozsahlou trestnou ¢innosti
pfedevsim organizovaného charakteru.

Ve skutkovych podstatich drogovych trestnych ¢intt jsSou uzivany pojmy veétsi
rozsah, znaény rozsah a velky rozsah. S témito vyrazy rovnéz tizce souvisi i pojem
mnoZstvi vétsi neZ malé, které je uzivano v § 284 a § 285 trestniho zakoniku.

Ani jeden zuvedenych zakonnych znakli neni trestnim zakonikem definovan.
V minulosti byly snahy alespoit mnozstvi vétsi nez malé u jednotlivych omamnych ¢i
psychotropnich latek nebo jedl stanovit podzédkonnou normou, konkrétné nafizenim
vlady 467/2009 Sb., coz v praxi zasadn¢ usnadiiovalo orientaci v problematice kritického
mnozstvi omamnych a psychotropnich latek. Cast zminéného natizeni byla viak nalezem
Ustavniho soudu zru$ena, nebot’ podminky trestni odpovédnosti mohou byt stanoveny
pouze zakonem a nikoli pravni normou niz§i sily. V disledku nalezu Ustavniho soudu
vznikla na ur¢itou dobu rozpolcenost v postupu organt ¢innych v trestnim fizeni, nebot’
nebyl stanoven zadny zpusob, jak mnozZstvi vétsi nez malé u jednotlivych omamnych
a psychotropnich latek odvozovat.

Na danou situaci zareagoval Nejvyssi soud, jehoz trestni kolegium dne 13. bfezna
2014 pod sp. zn. Tpjn 301/2013 ptineslo feseni v podobé stanoveni ,,mnozstvi vétsiho
nez malého* u omamnych a psychotropnich latek. V piiloze k uvedenému stanovisku
Ustavni soud pro tuéely praxe organd &innych v trestnim fizeni poskytl tabulku
s orienta¢nimi hodnotami, vyjadiujici ,,mnoZzstvi vétSi nez malé*“ pro nejCastéji se
vyskytujici omamné a psychotropni latky.

Stanovisko Nejvyssiho soudu sp. zn. Tpjn 301/2013 do sebe vtélilo viechny do té
doby zvetejnéné judikatorni nédlezy a jako zakladni jednotka pro urCovani rozsahu
pachané drogové trestné ¢innosti bylo pfijato mnoZstvi vétsi neZz malé, kterym je pro
jednotlivé omamné a psychotropni latky orientaéné vyjadieno takové mnoZstvi
pfechovavané omamné nebo psychotropni latky, které vicenasobné — podle ohroZeni
vyplyvajiciho pro Zivot a zdravi lidi ze Skodlivosti jednotlivych latek — pfevySuje béznou
davku obvyklého konzumenta. V piipadé konopi se jednd o mnozstvi pfevysujici 10
gramu susiny s obsahem kanabinoidu delta 9 THC v mnozstvi vétsim nez je jedno 1 %.
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V ptipadé¢ pervitinu se jednd o mnozstvi nejméné 1,5 gramu metamfetaminu
hydrochloridu s obsahem nejméné 0,6 gramu methylaminopropanu.*®

Spéachéni ¢inu v ur¢itém rozsahu nelze vsak kvalifikovat pouze podle mnozstvi
urcité konkrétni latky, ale je nutno zohlednit i dalsi aspekty spachaného jednani.

Proto, aby bylo mozno jednani pachatele kvalifikovat tak, ze se ¢inu pachatel
dopustil ,,ve vétsim rozsahu®, je tfeba, aby bylo u n€¢které omamné ¢i psychotropni latky
orientacné stanovené mnozstvi vétsi nez malé* jeho jedndnim piekroceno piiblizné
desetkrat. To znamena, Ze v piipadé pervitinu musi pachatel neopravnéné disponovat
nejméné 15 gramy pervitinu. V ptipadé naplnéni kvalifika¢niho znaku ,,zna¢ny rozsah*
je nutno, aby pachatel neopravnéné nakladal se 150 gramy pervitinu. Velky rozsah je pak
stanoven jako 10 nasobek zna¢ného rozsahu, tj. 1500 grami pervitinu.

Z pohledu pravni kvalifikace skutku je nutné se zabyvat i dalSimi okolnostmi
piipadu, jako je Cistota a nasledna kvalita omamné ¢i psychotropni latky, celkovy zisk
pachatele z protipravni ¢innosti, doba neopravnéného nakladani s omamnymi ¢i
psychotropnimi latkami, pocet osob, kterym omamné ¢i psychotropni latky pachatel
poskytoval a podobng.?°

V néekterych ptipadech tak mlze pachatel znak rozsahu naplnit, aniz by mnozstvi
omamné Ci psychotropni latky dosahovalo desetinasobku, navic tehdy, kdy bude pachatel
s omamnymi ¢1 psychotropnimi latkami neopravnéné nakladat po delsi dobu viici vétsimu
poctu osob.

Posuzovani jednani pachatele dle konkrétnich okolnosti piipadu miize vést
i kopatnému zavéru, tj. nemusi byt jednani pachatele postizeno dle piisnéjsi
kvalifikované skutkové podstaty, pokud jen mirné piekro¢i hranici desetinasobku
mnozstvi konkrétni omamné ¢i psychotropni latky.

Organy ¢inné v trestnim fizeni se primarné musi zabyvat kvalitou omamné ¢i
psychotropni latky Vv zajiSténé smési, nebot’ ta je urcujici pro stanoveni rozsahu.
V ptipadé, ze maji organy ¢inné v trestnim fizeni vzorek takové latky k dispozici, je
nezbytné, aby byl podroben expertize a bylo stanoveno jeho mnozstvi a predevsim obsah

omamné &i psychotropni latky.?!

19 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 13. biezna 2014, sp. zn. Tpjn 301/2013.
20 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. kvétna 2010, sp. zn. 8 Tdo 463/2010.
21 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. kvétna 2010, sp. zn. 8 Tdo 463/2010.
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4 Analyza skutkové podstaty trestného c¢inu nedovolena
vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy podle § 283 TZ

Trestny ¢in nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy je hlavni drogovy trestny ¢in, kterym jsou postihovana nejzavaznéjsi
jednani spocivajici v neopravnéném nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami.

Konstrukce jeho zékladni skutkové podstaty vychazi z § 187 diivéjsiho trestniho
zakona, kterou s nékterymi zménami piebira, pficemz opét obsahuje taxativni vycet
moznych jednani, kterych by se mohl piipadny pachatel pfi neoprdvnéném nakladdani

s omamnymi ¢i psychotropnimi latkami, popfipadé s jedy dopustit.

vvvvvv

X6

puvodné uzivaného souslovi ,,bez povoleni® za ,,neopravnéné‘ a soucasné je postihovano
v zékladni skutkové podstaté i jednani pachatele, ktery nejenze neopravnéné naklada se
samotnymi omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy, ale 1 s pfipravky obsahujicimi
omamnou nebo psychotropni latku ¢i prekursory omamnych a psychotropnich latek.

Jedna se o tzv. ohrozovaci trestny ¢in, K jehoz dokonani postacuje, ze pachatel
omamnou ¢i psychotropni latku nebo jed prodd, nabidne a zprostiedkuje a podobné. Neni
tedy nutné, aby byl jeho jednanim zptisoben nasledek spocivajici v napt. poskozeni zdravi
osob ¢1 jind ujma.

V nasledujicich odstavcich bude pro nazornost nejprve uvedeno aktualné ucinné
znéni § 283, nasledné bude provedena analyza skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu
a vymezeny vybrané zakonné znaky.

(1) Kdo neopravnéné vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, zprostiedkuje, prodd nebo
Jjinak jinému opatri nebo pro jiného prechovava omamnou nebo psychotropni latku,
pripravek obsahujici omamnou nebo psychotropni latku, prekursor nebo jed, bude
potrestan odnetim svobody na jeden rok az pét let nebo penéZitym trestem.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az deset let nebo propadnutim majetku bude pachatel
potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1

a) jako clen organizované skupiny,

b) ac byl za takovy c¢in v poslednich trech letech odsouzen nebo potrestan,

¢) ve znacném rozsahu, nebo

d) ve vetsim rozsahu wviici diteti nebo v mnozstvi vetsim nez malém vuci ditéti mladsimu

patndcti let.
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(3) Odnétim svobody na osm az dvandct let nebo propadnutim majetku bude pachatel
potrestan,
a) zpuisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tezkou ujmu na zdravi,
b) spacha-li takovy c¢in v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch,
¢) spacha-li takovy cin ve velkém rozsahu, nebo d) spacha-li takovy c¢in ve vétsim rozsahu
vuci ditéti mladsimu patnacti let.
(4) Odnétim svobody na deset az osmndct let nebo propadnutim majetku bude pachatel
potrestan,
a) zpiisobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu na zdravi nejméné dvou osob nebo
smrt,
b) spacha-li takovy cin v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospech velkého
rozsahu, nebo
¢) spacha-li takovy cin ve spojeni s organizovanou skupinou piisobici ve vice statech.
(5) Priprava je trestnd.

Trestny ¢in nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy je tvotfen jednou zékladni skutkovou podstatou a tfemi kvalifikovanymi
skutkovymi podstatami, ve kterych jsou oznaceny okolnosti podminujici uziti vyssi

trestni sazby.

4.1 Zadakladni skutkova podstata dle § 283 odst. 1 TZ

V zékladni skutkové podstaté je postihovano neopravnéné nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami ¢i jedy, pfi¢emz neni nikterak ur¢eno minimalni mnozstvi latek
zakladajici vznik trestni odpovédnosti. Pro naplnéni skutkové podstaty daného trestného
¢inu proto postacuje neopravnéné nakladani s jakymkoliv mnozstvim omamnych ¢i
psychotropnich latek nebo jedd. Konkrétni okolnosti ptipadu z hlediska povahy
a zavaznosti jsou pak feSeny az v rdmci trestniho fizeni, a mélo by dojit k jejich promitnuti
Vv rozhodnuti soudu.

Soucasny trestni zdkonik je koncipovan tak, Ze jednani musi byt spolecensky
Skodlivé, coz vyplyva ze zasady subsidiarity trestni represe podle § 12 odst. 2 trestniho
zakoniku. Z tohoto Ize dovodit, ze ackoliv by mélo byt povazovano neopravnéné
nakladdni s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy za trestny ¢in v kazdém

piipadé, nutn& tomu tak v praxi byt nemusi®?,

22 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 16. Gnora 2011, sp. zn. 8 Tdo 112/2011.
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OvSem jen velmi obtizné se V nckterych ptipadech hledaji adekvatni prestupky
fyzickych osob, kterymi by bylo mozno alternativné postihovat napt. pachatele, ktery
jednorazové preda zapalenou cigaretu marihuany dalsi osobé star$i 18 ti let za ucelem
jednorazového vdechnuti spalin obsahujici THC, pficemz k takovému jednani
alternativni prestupek neexistuje viz § 39 odst. 2 zakona ¢. 167/1998 Sb. 0 navykovych
latkach, ve znéni pozdéjsich predpist.

» Objekt trestného ¢inu

Objektem trestného ¢inu se rozumi hodnoty a zajmy chranéné trestnim
zakonikem.?® V pripadé § 283 trestniho zikoniku je objektem zijem na ochrang
spolecnosti a osob proti moznému ohroZeni, které vyplyva z nekontrolovatelného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami, jedy, pfipravky a prekursory.?

Samotné ohroZeni uvedenych z4yml vychazi ze skute¢nosti, Ze nekontrolovatelné
Sifeni omamnych a psychotropnich latek ve spolecnosti prokazatelné zptisobuje negativni
dopady, nebot zneuzivani téchto latek ohrozuje Zivot a zdravi jejich uzivatelt
a v neposledni fadé ma i znaény vliv na jejich socialni vazby.?

» Objektivni stranka trestného ¢inu

Objektivni stranka trestného ¢inu (téz oznaCovana jako vnéjsi stranka trestného
¢inu) je charakterizovana obligatornimi (povinnymi znaky) jednanim, nésledkem
a pri¢innym vztahem mezi jednanim a nasledkem a nepovinnymi (fakultativnimi) znaky
jako je doba a misto Cinu, zptsob provedeni, forma jednani, hmotny pfedmét atoku,
ucinek apod.?®

V réamci skutkové podstaty predmétného trestného ¢inu je vycet moznych jednani
pachatele velmi pestry, jedna se o vyrobu, dovoz, vyvoz, pruvoz, nabidnuti,
zprostiedkovani, prodej ¢i opatfeni jinak jinému nebo piechovéavani pro jiného.

Vyroba je kazdé jednani, kterym jsou provadény procesy, kromé produkce, jez
umoziuji ziskani omamnych & psychotropnich latek a jed.?” Za vyrobu je tedy nutno

povazovat vSechny postupy, jimiz lze ziskat omamné a psychotropni latky, véetné jejich

2 NOVOTNY, Frantiek a kol. Trestni pravo hmotné, 4 vyd. Plzeii: Ale§ Cenék s.r.o. 2017, s 102, ISBN
978-80-7380-651-4.

24 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 1450 Velké komentaie. ISBN 978-
807-4004-285 s. 2862.

%5 SOTOLAR, Alexander, Komentéi k ust. § 283, dostupné online v systému ASPILcz.

%6 NOVOTNY, Frantisek a kol. Trestni pravo hmotné, 4 vyd. Plzen: Ales Cengk s.r.o. 2017, s 106, ISBN
978-80-7380-651-4.

27 C1. 1 odst. 1 pism. n) vyhlasky ministra zahrani¢nich véci ¢. 47/1965 Sb. o Jednotné tmluvé o omamnych
latkach.
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¢iSténi a pfemény v jiné psychotropni latky. Tento vyraz zahrnuje také vyrobu ptipravk,
vyjma t&ch, jez jsou pfipravovany v 1ékarnach na lékaisky predpis.?®

O vyrobu se nejedna v pripadé, pokud pachatel neopravnéné péstuje rostliny
konopi, a dosud je nesklidil a nezapocal s procesem jejich ptipravy jako vstupniho
komponentu za ucelem ziskani rostlinné suSiny ¢i jiné latky obsahujici psychotropni
kanabinoid delta 9 THC.?° Ve vztahu K ziskani marihuany z rostlin konopi, ale i k vyrobé
jinych omamnych ¢i psychotropnich latek byva Castym argumentem obhajoby skutecnost,
7e si opatfoval omamnou ¢i psychotropni latku pouze sdm pro sebe a nehodlal ji
poskytovat jinému. Vyroba omamnych a psychotropnich latek je vSak trestna bez ohledu
na to, pro koho je ur€en kone¢ny produkt. Na konecném trestnim postihu vSak mlize byt
tato okolnost promitnuta i s ohledem na mnozZstvi vyrobené latky.

Dovoz a vyvoz je jednani, kterym jsou omamné latky ¢i psychotropni latky nebo
jedy dopravovany z tizemi jednoho statu do statu jiného, ptipadné z jedné oblasti do jiné
oblasti daného statu.® Dilezité tedy je, aby v ramci dovozu & vyvozu kontrolované latky
piekroc€ily hranice alespont dvou sousednich statl. Jedna se tedy o védomé dovezeni
omamnych ¢i psychotropnich latek nebo jedii z jednoho statu do druhého.

Privoz je jednani, kterym jsou piepravovany omamné ¢i psychotropni latky nebo
jedy pfes tizemi jednoho statu, aniz by tento byl cilovou destinaci. Pjde napiiklad
0 pieprava kokainu z Némecka pies Ceskou republiku na Slovensko.

Nabidka je jednanim, kterym pachatel projevuje ochotu omamnou C¢i
psychotropni latku nebo jed (popf. piipravek obsahujici omamnou ¢i psychotropni latku,
nebo prekursor) poskytnout jinému. Jedna se o jakykoliv, at’ uz vyslovny ¢i konkludentni
(neverbalni) navrh smétujici viici jiné osobé, kterym nabizejici projevuje vili nékterou
z latek ¢i ptipravkd poskytnout. Je lhostejno, zda za tuplatu, protisluzbu ¢i zdarma.
Z casového hlediska neni rozhodné, zda k poskytnuti omamné ¢i psychotropni latky,
jedu, prostfedku obsahujici OPL ¢i prekursoru mé dojit okamzité po u¢inéni nabidky, ¢i
nékdy v budoucnu. Pro dokonani ¢inu neni rozhodné, zda k piijeti nabidky viibec doslo.3

Zprostiredkovani je jednanim, kterym pachatel zajistuje jakykoliv kontakt mezi
osobami, které neopravnéné nakladaji S omamnymi a psychotropnimi latkami ¢i jedy,

nebo predméty obsahujici takoveé latky nebo prekursory. Jedna se o zajiSténi spojeni napf.

28 ¢1. 1 odst. 1 Umluvy o psychotropnich latkach, vyhlasené pod ¢. 62/1998 Sb.

29 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 21. ervna 2006, sp. zn. 3 Tdo 687/2006.

30 CI. 1 odst. 1 pism. n) vyhlasky ministra zahrani¢nich véci &. 47/1965 Sb. o Jednotné imluvé o omamnych
latkach.

31 SOTOLAR, Alexander a kolektiv, Trestna ¢innost spojena se zneuzivanim drog a formy jejiho fesent,
Institut vzdélavani Ministerstva spravedlnosti CR, 2002, s. 56.
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vyrobce drogy a dealera, nebo dealera s kupujicim. Ten, kdo se dopousti zprostiedkovani
omamnych ¢i psychotropnich latek nebo jedd, s nimi sam fyzicky nenaklada, tedy je
nevyrabi, neprodava, nedaruje, nekupuje.>?

Prodej je jednani, pfi kterém je omamna ¢i psychotropni latka ¢i jed nebo predmét
takovou latku obsahujici nebo prekursor predanim prodavajicim kupujicimu za
domluvenou finan¢ni hodnotu. Typickym znakem prodeje je skuteCnost, ze kupujici
kontrolované latky prodejci zaplati dohodnutou cenu. Nemusi pfitom jit o prodej
kone¢nému spotiebiteli (uzivateli), ale mize se jednat mimo jiné i 0 prodej mezi
vyrobcem a osobami, jez latky dale distribuu;ji.®

Opatienim jinak jinému je jednani, kterym pachatel obstarda omamnou c¢i
psychotropni latku nebo jed, anebo pfedmét obsahujici tyto latky ¢i prekursor dalsi osobé
jinym, nez v § 283 odst. 1 vyslovné uvedenym zpisobem.>*

Prechovavani pro jiného je jednani, pii kterém pachatel jakymkoliv zptisobem
drzi omamnou nebo psychotropni latku ¢i jed nebo prfedmét takové latky obsahujici ¢i
prekursor, pfi¢emz tyto nema pro vlastni potfebu, ale pro potfebu jiné osoby. Pro vznik
trestni odpovédnosti neni rozhodné mnozstvi takto drzené latky. Neni nutné, aby m¢l
pachatel latku piimo u sebe, musi ji ale mit ve své moci (napiiklad v domé, ve vozidle
nebo v trezoru).®® V p¥ipadé této formy jednani, musi pachatel drzet latku alespoin po
uréitou dobu, aby se mohla projevit dispozi¢ni moc drzitele.*® Pfechovavani pro jiného je
Casto naplnéno jednanim prodejci omamnych ¢i psychotropnich latek, ktefi je maji ve
své moci pripravené K prodeji bud’ v jednotlivych prodejnich davkach, nebo vcelku.

Nasledkem je ohrozeni individualniho objektu.

> Subjekt trestného ¢inu

Subjektem trestného &inu se rozumi 0soba pachatele.®” Ustanoveni § 283 na osobu
pachatele neklade zadné zvlaStni podminky, tj. nemusi mit Zadné konkrétni postaveni,
zpisobilost, ani jiné vyslovné uvedené vlastnosti. Uvedeny trestny ¢in miiZze spachat

kdokoliv, kdo je trestné odpovédny. Podle pravni nauky se jedna o subjekt obecny.

3 SOTOLAR Alexander a kolektiv, Trestna ¢innost spojena se zneuzivanim drog a formy jejiho feseni,
Institut vzdélavani Ministerstva spravedlnosti CR, 2002, s. 56-57.

% SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 2620 Velké komentate. ISBN 978-
807-4004-285.

3 SOTOLAR, Alexander a kolektiv, Trestna ¢innost spojena se zneuzivanim drog a formy jejiho feseni,
Institut vzdélavani Ministerstva spravedInosti CR, 2002, s. 57.

% SOTOLAR, Alexander a kolektiv, Trestna ¢innost spojena se zneuzivanim drog a formy jejiho fesent,
Institut vzdélavani Ministerstva spravedlnosti CR, 2002, s. 57.

36 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 5. bfezna 2003, sp. zn. 5 Tdo 115/2003.

3 NOVOTNY, Frantisek a kol. Trestni pravo hmotné, 4 vyd. Plzen: Ales Cengk s.r.o. 2017, s 120, ISBN
978-80-7380-651-4.
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» Subjektivni stranka trestného ¢inu
Subjektivni stranka kazdého trestného c¢inu je zejména charakterizovana
zavinénim, které je jejim obligatornim znakem32.,
K naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu nedovolend vyroba a jiné nakladani

S omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy je pozadovana umyslna forma zavinéni.

4.2 Kvalifikovana skutkova podstata dle § 283 odst. 2 TZ
V kvalifikované skutkové podstaté uvedené v odstavci 2 jsou obsazeny okolnosti

podmiiiujici pouziti vyssi trestni sazby.

Clenstvi v organizované skupiné. Jedna se o jinou skutenost rozvijejici zptisob
provedeni. Organizovanou skupinou je dle ustalené judikatury skupina nejméng tii trestné
odpovédnych osob, ve které je provedena urcita délba kol mezi jednotlivé Cleny
skupiny a jejiz ¢innost se v dlsledku toho vyznacuje planovitosti a koordinovanosti, coz
zvysuje pravdépodobnost uspé€sného provedeni trestného Cinu. Organizovand skupina
nemusi mit na rozdil od organizované zlo¢inecké skupiny trvalejsi charakter a 1ze v ramci
ni spachat i ojedinély &i jednorazovy trestny ¢in. Clen organizované skupiny nemusi byt
do této vyslovné piijat. PIné postacuje, ze se do skupiny zacClenil a pifedevsim se aktivné
podilel na jeji innosti.®

K naplnéni okolnosti spoc¢ivajici v ¢lenstvi v organizované skupiné je vyzadovana
forma zavinéni umyslna.

Dalsim znakem kvalifikované skutkové podstaty je skutecnost, ze se pachatel
dopustil jednani uvedeného v odstavci prvnim, a¢koliv byl za takovy ¢in v poslednich
tfech letech odsouzen nebo potrestan. Jedna se o jinou skute¢nost v podobé specidlni
recidivy. Jako i u mnohych jinych trestnych ¢ind je vyslovné piisnéji trestana recidiva, tj.
opakované¢ spachani trestného Cinu v urcité (v nasem piipad¢ tiileté Ihit€) od odsouzeni
€1 potrestani za stejné protipravni jednani. Zminéna tiiletd lhlita od odsouzeni se zacina
pocitat od nabyti pravni moci odsuzujiciho rozhodnuti soudu, tj. rozsudku ¢i trestniho
piikazu. V pfipad¢ potrestani tato lhlita zacina bézet ode dne, kdy odsouzeny sviij trest

vykonal, popiipadé kdy byl podmine¢né z vykonu trestu propustén.*® K naplnéni této

3 NOVOTNY, Frantisek a kol. Trestni pravo hmotné, 4 vyd. Plzen: Ale§ Cenék s.r.0. 2017, s 125, ISBN
978-80-7380-651-4.

3 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. &ervence 2011, sp. zn. 8 Tdo 896/2011.

40 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 1450 Velké komentafe. ISBN 978-
807-4004-285 s. 2862.
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okolnosti podminujici pouziti vys§i trestni sazby =z hlediska zavinéni postacuje
nedbalost.*!

Dle § 283 odst. 2, pism. ¢) TZ bude pachatel rovnéz potrestan, pokud se jednani
uvedeného v odstavci prvnim dopusti ve znaéném rozsahu. Jedna se o jinou skute¢nost
rozvijejici zpisob provedeni. Vymezeni rozsahii se blize zabyva kapitola 2.3. Pro
naplnéni této okolnosti postacuje zavinéni nedbalostni.

Spachani ¢inu ve vétSim rozsahu vidi ditéti. Uvedena jina skutecnost dva znaky,
které musi byt naplnény soucasné. Jednak se pachatel musi jednani uvedeného v odstavci
prvnim dopustit ve vétSim rozsahu a musi tak Cinit vici ditéti.

Ditétem se dle trestniho zakoniku rozumi osoba mlads$i osmnacti let, pokud neni
stanoveno jinak.*?

Danym ustanovenim zakonodarce hodla efektivné a pomérné piisn¢ postihovat
toho, kdo poskytne omamnou ¢i psychotropni latku osobé mladsi osmnécti let, pfi¢emz
je za timto Ucelem stanoveno minimalni mnoZstvi omamné a psychotropni latky, s nimz
je neopravnéné nakladano ve vztahu k ditéti. Timto piistupem je kladen diiraz na ochranu
déti, avSak korigovan podminkou tykajici se mnozstvi omamné ¢i psychotropni latky. Ve
stejném ustanoveni je postihovano i jednani pachatele, ktery se jej dopusti vici ditéti
mladSimu patnacti let v mnozZstvi vétSim nez malém. Z hlediska zavinéni postacuje u

téchto okolnosti podminujicich pouziti vyssi trestni sazby nedbalost.

4.3 Kyvalifikovana skutkova podstata dle § 283 odst. 3 TZ

Ve tietim odstavci § 283 jsou uvedeny okolnosti podmiiiujici pouziti vyssi trestni
sazby, které zakonodarce povazuje za jesté zavazn&jsi nez ty, jez byly jiz uvedeny.

Podle § 283 odst. 3, pism. a) TZ je postihovan t&€zsi nasledek jednani uvedeného
v zakladni skutkové podstaté spocivajici ve zpusobeni téZké ijmy na zdravi. Pojem
tézka Gjma na zdravi je vyslovné definovan v § 122 odst. 2 TZ. Jedna se 0 vaznou poruchu
zdravi nebo jiné vdzné onemocnéni, S tim, ze pachatel svym jednanim zpusobi néktery
Z 0ginkd, jez jsou za t&7kou Gjmu na zdravi povazovany.*® V piipadé zplsobeni t&zké

ujmy na zdravi postacuje nedbalostni forma zavinéni.

4 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 1450 Velké komentaie. ISBN 978-
807-4004-285 s. 2871.

42 JELINEK J. a kol. Trestni zakonik a trestni #4d s poznimkami a judikaturou. 6. vyd. Praha: LEGES,
2016, s. 186 az 187, ISBN 978-80-7502-106-9.

43 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 1450 Velké komentafe. ISBN 978-
807-4004-285.
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Dalsi okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby je umysl ziskani pro sebe
nebo pro jiného zna¢ného prospéchu. Znacnym prospéchem je rozumén Cisty zisk
nejméné 1.000 000,-K¢. K naplnéni daného kvalifikaéniho znaku vSak nemusi pachatel
znacny prospéch fakticky ziskat, postacuje, ze k zisku zna¢ného prospéchu jeho jednani
sméfovalo. V ptipad€, ze pachateli vznikly v souvislosti s nelegalni ¢innosti naklady,
napi. na nakup prekursorit a dalS§ich pomocnych latek k vyrobé omamnych
a psychotropnich latek, je nutno takové néklady od zisku z prodeje takové latky odedist.**
Jedna se o jinou skutecnost vV podobé pohnutky. Z hlediska zavinéni je v tomto ptipadé
vyzadovana forma zavinéni imyslna.

Dle § 283 odst. 3 pism. ¢) TZ bude pachatel potrestan, pokud se jednani uvedené¢ho

V odstavei prvnim dopusti ve velkém rozsahu. Vymezeni rozsahii se blize zabyva

kapitola 2.3. Pro naplnéni této okolnosti postacuje zavinéni nedbalostni.

4.4 Kvalifikovana skutkova podstata podle § 283 odst. 4 TZ
V kvalifikované skutkové podstaté podle § 284 odst. 4 TZ jsou stejné jako

v piedchozich dvou odstavcich uvedeny zvlast' pfitéZzujici okolnosti.
V pism. a) se jedna o zpisobeni tézSiho nasledku spocivajiciho v podobé tézké
ujmy na zdravi nejméné dvou osob nebo smrti.
» Nasledek spocivajici ve zpusobeni tézké ujmy na zdravi nejméné dvéma
osobam vychazi ze zvlast piitézujici okolnosti uvedené v § 283 odst. 3, pism. a)
TZ. V tomto piipad¢ vSak musi zmin€ny ucinek nastat u nejméné dvou 0sob.
K naplnéni této zvlast’ ptitézujici okolnosti postacuje zavinéni z nedbalosti.
» Smrti se rozumi biologicka smrt mozku (cerebralni smrt) — takovy stav
organismu, u kterého je obnoveni viech Zivotnich funkci jiz vylou¢eno.*®
K naplnéni této zvlast piitézujici okolnosti se vyluéné vyzaduje forma zavinéni
z nedbalosti. Naopak v piipad¢, pokud pachatel bude jednat v imyslu zpisobit smrt
jinému tak, Ze mu poskytne omamnou ¢i psychotropni latku, o které vi, Ze je zpusobila
zpusobit smrt, bude v takovém piipadé na misté skutek kvalifikovat jako trestny ¢in
vrazdy podle § 140 odst. 1, (2) TZ v soubéhu s trestnym ¢inem nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ.%®
Podle § 283 odst. 4, pism. b) TZ bude pachatel trestan v pfipad¢, pokud ma

nedovolenou vyrobou ¢i jinym nakladdanim s omamnymi nebo psychotropnimi latkami

4 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 22. inora 2005, sp. zn. 7 Tdo 207/2005.

45 Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 31. fijna 1985, sp. zn. Tpjf 24/85.

4% SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 2873 Velké komentafe. ISBN 978-
807-4004-285.
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v umyslu ziskat prospéch velkého rozsahu. Prospéch velkého rozsahu je stanoven
v § 138 odst. 1, pism. e) TZ a je jim rozuména ¢astka nejméné 10.000.000K¢&*. Pro
naplnéni této okolnosti neni rozhodné, zda ma prospéch velkého rozsahu pachatel
Vv umyslu ziskat sim pro sebe ¢i pro jiného, ani zda jej skutecné dosahl. Postacuje
prokazat, ze mél ziskani prospéchu velkého rozsahu v imyslu.*® Jedna se o jinou
skute¢nost V podob¢ pohnutky. Forma zavinéni je ve vztahu k této okolnosti vyzadovana
umyslna.

Okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby spocivajici v jednani ve spojeni
s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech je jinou skuteCnosti rozvijejici
zpusob provedeni. Organizovanou skupinou ptisobici ve vice statech se rozumi skupina,
ktera piisobi na izemi nejméné dvou statii, a jednim z nich miize, ale nemusi byt Ceska
republika. Samotny pachatel nemusi byt ani jejim ¢lenem. Musi S ni v§ak byt ve spojeni
a musi védét o tom, Ze takova skupina ve vice statech piisobi.*® Mize se jednat napf.
0 organizaci pruvozu omamné ¢i psychotropni latky z jednoho statu do jiného pies
Ceskou republiku, pfi¢emz pachatel vi o &innosti skupiny a sam se podili pouze na dil¢im
transportu na tizemi Ceské republiky. Pro naplnéni znaki organizované skupiny ptisobici
ve vice statech je nezbytnym ptredpokladem skuteCnost, Ze jedndni skupiny obsahuje
mezinarodni prvek, ktery je na Cinnosti skupiny stézejni. Forma zavinéni k této zvIast’
pritézujici okolnosti je vyzadovana imysIna.

Ustanoveni § 283 odst. 5 TZ stanovi, ze priprava je trestna. Timto sd¢lenim
zékonodarce uvadi, ze u jednani, ktera jsou v ramci skutkové podstaty trestného Cinu
nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
zvlast’ zavaznymi zloCiny, je piiprava trestnd. Piiprava je totiz trestnd pouze u zvIast
zavaznych zlo¢inl, u kterych to je vyslovné uvedeno.® ZvIast zavaznymi zlodiny se
rozumi ty umyslné trestné ¢iny, za néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni
hranici trestni sazby nejméné deset let.>! Trestnost pripravy se s ohledem na vysi trestni

sazby u tohoto trestného vztahuje na § 283 odst. 2 az 4 TZ.

47 JELINEK J. a kol. Trestni zakonik a trestni #4d s pozndmkami a judikaturou. 6. vyd. Praha: LEGES,
2016, s. 194 az 195 a 411, ISBN 978-80-7502-106-9.

8 NOVOTNY, Frantisek, a kol. Trestni zakonik 2010. Praha: Eurounion, 2010. s. 583 ISBN 978-80-7317-
084-4.

49 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. srpna 2010, sp. zn. 8 Tdo 940/2010.

50 JELINEK J. a kol. Trestni zakonik a trestni #4d s pozndmkami a judikaturou. 6. vyd. Praha: LEGES,
2016, s. 43 az 45, ISBN 978-80-7502-106-9.

5L NOVOTNY, Franti$ek a kol. Trestni pravo hmotné, 4 vyd. Plzen: Ale§ Cenék s.r.0. 2017, s 65, ISBN
978-80-7380-651-4.
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5 Analyza skutkové podstaty trestného Cinu prechovavani

omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 TZ

Trestny ¢in prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu postihuje
prechovavani uvedenych latek pro vlastni potiebu a tato skutecnost jej zasadné odlisuje
od trestného ¢inu dle § 283 TZ.

Ve vztahu K trestnému ¢inu nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami podle § 283 TZ se jedna o €in privilegovany a jejich jedno¢inny
soubéh ve vztahu k jedné latce je vylouden.>?

Jedna se o tzv. ohrozovaci trestny €in, k jehoZ spachani neni vyZzadovéano vzniku
nasledku spocivajiciho napt. v ubliZeni na zdravi.

Dané ustanoveni je tvoieno dvéma zakladnimi skutkovymi podstatami a dvéma

kvalifikovanymi.
1) Kdo neopravnené pro vlastni potrebu prechovavd v mnoZstvi vétsim neZ malém
omamnou latku konopi, pryskyrici z konopi nebo psychotropni latku obsahujici jakykoli
tetrahydrokanabinol, izomer nebo jeho stereochemickou variantu (THC), bude potrestdan
odnétim svobody az na jeden rok, zakazem cinnosti nebo propadnutim veéci.

(2) Kdo neopravnénée pro vlastni potrebu prechoviva jinou omamnou nebo
psychotropni latku nez uvedenou v odstavci 1 nebo jed v mnozstvi vétsim nez malém, bude
potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci.

(3) Odnétim svobody na Sest mesicii az pet let nebo penéZitym trestem bude
pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve vétsim rozsahu.

(4) Odnetim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, spacha-li cin

uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve znacném rozsahu.

5.1 Zakladni skutkova podstata dle § 284 odst. 1 TZ

V ptipadé § 284 odst. 1 TZ se jedna o zadkladni skutkovou podstatu a ve vztahu
k § 283 odst. 1 TZ o podstatu privilegovanou, nebot’ mirn&jsim trestem postihuje méné
zavaznou formu piechovavani (pro vlastni pottebu).>®
» Objekt trestného ¢inu
Objektem této skutkové podstaty je zajem na ochrané spolecnosti a osob proti

moznému ohroZzeni, které vyplyva z nekontrolovatelného nakladani s omamnou latkou

52 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 2888 Velké komentaie. ISBN 978-
80?—’4004-285.

53 SAMAL, Pavel, a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 101 ISBN 978-80-
7552-358-7.
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konopi, pryskyfici z konopi nebo psychotropni latkou obsahujici jakykoli

tetrahydrokanabinol, izomer nebo jeho stereochemickou variantu.>*

» Objektivni stranka trestného ¢inu

U tohoto trestného Cinu je objektivni stranka vyjadfena jednanim spocivajicim
Vv pfechovavani uvedenych latek pro vlastni potfebu v mnozstvim vétSim nez malém.

Za prechovavani je nutno povazovat jakykoliv zplsob drzeni danych latek,
pficemz neni nezbytné, aby tyto mél pachatel pfimo fyzicky u sebe. K naplnéni znaku
prechovavani plné postacuje skutecnost, ze ma pachatel dan¢ latky ve své moci. Neni tedy
postihovano drZeni téchto latek piimo pii sobé&, ale skutecnost, Ze tyto pachatel vlastni,
i kdyby je mél uloZené v byté u jiné osoby.”® Pro naplnéni skutkové podstaty trestného
¢inu neni rozhodné, po jakou dobu je omamna latka prechovavana.>®

Pfechovavani omamnych a psychotropnich latek a jedd musi v rdmci jednani
popsaného ve skutkové podstaté tohoto trestného Cinu byt vidy pro vlastni potiebu.
V piipadé, ze pachatel omamné a psychotropni latky ¢i jedy prechovaval prokazatelné
pro jiného, naplnil by svym jednanim skutkovou podstatu trestného ¢inu dle § 283 TZ.

Aby se mohlo jednat o trestny ¢in, musi pachatel pro vlastni potfebu piechovavat
omamnou ¢1 psychotropni latku nebo jed v mnoZstvi vétSim neZ malém. Soucasn¢ se
vSak musi jednat 0 mnozstvi pievySujici jednu davku potiebnou pro konkrétniho
konzumenta s piihlédnutim k jeho spotiebé€, nebot’ za naplnéni skutkové podstaty tohoto
trestného ¢inu nelze povazovat piechovavani jedné davky konzumentem, a¢ by se jinak
jednalo 0 mnoZstvi napliiujici znak mnozstvi vétsi nez malé.>’

Mnozstvi vétsi nez malé je orientaéné v Ceské republice pro nejb&zng&jsi omamné
a psychotropni latky upraveno stanoviskem Nejvyssiho soudu €.j. Tpjn 301/2013 ze dne
14. biezna 2014.

> Subjekt trestného ¢inu

Zde zékon na osobu pachatele neklade Zadné zvlastni poZadavky, tj. nemusi mit
zadné konkrétni postaveni, zpusobilost ani vlastnost. Uvedeny trestny ¢in mize spachat
kdokoliv, kdo je trestné odpovédny a jedna se tedy o subjekt obecny.

» Subjektivni stranka trestného ¢inu

5 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 2883 Velké komentaie. ISBN 978-
807-4004-285.

55 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s 2884 Velké komentaie. ISBN 978-
807-4004-285.

%6 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. dervna 2014, sp. zn. 4 Tdo 726/2014-26.

57 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 20. dubna 2017, sp. Zn. 11 Tdo 429/2017-18.
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K naplnéni skutkové podstaty trestného cinu prechovavani omamné
a psychotropni latky a jedu je v zékladni skutkové podstaté vyzadovéana forma zavinéni

umyslna.

5.2 Zakladni skutkova podstata dle § 284 odst. 2 TZ
Ustanoveni § 284 odst. 2 TZ obsahuje zakladni skutkovou podstatu. Od skutkové

podstaty uvedené v odstavci 1 se odlisuje toliko Vv hmotném predmétu utoku. Zbylé znaky
skutkové podstaty trestného ¢inu jsou shodné, a to i véetné formy zavinéni.
» Objekt trestného ¢inu

Rozdé€lenim postihu za prechovavani omamnych a psychotropnich latek z konopi,
pryskyfice z konopi a za pfechovavani jinych omamnych a psychotropnich latek je
v ptfipad¢ jejich pifechovavani sledovan zadmér rozliSovat mezi tzv. ,mékkymi‘
a ,tvrdymi“ omamnymi a psychotropnimi latkami podle miry jejich zdravotni
a spoleCenské nebezpecnosti, tj. podle negativnich zdravotnich a spolecenskych dopadia

v disledku jejich zneuzivani.®®

5.3 Kbvalifikované skutkové podstaty dle § 284 odst. 3,4 TZ
Skutkova podstata uvedena v § 284 odst. 3 TZ je skutkovou podstatou

kvalifikovanou, nebot” uvadi jinou skutecnost, kterd rozviji ob¢ zékladni skutkové
podstaty stran zptsobu provedeni, a to ve vétSim rozsahu.

Za veEtsi rozsah je povazovano mnozstvi odpovidajici pfiblizné desetinasobku
mnozstvi vét§iho nez malého.

Skutkova podstata uvedena v § 284 odst. 4 TZ je skutkovou podstatou
kvalifikovanou, nebot uvadi jinou skuteCnost, ktera rozviji ob¢é zakladni skutkové
podstaty stran zplsobu provedeni, a to ve znacném rozsahu.

Za znacny rozsah je povazovano mnozstvi odpovidajici ptiblizn¢€ sto nasobku
mnozstvi vétsiho nez malého.

Jak jiz bylo uvedeno, nelze stanovisko Nejvyssiho soudu povaZovat za stanoveni
striktnich hmotnostnich limitl pro posouzeni rozsahli pfechovavanych omamnych ¢i
psychotropnich latek. Je nutné vzdy rovnéZ i posuzovat druh omamné a psychotropni
latky, obsah U€inné latky, tedy i kvalitu omamné a psychotropni latky, a dalsi konkrétni
okolnosti pfipadu, jako je mira ohroZeni zdjmu chranéného zakonem a dalSich

individualnich okolnosti.

58 JELINEK J. a kol. Trestni zakonik a trestni #4d s pozndmkami a judikaturou. 6. vyd. Praha: LEGES.
2016, s. 415, ISBN 978-80-7502-106-9.
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Ob¢ skutkové podstaty jiz nezohlednuji, zda pachatel ptrechovava latky z konopi,
pryskyfici z konopi nebo psychotropni latkou obsahujici jakykoli tetrahydrokanabinol,
izomer nebo jeho stereochemickou variantu, ¢i jiné omamné nebo psychotropni latky,
které jsou postihovany dle § 284 odst. 2 TZ.

K naplnéni okolnosti podminujicich pouziti vys§i trestni sazby Vv obou

kvalifikovanych skutkovych podstatach postacuje zavinéni z nedbalosti.
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6 Komparace ceské trestnépravni tpravy drogovych

trestnych ¢inid se slovenskou trestnépravni upravou

Slovenska republika az do 31.12.1992 tvotila jeden stat s Ceskou republikou, a do
té doby mely oba staty spole¢nou pravni Upravu nejen v ramci trestniho prava. Ve
Slovenské republice platil ptivodni trestni zakon ¢. 140/1961 Sb. ,,pouze do 31.12.2005,
kdy byl nahrazen trestnim zakonem €. 300/2005 Z.z, u¢innym od 1.1.2006.

Slovensky trestni zdkon je koncipovan obdobné, jako Cesky trestni zdkonik, nebot’
je rozdélen na dvé €asti, obecnou a zvlastni. Ve druhé Casti jsou trestné Ciny fazeny dle
dualezitosti ochrany ohrozeného zajmu, tj. v prvni hlavé jsou trestné €iny proti zivotu
a zdravi.

Drogové trestné Ciny spadaji do hlavy prvni, tfetiho dilu mezi trestné cCiny
ohroZzujici Zivot anebo zdravi, diky ¢emuz se jevi, ze na rozdil od Ceské pravni Upravy
maji na Slovensku trestné ¢iny postihujici drogovou kriminalitu mnohem vétsi vyznam,
jelikoz si slovensky zakonodarce ziejmé uvédomuje, ze potirani drogové trestné ¢innosti
muze prispivat k ochrané lidského zdravi

Slovensky trestni zakon obsahuje 4 drogové trestné ciny, piechovavani
omamnych a psychotropnich latek, jedi nebo prekursort pro vlastni potiebu podle § 171,
nedovolend vyroba omamnych a psychotropnich latek, jedi nebo prekursori, jejich
drzeni a obchodovani s nimi podle § 172, vyroba, opatfeni sob&é nebo jinému nebo
piechovavani pfedmétu uréenému k nedovolené vyrobé omamné nebo psychotropni
latky, jedu a prekursoru podle § 173 a Sifeni toxikomanie podle § 174.

Slovenské pravni Gprava se jiz na prvni pohled od ¢eské pravni tpravy vyznamné
odlisuje. Na prvnim mist¢€ je upraven postih za pfechovavani omamnych a psychotropnich
latek, jedii nebo prekursorii pro vlastni potiebu a zcela absentuje ustanoveni, kterym by
bylo samostatné postihovano péstovani rostlin obsahujicich omamnou ¢i psychotropni
latku (obdoba § 285 trestniho zakoniku). V neposledni fad¢ Ize odli$nosti spatfovat ve
stanoveni vySe trestnich sazeb trestu odnéti svobody u jednotlivych drogovych trestnych

¢inll 1 nékterych zvlast prit€zujicich okolnosti.
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6.1 Prechovavani omamnych a psychotropnich litek a jedd nebo
prekursort pro vlastni potiebu podle § 171 STZ

Trestny ¢in pfechovavani omamné a psychotropni latky, jedu nebo prekursoru
obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty a dvé kvalifikované skutkové podstaty:

(1) Kdo neopravnéné prechovava omamnou latku nebo psychotropni latku z rostliny rodu
konopi pro vlastni potiebu, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok.

(2) Kdo neopravnené prechovava omamnou latku nebo psychotropni latku uvedenou
v odstavci 1 pro vlastni potrebu ve vétsim rozsahu, bude potrestan odnétim svobody az
na dvé léta.

(3) Kdo neopravnené prechovava jinou omamnou latku nebo psychotropni ldatku nez
uvedenou v odstavci 1, jed nebo prekurzor pro viastni potiebu, bude potrestan odnétim
svobody az na tri léta.

(4) Kdo neopravnené prechovava jinou omamnou latku nebo psychotropni latku nez
uvedenou v odstavci 1, jed nebo prekurzor pro vlastni potiebu ve vétsim rozsahu, bude
potrestdn odnétim svobody az na pét let.>

V zékladni skutkové podstaté¢ podle § 171 odst. 1 je postihovano, stejné jako
v Ceské, neopravnéné piechovavani omamné ¢i psychotropni latky pochazejici z rostliny
rodu konopi pro vlastni potiebu.

Pojem piechovavani omamné a psychotropni latky je v slovenském trestnim
zakon¢ upraven v § 135 odst. 1 trestniho zakona a rozumi se jim drzeni téchto latek po
jakoukoli dobu pro vlastni potiebu, v mnozstvi od jedné obvyklé davky do trojnasobku
obvyklé jednorazové davky.® Obvyklou jednorazovou spotiebni davku charakterizuje
pfedev§im mnozstvi U¢inné latky v ni obsazené, pfiCemz toto musi byt zplsobilé
nepiiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho rozpoznavaci a ovladaci schopnosti.®! Za
minimalni hranici pro naplnéni zakladni skutkové podstaty je povaZzovano ptfechovavani
vice nez jedné obvykle jednorazové davky.®?

V § 171 odst. 2 je uvedena kvalifikovand skutkovd podstata, jejiz pouziti je
podminéno okolnosti spocivajici ve spachani ¢inu podle odst. 1 ve vét§im rozsahu. Za
vétsi rozsah je povazovano prechovavani pro vlastni potfebu nejméné tii a nejvice az

deseti nasobku bézn¢ jednorazové spotiebni davky.

% Pieklad autora cit. znéni ust. § 171 zdkona €. 300/2005 Z.z., Trestného zdkona Slovenské republiky,
8 BURDA, E., CENTES, J., KOLESAR, J., ZAHORA, J. a kol. Trestny zikon. Vieobecna &ast.
Komentar. I. diel. S 1026, Praha: C. H. Beck, 2010,

81 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 102, Praha: Leges, 2018,

82 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 105, Praha: Leges, 2018.
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Stejn¢ jako v Ceské trestné pravni upravé je také ve slovenské upravé
privilegovano konopi, nebot’ jeho prechovavani je postihovdno nizS$imi tresty, nez
prechovavani zbylych omamnych ¢i psychotropnich latek, prekursori nebo jedli. Na
rozdil od Ceské upravy jsou ve prospéch konopi rozdilné trestni sazby i v ptipadé
kvalifikovanych skutkovych podstat.

V odstavci tretim je postihovano prechovavani pro vlastni potiebu jakéhokoliv
mnoZzstvi omamnych ¢i psychotropnich latek, které nepochazeji z konopi a jedli, nebo
prekurzort.

Zohlednéni ptechovavani prekursori pro vlastni poti‘ebu ¢ini podstatny rozdil
mezi Ceskou a slovenskou pravni upravou. V Ceské pravni upravé je prechovavani
prekursoru postihovano v samostatném § 286 TZ, kterym je komplexné postihovano
jakékoli opatifeni, vyrobeni a ptechovavani predméti ur¢enych k nedovolené vyrobé
omamnych a psychotropnich latek a prekursorti bez ohledu na skute¢nost, zda je tak
¢inéno pro vlastni pottebu ¢i pro jiného.

Pfechovavani omamnych ¢i psychotropnich latek, jedii nebo prekurzort pro
jiného je 1 dle slovenské pravni upravy postihovano ptisn€ji v rdmci hlavniho trestniho

¢inu uvedeného v § 172.

6.2 Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnich liatek, jedi
nebo prekursori, jejich drZeni a obchodovani s nimi podle § 172
STZ

wewvr

neopravnéného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy a prekursory je
obsazen v § 172 trestniho zédkona a jeho aktualni znéni je nasledujici:

(1) Kdo neopravnéné prechovava po jakoukoli dobu omamnou latku nebo psychotropni
latku z rostliny rodu konopi, bude potrestan odnétim svobody na t7i léta az sedm let.

(2) Odnetim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny
v odstavci 1 a jiz byl za takovy cin odsouzen.

(3) Kdo neopravnéne prechovava po jakoukoli dobu jinou omamnou latku nebo
psychotropni latku nez uvedenou v odstavci 1, jed nebo prekurzor, bude potrestan
odnétim svobody na tii léta az deset let.

(4) Kdo neopravneénée

a) vyrobi,

b) doveze, vyveze, preveze nebo da prepravit, nebo

¢) koupi, proda, vymeni, obstard,
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omamnou latku, psychotropni latku, jed nebo prekurzor nebo kdo takovou cinnost
zprostredkuje, bude potrestan odnétim svobody na tri roky az deset let.

(5) Odnétim svobody na deset az patndct let bude pachatel potrestan, spacha-li cin
uvedeny v odstavci 3 nebo 4 a jiz byl za takovy ¢in odsouzen.

(6) Odnétim svobody na deset az patndct let bude pachatel potrestin, spacha-li cin
uvedeny v odstavci 1, 3 nebo 4

a) pro osobu, ktera se léci z drogové zavislosti,

¢) na chranéné osobé, nebo

d) ve vétsim rozsahu.

(7) Odnétim svobody na patndct az dvacet let bude pachatel potrestan, spacha-li c¢in
uvedeny v odstavci 1, 3 nebo 4

a) a zpiisobi jim teézkou ujmu na zdravi nebo smrt,

b) viici osobé mladsi patnacti let nebo prostrednictvim takové osoby, nebo

¢) ve znacném rozsahu.

(8) Odnétim svobody na dvacet az dvacet pét let nebo trestem odnéti svobody na dozZivoti
bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1, 3 nebo 4

a) a zpiisobi jim tézkou ujmu na zdravi vice osobam nebo smrt vice osob,

b) jako clen nebezpecného seskupeni nebo

c) ve velkém rozsahu.%®

Ustanoveni § 172 STZ po zapracovani pozménovaciho zakona ¢. ¢. 105/2022 Z.z,
u¢inného od 1. kvétna 2022 doznalo znacnych zmén predevSim v tom, ze striktné
rozliSuje mezi prechovavanim omamné ¢i psychotropni latky pochazejici z konopi od
ostatnich omamnych ¢i psychotropnich latek a jeda.

Zakladni skutkova podstata uvedena v odstavci prvnim postihuje piechovavani po
jakoukoliv dobu jakéhokoliv mnozstvi omamnych ¢i psychotropnich latek pochazejicich
z rostliny konopi. Tato skutkova podstata je primarné vztahuje na ptechovavani
omamnych ¢i psychotropnich latek z konopi pro jiného a nejedna se 0 postih za
pfechovavani omamnych €1 psychotropnich latek pro vlastni potfebu, nebot’ toto je jiz
postihovano v privilegovaném skutkové podstaté trestného ¢inu dle § 171 odst. 1 STZ.%

V ptipadé, Ze vSak pachatel u sebe pfechovava omamnou ¢i psychotropni latku

z konopi v mnozstvi vétsim nez je desetinasobek obvyklé denni spotfebni davky, ma se

83 Pteklad strojovy a autora cit. znéni ust. § 172 zdkona ¢&. 300/2005 Z.z., Trestného zdkona Slovenské
republiky, [cit. dne 18.2.2023] dostupné na https://www.zakonypreludi.sk/zz/2005-300,
8 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 113, Praha: Leges, 2018,
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za to, ze se nemize jednat o mnozstvi pro vlastni spotfebu, a proto je jeho jednéani
posuzovéno jiz podle § 172 odst. 1 STZ.%®

Zakladni skutkova podstata uvedena v odstavci prvnim je nasledné doplnéna
kvalifikovanou skutkovou podstatou, které se pachatel dopusti tehdy, byl-li pro
piechovavani omamné &i psychotropni latky z konopi jiz v minulosti odsouzen.5®

V odstavci tietim je uvedena zakladni skutkova podstata, kterou je postihovano
prechovavani omamnych a psychotropnich latek, vyjma latek pochézejicich z konopi
a jedu ¢i prekurzorda.

V Ceské pravni uprave je prechovavani omamnych a psychotropnich latek a jedid
podle § 283 trestniho zdkona postihovano vyhradné tehdy, pokud je prokdzano, ze tak
pachatel ¢ini pro jiného bez ohledu na mnozstvi ptechovavané latky. Paklize takova
skute¢nost prokdzana nebude, bude jednani posuzovano podle § 284 trestniho zakoniku.

V § 172 odstavci 4 STZ se nachazi vycet zpisobii neopravnéného jednani
pachatele nakladajiciho s omamnymi a psychotropnimi latkami a s prekurzory, pficemz
zde Ize oproti ¢eské pravni Gpraveé nalézt urcité odliSnosti.

Za vyrobu omamné ¢i psychotropni latky je vedle jakéhokoliv zpracovani
chemickych latek do podoby omamnych ¢i psychotropnich latek nebo jedi naptiklad
syntézou, Cisténim ¢i jinymi obdobnymi postupy povazovano i pestovani rostlin
obsahujici tyto latky.5” V Ceské republice je naproti tomu péstovani konopi postihovano
jako samostatny trestny ¢in dle § 285 trestniho zakoniku.

Zpusoby provedeni uvedené v v § 172 odst. 4, pism. b) STZ jsou shodné s ¢eskou
pravni Upravou, kde je rovné€z postihovan neopravnény dovoz, vyvoz a privoz
omamnych ¢i psychotropnich latek nebo jedd. Navic je ve slovenské pravni uprave
postihovano 1 jednani v podob¢ ,,da prepravit®, tedy postih pro toho, kdo vydal pokyn
K neopravnéné prepravé omamnych ¢i psychotropnich latek bez ohledu na to, zda se tak
d&je na uzemi jednoho statu &i prostiednictvim mezistatni piepravy.®

V § 174 odst. 4, pism. ¢) STZ je postihovana neopravnénd koupé omamné ci
psychotropni latky jedu nebo prekurzoru, tj. nabyti danych latek za uplatu a vyména,
tj. nabyti omamné ¢i psychotropni latky sménou za jinou protihodnotu. Slovenska pravni

uprava timto zpisobem kriminalizuje i osobu, kterd si omamnou ¢i psychotropni latku

8 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 115, Praha: Leges, 2018,

8 Odsouzenym dle § 128 odst. 6 zakona ¢&. 300/205 Z.z. rozumi pachatel, ktery byl pravomocnym
rozsudkem uznan vinnym, pokud nebylo jeho dosouzeni zahlazeno,

87 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 112, Praha: Leges, 2018,

8 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 113, Praha: Leges, 2018,
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kupuje v jakémkoliv mnozstvi bez ohledu na to, zda tak ¢ini pro vlastni potiebu ¢i pro
jiného. Stejny trestni postih hrozi jak tomu, kdo omamné ¢i psychotropni latky prodava
tak i tomu, kdo je kupuje. Pojem obstara piedstavuje ziskani omamnych C¢i
psychotropnich latek jinym zpiisobem, nez koupi, prodejem ¢ vyménou.®® Naopak ve
slovenské pravni upravé oproti Ceské absentuje postih za nabizeni omamnych ¢i
psychotropnich latek, jedd nebo prekurzorti jinému.

V kvalifikované podstaté dle § 172 odst. 5 STZ slovensky zdkonodarce postihuje
toho, kdo se &inu dopusti, a¢ byl v minulosti za takovy ¢in odsouzen.’® Takto pojata
formulace specialni recidivy je piisnéjsi nez ¢eska. Neni zde rozhodné (rozdilné od ¢eské
pravni upravy), kdy byl pachatel za takovy ¢in v minulosti odsouzen.

V kvalifikované skutkové podstaté podle § 172 odst. 6 STZ jsou uvedeny
skute¢nosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby, které jsou znacné rozdilné proti Ceské
pravni Gprave.

Prvni okolnosti podminujici uziti kvalifikované skutkové podstaty dle odst. 6 je
poskytnuti nebo jina forma jednani dle odstavce prvého, druhého ¢i Etvrtého pro osobu,
ktera se 1é¢i z drogové zavislosti. Jedna se o poskytnuti zvlastni ochrany osob¢, ktera se
snazi vymanit ze zavislosti. Slovensky trestni zakon definuje zavislou osobu v § 127 odst.
10.

ZavaznéjSim zpusobem je v slovenské upravé mysSleno jednani takovym
zpusobem, nebo prostiedky, které jsou uvedeny v § 138 STZ. NejcCastéji to bude v ptipadé
tohoto trestného ¢inu ,,v delSim Case*, ale neni vylouceno, Ze mize byt timto ustanovenim
zohlednéna jina okolnost &i zpiisob provedeni.”” Za delsi ¢as je povazovano obdobi
nékolika mésict, dle ustalené soudni praxe zpravidla alespon Sesti mésict.”

Chranénou osobou se dle § 139 odst.1 slovenského trestniho zakona rozumi dité,
téhotna Zena, blizkd osoba, odkézan4 osoba, osoba vyssiho véku, nemocné osoba, osoba
pozivajici ochranu podle mezindrodniho prava, vefejny cCinitel nebo osoba, kterd plni
svoje povinnosti uloZzené na zdkladé¢ zdkona, nebo svédek, znalec, tlumocnik anebo
piekladatel, kdyzZ trestny ¢in byl spachan v souvislosti s postavenim, stavem anebo vékem

chranéné osoby.” Ceska pravni Giprava poskytuje zvlastni ochranu pouze ditéti, tedy

osobé mladsi 18 let.

8 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 113, Praha: Leges, 2018,

0 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 116, Praha: Leges, 2018.

"L BURDA, E., CENTES, J., KOLESAR, J., ZAHORA, J. a kol. Trestny zikon. Osobitna Gast.
Komentar. II. diel. s. 262, Praha: C. H. Beck, 2011.

2 SAMAS, O., STIFFEL, H., TOMAN, O: Komentér k trestnymu zakonu dostupny v systému ASPI.
78 Usneseni Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 12.12.2017, sp. zn. 4 Tdo/12/2016.

74 Preklad autora cit. § 139 odst. 1 zdkona &. 300/2005 Z.z. Trestny zakon.
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Vétsi rozsah uvedeny v § 172 odst. 6 pism. d) je v slovenském trestnim zakoné
na rozdil od ¢eského odvozovan od ustanoveni vénujici se Skod¢€ a prospéchu, tj. § 125
odst. 1 slovenského trestniho zakona. Posouzeni, zda se jedna o znaény rozsah, bude pak
velmi zavislé na cen¢ latek, se kterymi pachatel neopravnéné naklada, a to navic
s prihlédnutim k aktualnosti téchto cen v daném ¢ase a mistg.”

Vyznamna okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby dle § 172 odst. 7 je
ptipad, pokud se pachatel dopusti jednani uvedeného v odst. 1, 3 nebo 4 vici osobé
mladsi patnacti let anebo prostiednictvim takové osoby. Slovenskym trestnim
zakonem je poskytovana ochrana déti v mnohem Sir§Sim métitku, nebot’ naplnéni této
okolnosti nepodminuje zadnym minimalnim mnozstvim latky, které napt. pachatel
poskytne ditéti mladSimu patnacti let. Stejné je dit€ mladsi patnacti let chranéno i pred
zneuzitim  spo€ivajicim v pfiméni  k neopravnénému  naklddani s omamnym
a psychotropnimi latkami, napi. k prodeji této latky jinému. Podle ¢eské pravni upravy
musi pachatel pro naplnéni znaku ,,vici ditéti®, poptipadé vici ,,ditéti mladSimu patnacti

let jednat v urcitém stanoveném minimalnim rozsahu.

6.3 Trestny ¢in podle § 173 STZ (vyroba a drZeni predmétu
k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky a jedu)

Ustanoveni § 173 slovenského trestniho zakona, a¢ nema sviij ndzev, obsahové
dle zékladni skutkové podstaty zcela odpovida ¢eskému trestnému ¢inu vyroba a drzeni
piredmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky a jedu podle § 286.

(I) Kdo vyrobi, sobé nebo jinému opatii nebo prechovavi predmét urceny
Kk nedovolené vyrobeé omamné latky, psychotropni latky, jedu a prekurzoru, bude
potrestan odnétim svobody az na pét let.

(2) Odnetim svobody na tri roky az osm let bude pachatel potrestan, ziskad li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo jiného vétsi prospéch.

(3) Odnétim svobody ctyri roky az deset let bude pachatel potrestdn, ziskd li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch.

(4) Odnétim svobody deset az patndct let bude pachatel potrestan, ziskd li cinem
uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu.

Dané¢ ustanoveni je subsidiarni vici trestnému ¢inu uvedenému v § 172 a postihuje

mén¢ zavaznou formu jedndni, pii kterém pachatel dosud nevyrdbi omamné

75 Usneseni NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky z 27. 11. 2012, sp. zn. 4 Tdo 32/2012.
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a psychotropni latky ani je nedrzi, ale bezprostiedné si K takovému jednani vytvaii
podminky.’®

Konstrukce zakladni skutkové podstaty nevykazuje oproti ¢eské pravni tpraveé
téméf zadné odliSnosti a postihuje neopravnéné jednani ve vztahu nikoliv k samotnym
omamnym ¢i psychotropnim latkdm, ale vyhradné predmétim, za jejichz pomoci
piipadné i pouziti 1ze omamné &i psychotropni latky vyrobit.”” Typicky se tak bude jednat
o obstaravani 1é¢iv obsahujicich efedrin ¢1 pseudoefedrin, nebot” tyto jiz dle aktualni
evropské judikatury nelze povazovat za prekursory psychotropnich latek ani za predméty
obsahujici omamnou ¢i psychotropni latku, ale toliko za predmét urceny k vyrobé
psychotropni latky."®

Zasadni rozdily mezi slovenskym a ceskym znénim tohoto trestného cCinu
spocivaji Vv konstrukci kvalifikovanych skutkovych podstat. Slovensky zékonodarce se
rozhodl ptizpisobit vysi trestu rozsahu pachani tohoto trestného ¢inu a nezohlednil jiné
okolnosti, jako ¢esky zdkonodarce, ktery piisnéji postihuje napiiklad jednani, kterého se

dopusti pachatel jako ¢len organizované skupiny nebo jez smétuje vaci ditéti.

6.4 Sifeni toxikomanie podle § 174 STZ

(1)Kdo svadi jiného na zneuzivani jiné navykove latky nez alkoholu nebo ho v tom
podporuje anebo kdo zneuzivani takove latky podnécuje nebo $iri, bude potrestan odnétim
svobody na jeden rok az pét let.

(2) Odnétim svobody na tii roky az osm let bude pachatel potrestan, pokud spacha
¢in uvedeny v odstavci 1

a) Viici chranéné osobé, anebo
b) verejné.

Trestny €in Sifeni toxikomanie konstrukei své zdkladni skutkové podstaty plné
koresponduje s ¢eskou pravni Gpravou trestného ¢inu. | ve slovenském pojeti se jedna
o ohrozovaci trestny ¢in, ktery postihuje jednani spocivajici ve vzbuzovani zajmu
a rozhodnuti v jiném, aby uZil omamnou a psychotropni latku. Pijde tedy naptiklad
o vychvalovani kladnych 0€inki omamnych a psychotropnich latek, zobrazovani
omamnych a psychotropnich latek v takovém rozsahu a kontextu, aby toto jednani bylo

zplsobilé ovlivnit jiného v jeho rozhodnuti takovou latku zneuzit.”

6 Rozsudek Najvyssieho stidu SR sp. zn. 2 Tdo 32/2011 z 25. 10. 2011.

TKAJABA, R. Trestny ¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 173 ods. 1 Trestného zakona.

In: Justi¢na revue. 2012, ro€. 64, ¢. 8 — 9, s. 1125.

8 Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie sp. zn. C-497/16 ze dne 2.3.2017.

 VRABLOVA, M., KLATIK, J., RISOVA, V. Drogové trestné ¢iny. s 122, Praha: Leges, 2018.
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V kvalifikované skutkové podstaté slovenskd pravni uprava postihuje pfisnéji
toho, kdo se dan¢ho jednani dopusti vii¢i chranéné osobé, tedy i vici ditéti, jako je tomu
Vv ¢eské pravni uprave, ale dle vykladového § 139 STZ i naptiklad vaci t€¢hotné zené
a dalsim osobam. Cesky zakonodarce navic piisngji postihuje i spachani tohoto ¢inu

¢lenem organizované skupiny.

6.5 Vzajemné porovnani trestnich sankci za drogové trestné ¢iny

Pi1 vzijemném porovnani vySe trestnich sankci 1ze konstatovat, Ze slovenska
pravni Uprava je obecné piisnéjsi. V mnoha smérech vsak doslo ke sniZeni trestnich
sankci v disledku novely trestniho zakona provedené zakonem ¢. 105/2022 Z.z, kterym
bylo do slovenské trestni Upravy zavedeno také rozliSovani omamnych a psychotropnich
latek na ,,mekké™ a ,.,tvrdé*.

V rédmci trestného ¢inu pfechovavani omamnych a psychotropnich latek jeda nebo
prekursort pro vlastni potiebu dle § 171 STZ je v zakladnich skutkovych podstatach
rozdilné trestano piechovavani konopnych omamnych a psychotropnich latek a ostatnich
omamnych a psychotropnich latek, jedt a prekursort. VySe trestni sazby trestu odnéti
svobody je v Ceské a slovenské pravni Gpravé totozna, avSak dle ¢eské pravni Gpravy
hrozi postih az v piipad¢, pokud pachatel pfechovava takové latky v mnozstvi vétSim nez
malém, coz je zcela evidentné mnozstvi vétsi, nez které by odpovidalo jedné obvyklé
uzivatelské davce. Stanovisko Nejvys$siho soudu Tpjn. 301/2013 v Ceské republice
definovalo mnozstvi vEtsi nez malé jako piiblizny 10 nasobek bézné uzivatelské davky
(s ptihlédnutim k dalSim okolnostem, jako je mnozstvi ucinné latky). Takové mnoZzstvi
jiz téméf odpovida mnozstvi, které je dle slovenské pravni upravy postihovano jako
trestny ¢in dle § 172 odst. 1 nebo 2 STZ (dle druhu latky).

U trestného c¢inu nedovolena vyroba a jiné naklddani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 172 STZ je jiz ve vSech skutkovych podstatach
trestni sazba trestu odnéti svobody vyssi, neZ v Ceské pravni Gpravé. AC jsou Cinény
rozdily u pfechovavani omamné a psychotropni latky 1 pro jiného mezi latkami
pochézejicimi z konopi a zbylymi omamnymi a psychotropnimi latkami, ptesto je takové
jednani postihovano ptisnéji nez dle ¢eské pravni upravy.

Samotna vyroba omamnych a psychotropnich latek je dle slovenské pravni tpravy
jiz v zékladni skutkové podstaté trestana obdobn¢ jako je tomu dle ¢eské pravni Gpravy
v kvalifikované skutkové podstate dle § 283 odst. 2 TZ.

Zpusobeni smrtelného nasledku je dle slovenské upravy postihovano trestem
odnéti svobody na 15 az 20 let a trestem odnéti svobody 20 az 25 let nebo dozivotim
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V piipadg, pokud je zptisobena smrt vice osobam. Ceska pravni uprava v odpovidajicim
ptipadé stanovi trest odnéti svobody v rozmezi 10 az 18 let.

Trestny ¢in vyroba a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé omamné
a psychotropni latky a jedu je dle obou pravnich uprav sankcionovan podobnou vysi
trestni sazby trestu odnéti svobody.

U trestného ¢inu §ifeni toxikomanie nejsou ve vysi trestl patrny téméi zadné
odliSnosti.

U vSech drogovych trestnych ¢inG je nutno zohlednit rozdily ve znacich

kvalifikovanych skutkovych podstat.
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Zavér

Cilem bakalatské prace bylo provedeni analyzy skutkovych podstat dvou
stézejnich trestnych ¢inti soucasné ¢eské upravy, kterymi je postihovana kriminalita na
useku omamnych a psychotropnich latek, konkrétn¢ trestného ¢inu nedovolena vyroba
a jiné nakladani S omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 a trestného
¢inu prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284. Od provedené
analyzy bylo oc¢ekavano, Ze dojde ke zjisténi podminek trestni odpovédnosti ve vztahu
K uvedenym trestnym ¢inim a charakterizovani zdkonnych znaki v nich obsazenych.
Zaucelem provedeni UspéSné analyzy bylo nutno charakterizovat souvisejici pravni
predpisy a provést vyklad nezbytnych pojmit. Sekundarnim cilem bylo provedeni
komparace trestnd pravni upravy Ceské republiky s tpravou drogovych ¢&ind ve
Slovenské republice.

V druhé casti bakalarské prace byla provedena stru¢nd charakteristika
historického vyvoje trestné pravni Upravy drogovych trestnych ¢inti tak, jak se na uzemi
soucasné Ceské republiky historicky vyvijela na zakladé piijimanych mezinarodnich
smluv a smérnic s ptfihlédnutim k aktualnim pomérim ve spolecnosti. Z historického
vyvoje drogovych trestnych ¢intt uvedeného v 2. kapitole je zjevné, ze pravni uprava za
vice nez jedno stoleti doznala znacnych zmén, zejména pak od 90. let 20. stoleti.

Tieti kapitola bakalarské prace se zabyva mezinarodnimi smlouvami a netrestnimi
piedpisy, jako je zadkon o prekurzorech, zdkon o navykovych latkach a jeho ptilohy.
Z téchto predpist predevsim vyplyvaji pozadavky kladené na osoby legaln¢ zachazejici
s omamnymi a psychotropnimi latkami ¢i prekurzory. Pokud osoby nesplituji podminky
stanovené prislusnymi zdkony o navykovych latkach, a ptesto s nimi nakladaji, jednaji
tak ,,neopravnéné* a jiz mize byt dovozovana jejich trestni odpovédnost. Dalsi dilezitou
soucasti této Casti prace je vyklad nezbytnych pojmi, bez kterych nelze aplikovat
skutkové podstaty drogovych trestnych ¢ind, piedevsim se pak jednalo o mnozstvi vétsi
nez malé a rozsahy, které jsou uzivany jako znaky kvalifikovanych podstat danych
trestnych ¢int.

Ve ctvrté kapitole bakalaiské prace byla provedena analyza skutkovych podstat
dvou stéZejnich drogovych trestnych ¢ind, tedy nedovolené vyroby a jiného nakladani
S omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy a pfechovavani omamné a psychotropni
latky a jedu. Drogové trestné ¢iny se zakony o navykovych latkach, prekursorech drog,
piislusnymi natizenimi vlady a souvisejici judikaturou tvoifi komplexni celek, kterym je

zajiStovana trestné pravni ochrana spolecnosti pfed nelegalnim zneuzivanim omamnych
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a psychotropnich latek. V ¢eské trestné pravni tpravé je hlavnim trestnym ¢inem, kterym
jsou postihovana ta nejzavaznéjsi jednani na useku drogové kriminality, nedovolena
vyroba a jiné nakladdni s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283
trestniho zékoniku. Tento trestny ¢in je subsidiarné dopliiovan zbylymi skutkovymi
podstatami drogovych trestnych ¢int. V obou kapitolach byly vymezeny podminky, za
kterych je vyvozovana trestni odpovédnost za nelegalni nakladdni s omamnymi c¢i
psychotropnimi latkami. Byl proveden vyklad nezbytného pojmoslovi tak, aby bylo
patrné, jaka jednani jsou postihovana trestnym ¢inem nedovolena vyroba a jiné nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy a ktera trestnym ¢inem piechovavani
omamné a psychotropni latky a jedu. Usp&nym provedenim analyzy uvedenych
trestnych ¢intl a pfedevSim vystupy z ni byl naplnén hlavni cil této prace.

V souvislosti s komparaci odpovidajici Ceské trestné pravni upravy s trestni
upravou stejné problematiky v sousedni Slovenské republice, jez je provedena v Sesté
Casti, byl naplnén vedlejsi cil bakalaiské prace. Autor se zaméfil na vechny trestné ¢iny
postihujici nedovolené nakladédni s omamnymi a psychotropnimi latkami, jejich zdkonné
znaky, znaky kvalifikovanych skutkovych podstat i vySe trestnich sazeb trestu odnéti
svobody. Vystupem provedené komparace je piedevsim zjisténi, Ze Slovenska trestné
pravni Uprava drogovych ¢inti je pojata v mnohych aspektech ptisnéji. V trestném cinu
postihujicim pfechovavani omamnych a psychotropnich latek je na Slovensku shodné
s ¢eskou upravou ¢inén rozdil mezi prechovavanim omamnych ¢i psychotropnich latek
pochézejicich z konopi a ostatnimi omamnymi a psychotropnimi latkami, avsak
prostiedky trestniho prava postihuje prechovavani téchto latek jiz v mnohem mensim
mnozstvi, nez je tomu dle Ceské upravy. Oproti Ceské pravni upravé ta slovenska
zachovava rozdily mezi postihy za prechovavani omamnych ¢i psychotropnich latek
zkonopi a postihy za ptfechovavani zbylych omamnych ¢i psychotropnich latek
i v kvalifikované skutkové podstaté.

U trestného ¢inu nedovolena vyroba omamnych a psychotropnich latek, jedi nebo
prekursort, jejich drzeni a obchodovani s nimi podle § 172 STZ je jiz v zakladni skutkové
podstaté (vyjma postihu za pfechovavani) pachatel ohrozen trestni sazbou od tii do deseti
let odnéti svobody, coz odpovida trestu, ktery ¢eska pravni Gprava postihuje jednani a
okolnosti uvedenych v kvalifikovanych skutkovych podstatach. je dle ceské upravy
postihovana az kvalifikovana skutkova podstata. U tohoto trestného ¢inu jsou rovnéz
patrny odliSnosti ve vyctu zvlast ptitézujicich okolnosti. Slovenskd tprava poskytuje
zvlastni ochranu $ir§imu okruhu osob, naptiklad osobam 1é¢icim se ze zavislosti a dalSim,

které spadaji pod pojem ,,chrdnéna osoba“.
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Autor by si dovolil na zavér své prace prezentovat alespon jednu tvahu de lege
ferenda, ke které byl inspirovan slovenskou pravni upravou:

Slovenskd trestnépravni uprava poskytuje ochranu pfed omamnymi
a psychotropnimi latkami v podobé postihu pro pachatele v ramci kvalifikovanych
skutkovych podstat mnohem Sir§Simu okruhu ,,chranénych osob“. Tuto ochranu
nepodminuje zadnymi pozadavky na minimalni mnozstvi poskytnutych omamnych ¢i
psychotropnich latek. Autor si proto dovoluje navrhnout Gpravu § 283 odst. 2, pism. d)
TZ nasledovné:

., Odnétim svobody na dvé léta az deset let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, spdacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 d) viici diteti.

Tato zména by byla piedevsim deklaraci toho, ze spole¢nost povazuje hrozby
spojené se zneuzivanim omamnych ¢i psychotropnich latek détmi za velmi zavazné
a ochranu déti jako osob ,.chranénych® vnima jako prioritu. Uzivani zakdzanych
omamnych ¢i psychotropnich latek je Skodlivé v jakémkoli mnoZstvi. Dle nadzoru autora
nelze posuzovat zdvaznost jednani pachatele vyhradné dle mnozstvi poskytnuté omamné
¢i psychotropni latky ditéti, nebot’ samotna skutecnost, Zze poskytl byt minimalni

mnozstvi téchto latek pravé ditéti, tuto zadvaznost samo o sob¢ zvysuje.
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Seznam zKratek

apod. a podobné

¢. Cislo

napf. naptiklad

odst. odstavec

pism. pismeno

Iz tiSsky zakonik

Sh. sbirka zakont

Sp. zn. spisova znacka

tj. to jest

STZ trestny zakon Slovenské republiky (zékon ¢islo 300/2005 Z.z. ve znéni

pozdéjsich predpist)
TZ trestni zakonik (zakon ¢. 40/2009 Sb. ve znéni pozdéjsSich predpist)
tzv. takzvané

Z. 2 zékonna sbirka (slovensky zdkonna zbierka).
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Seznam priloh

| Tabulka ¢. 1: Komparace zakladnich skutkovych podstat drogovych trestnych ¢int
slovenské a ceské pravni upravy.

Il Tabulka ¢. 2: Komparace slovenské a ceské upravy prechovavani omamnych a
psychotropnich latek.

I11 Tabulka ¢. 3: Komparace kvalifikovanych skutkovych podstat trestného ¢inu dle § 172
slovenské pravni Gpravy s trestnym ¢inem § 283 Ceské pravni upravy.

IV Tabulka ¢. 4 Komparace rozdilnych znakt kvalifikovanych skutkovych podstat u
trestnych ¢inil podle § 173 slovenské pravni tpravy a § 286 Ceské pravni Gpravy.

V Tabulka ¢. 5. Komparace rozdilnych znakia kvalifikovanych skutkovych podstat u
trestnych ¢inil podle § 174 slovenské pravni upravy a § 287 ceské pravni Gpravy.

VI Tabulka ¢. 6 Komparace trestnich sazeb drogovych trestnych ¢inti u slovenské a ¢eské

pravni upravy.
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Ptiloha I.

znaky skutkové podstaty znaky skutkové podstaty

Ptechovavani omamnych Ptechovavani omamnych a

a psychotropnich latek psychotropnich latek
Z konopi pro vlastni Z konopi pro vlastni potiebu

potiebu

Ptechovavani Ptechovavani nekonopnych

nekonopnych omamnych omamnych a psychotropnich

a psychotropnich latek a

RSSO oo vlastni

potiebu

Pfechovéavani omamnych

a psychotropnich latek

Z konopi

Ptechovavani
nekonopnych omamnych
a psychotropnich latek a

prekursori

vyroba, dovoz, vyvoz,
privoz, sjednani
prepravy, koupé, prodej,

vyména, Obstarani,

pfechovavani .
jakoukoli dobu,

zprostifedkovani

63

latek pro vlastni potfebu

Ptechovavani pro jiného,
vyroba, dovoz, vyvoz,

pravoz, G

zprostfedkovani, prodant,

g}




vyroba, opatfeni a vyroba, opatfeni,

pfechovavani pfredmétu ptechovavani prekursoru

pro nedovolenou vyrobu nebo jiné¢ho predmétu
OPL, jedu nebo

prekursoru

uréenému k nedovolené
vyrobé OPL, pripravku
obsahujiciho OPL nebo jedu

svedeni a podpora jiného

svedeni a podpora jiného ke

ke zneuzivani jiné zneuzivani jiné navykové

navykové latky nez latky nez alkoholu,

v v

alkoholu, podnécovani a podnécovani a Sifeni

Sifeni zneuzivani jiné zneuzivani jiné navykoveé
navykové latky nez latky nez alkoholu

alkoholu

Tabulka ¢. 1: Komparace zakladnich skutkovych podstat drogovych trestnych ¢int

slovenské a ¢eské pravni upravy.
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Druh
prechovavané
latky
Omamné a
psychotropni
latky
konopného

puvodu

Minimalni

mnozstvi

Jedna
obvykle
jednorazova

davka

Omamné a
psychotropni
latky
konopného

ptvodu

Vice nez
trojnasobek

jedné

obvykle

jednorazoveé

latky

Omamné a
psychotropni
latky
nekonopného

puvodu a

Jedna
obvykle
jednorazova

davka

Omamné a
psychotropni
latky
nekonopného

puvodu a

Vice nez
trojnasobek
jedné
obvykle
jednorazové

latky
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Priloha 11

Druh Minimalni
prechovavané | mnozstvi
latky
Omamné a | Mnozstvi
psychotropni | vétsi nez
latky malé
pochazejici
Z konopi,
obsahujici
THC
Omamné a | MnozZstvi
psychotropni | vétsi nez
latky malé
nekonopného
puvodu
Omamné a | Ve vétSim
psychotropni | rozsahu
latky




konopného i
nekonopného

puvodu

Omamn¢ a Ve
psychotropni | zna¢ném
latky rozsahu
konopného i

nekonopného

puvodu

Tabulka ¢. 2: Komparace slovenské a ¢eské tipravy prechovavani omamnych

a psychotropnich latek.
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Pismeno Okolnost Pismeno

podminujici
pouziti vyssi

trestni sazby

Jiz byl za takovy ¢in
odsouzen (prechovavani
omamné ¢i psychotropni

latky z konopi)

Ptiloha III

Okolnost
podminujici
pouziti vyssi

trestni sazby

Jiz byl za takovy ¢in b)

odsouzen (piechovavani,
vyroba prodej vSech OPL a

prekurzora

ac byl za takovy
¢in v poslednich
trech letech
odsouzen nebo

potrestan

Ve zna¢ném

rozsahu

Ve vétsim
rozsahu vuéi
ditéti mladSimu

15 let

d)

Ve veétsim -
rozsahu

Zpusobi li tézkou a)

a) Ujmu na zdravi

nebo smrt

zpusobi-li tézkou

ujmu na zdravi
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vici osobé
mladsi patnacti
let nebo
prostiednictvim

takové osoby

ve znacnem

rozsahu

ve velkém

rozsahu,

zpusobi jim
tézkou ujmu na
zdravi vice
osobam nebo

smrt vice osob

ve velkém

rozsahu

d) ve vetsim
rozsahu vuci
ditéti mladsimu
patnacti let
a) tézkou jmu na

zdravi nejméné
dvou osob nebho
smrt

Tabulka ¢. 3: Komparace kvalifikovanych skutkovych podstat trestného ¢inu dle

§ 172 slovenské pravni upravy s trestnym ¢inem § 283 ¢eské pravni dpravy.

68



Ziska pro sebe
nebo pro
jiného vétsi

prospéch

Ptiloha IV

Cinu se

dopusti jako
¢len
organizované

skupiny

b)

Spacha ¢in ve
znacném

rozsahu

Spacha ¢in
vuci ditéti ve

vetsim rozsahu

Ziska pro sebe
nebo pro
jiného znaény

prospéch

Ziska pro sebe
nebo pro
jiného
prospéch
velkého

rozsahu

d)

Ziska pro sebe
nebo pro
jiného zna¢ny

prospéch

Tabulka ¢. 4 Komparace rozdilnych znaki kvalifikovanych skutkovych podstat u

trestnych ¢inti podle § 173 slovenské pravni tpravy a § 286 ceské pravni Gpravy.
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Ptiloha V

Vci chranéné Jako ¢len
osobé organizované
skupiny
vefejné b) Vuci ditéti

C) Tiskem, filmem,
rozhlasem,
televizi, vefejné
pristupnou
pocitacovou siti,
nebo jinym
obdobné

ucinnym

zpusobem

Vici ditéti mladSimu

patnacti let

Tabulka ¢. 5. Komparace rozdilnych znaku kvalifikovanych skutkovych podstat u

trestnych ¢int podle § 174 slovenské pravni Gipravy a § 287 ¢eské pravni upravy.
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Priloha VI

Vyse trestu odnéti Vyse trestu odnéti

svobody svobody
az 1 rok az 1 rok
az 2 léta az 2 léta

az 3 léta 6 mésicu az 5 let

az 5 let 2 1éta az 8 let

1 az5 let
2 az 10 let
8az 12 let
10 az 18 let
10 az 18 let | Ptiprava k §

3az7let
5az 10 let
3az 10 let
3az 10 let
10 az 15 let

283 odst. 4
10 az 15 let
15 az 20 let
20 az 25 let, nebo
dozivoti
az 5 let az 5 let
3 az8let 2 az 10 let
4 az 10 let
10 az 15 let
1az5 let ‘ az 3 léta
3az8let ‘ 1az5 let

‘ 2 az 8 let

Tabulka ¢. 6 Komparace trestnich sazeb drogovych trestnych ¢inli u slovenské a

¢eské pravni upravy.
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