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ABSTRAKT

SEDLON, A. Trest smrti — historicky exkurz a aktudlni situace. Ceské
Bud¢jovice: Vysoka Skola evropskych a regiondlnich studii, 2023. 77 s. Vedouci
bakalatské prace: JUDr. Jiti Hruska, Ph.D.

Klicova slova: trest, trest smrti, druhy trestu smrti, vyjimecny trest, historicky

exkurz, mezinarodni pravni uprava, argumenty

Vécna cast bakalarské prace (dale jen ,prace”) ma ambici formou
teoreticko-empirického vhledu analyzovat problematiku trestu smrti. Prace je rozdélena
do sedmi kapitol. V ivodni ¢asti teoretické prace je definovano zakladni pojmoslovi
vztahujici se k této problematice, pfedstaveny vybrané zpisoby vykonu trestu smrti
a nastinéna charakteristika souc¢asné situace ohledné uplatiovani hrdelniho trestu ve
svéte. Dale se prace soustiedi na zmapovani vyvoje pravni upravy tykajici se ukladani
trestu smrti na izemi Ceské republiky az do doby jeho vypusténi z katalogu trestnich
sankci. Ctvrta kapitola pojednava o diilezitych mezinarodnich umluvach zaméfujicich se
na restrikci absolutniho trestu, jejich signatafem je i Ceska republika. Nasledné bude
prace zaméiena na srovnani aspektti ukladani trestu odnéti svobody na dozivoti a trestu
smrti. Zavéreéna kapitola teoretické ¢asti prace pojednava o argumentech pro a proti

zavedeni a uplatiiovani tresu smrti.

Empirickd ¢ast prace bude formou vypracovani vyzkumného dotaznikového
Setfeni zjiStovat nazorové spektrum u vybrané casti populace ohledné moznosti

pfipusténi aplikace této trestni sankce v Ceské republice.



ABSTRACT

SEDLON, A. The Death Penalty — Historical Excursion and Current Situation.
Ceské Budgjovice: The College of European and Regional Studies, 2023. 77 pp.
Supervisor: JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Key words: punishment, death penalty, types of death penalty, exceptional

punishment, historical excursus, international legislation, arguments

The factual part of the bachelor thesis (hereinafter referred to as "the thesis") has
the ambition to theoretical-empirical insight to analyse the issue of the death penalty.
The thesis is divided into seven chapters. In the introductory part of the theoretical part
of the thesis the basic terminology related to this issue is defined, selected methods of
execution of the death penalty are presented and outlines the characteristics of the current
situation regarding the application of the death penalty in the world. Furthermore, the
thesis focuses on the mapping of the development of the legal regulation concerning the
imposition of the death penalty in the Czech Republic until its removal from the catalogue
of criminal sanctions. The fourth chapter deals with important international conventions
aimed at restricting absolute punishment, to which the Czech Republic is a signatory.
Subsequently, the thesis will focus on the comparison of aspects of the imposition of life
imprisonment and the death penalty. The final chapter of the theoretical part of the thesis
deals with the arguments for and against the introduction and application of the death
penalty.

The empirical part of the thesis will investigate the spectrum of opinions among
a selected part of the population regarding the possibility of allowing the application of

this criminal sanction in the Czech Republic by means of a research questionnaire survey.
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Uvod

Fenomén trestu smrti provazi lidskou spolecnost od jejich pocatkl.. Jedna se
0 jednu z nejstarsich sankci, ktera je zakotvena i v dnesnich pravnich fadech nékterych
stati svéta. Na pocatku lidské spolecnosti nebylo o takovém druhu trestu piilis
pochybnosti. AZ s obecnym vyvojem spole¢nosti a rozvojem lidskych prav se stala
problematika trestu smrti agendou vasnivych diskuzi a teprve v neddvné historii jsme
zacali byt svédky formovani abolicionistického hnuti, jez usiluje o absolutni zruSeni trestu

smrti.

Lze fici, Ze odpiirci absolutniho trestu jiz dosahli ve svém snaZeni vyznamnych
uspéchii, nebot’ k vypusténi tohoto trestu z katalogu trestnich sankci doslo ve vice nez
dvou tfetinach vsech statt svéta. Nicméné i pies tyto dil¢i aspéchy je usili abolicionist
brojicich proti hrdelnimu trestu vzdaleno od pozadovaného stavu a stale se jedna o velmi

aktualni téma.

Dosud je timto zpusobem ro¢né usmrceno tisice lidi oficialnim i neoficialnim
zpusobem a debaty tykajici se tohoto téma také nepolevu;ji, naopak. Vale¢nym konfliktem
na Ukrajiné doSlo kjejich zintenzivnéni jak mezi laickou vefejnosti, tak
I Vvpolitické sféfe, kuptikladu nedavno na moznost jeho obnoveni poukazal
mistopiedseda Bezpec¢nostni rady Ruské federace Dmitrij Medvédev za sabotazni utoky
na tuzemi Ruska. V Ceské republice byl trest smrti zrusen pted vice nez 30 lety, aviak
stale toto téma neztraci na své dlleZitosti v nasi spole€nosti, coz potvrzuji vysledky
pravidelnych prazkumi zabyvajicich se postojem a piipadnym zavedenim trestu smrti
provadéné Centrem pro vyzkum vetejného minéni, nebo i zvefejnéni nazoru prezidenta

Ceské republiky Petra Pavla k této otazce na jeho internetové strance.

Pravé aktualnost této problematiky byla jednim z hlavnich dtvodu, proc¢ si autor
dané téma zvolil ke zpracovani bakalarské prace. DalSi pohnutkou byl autortiv osobni

postoj k moznému znovuzavedeni trestu smrti.

Prace je rozdélena do sedmi kapitol. V tivodu teoretické Casti prace je definovano
zakladni pojmoslovi vztahujici se k této problematice, pfedstaveny vybrané zplisoby
vykonu trestu smrti a nastinéna charakteristika soucasné situace ohledné uplatiovani

hrdelniho trestu ve svéts.



Dale je tato ¢ast zameéfena na zmapovani vyvoje pravni upravy tykajici se ukladani
trestu smrti na tzemi Ceské republiky aZ do doby jeho vypusténi z katalogu trestnich
sankci. Ctvrta kapitola pojednava o dilezitych mezinarodnich tmluvach zaméfujicich se
na restrikci absolutniho trestu. Nasledné je v praci vzajemné porovnan trest odnéti
svobody na dozivoti s trestem smrti s dirazem na nejvyraznéjsi odlisnosti. Zavére¢na
kapitola teoretické casti prace pojednava 0 argumentech pro a proti zavedeni

a uplatiovani trestu smrti.

V praktické ¢asti prace jsou prezentovany Vystupy kvantitativniho vyzkumu, ktery
probéhl formou dotaznikového Setieni. Vzorek vyzkumu sestaval z 283 respondentt, kteti
byli ob&any Ceské republiky a dospéli vékové hranice 18 let. Na zékladé ziskanych dat

byly provedeny statistické analyzy a zodpovézeny dvé autorem stanovené hypotézy.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Bakalarska prace (dale jen ,prace™) se zabyva problematikou trestu smrti.
Hlavnim cilem prace je zmapovat vyvoj pravni upravy tykajici se ukladani trestu smrti na
tizemi Ceské republiky az do doby jeho vypusténi z katalogu trestnich sankci. Nasledné
jsou Vv praci charakterizovany mezinarodni imluvy branici zavedeni ¢i obnoveni tohoto

trestu v praxi, jejichz signatatem je i Ceska republika.

Vedlejsim cilem prace je za vyuziti empirického kvantitativniho vyzkumného
Setfeni zjistit nazorové spektrum u vybrané ¢asti populace ohledné moznosti pfipusténi
aplikace této trestni sankce v Ceské republice a pométeni kladti a zapord, které se s jejim

ukladanim poji.

Pro dosazeni stanovenych cili byly uplatnény nasledujici védecké metody

zkoumanti:

e studium pravnické a jiné odborné literatury, pravnich piedpist
a internetovych zdroji,

e zikladni metodou zpracovani prace byla teoretickd analyza doplnéna
o dalsi logické metody,

e interdisciplinarni pfistup,

e deskriptivni metoda,

e kvantitativni vyzkum — dotaznikové Setfeni,

e statistické metody: absolutni pocet a relativni Cetnost.
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2 Obecna charakteristika trestu smrti

V této kapitole je definovano zakladni pojmoslovi vztahujici se k problematice
trestu smrti, predstaveny vybrané zpusoby vykonu tohoto trestu a nastinéna

charakteristika stavu uplatiiovani hrdelniho trestu v riznych zemich svéta.

2.1 Pojem trest smrti a stru¢na historie trestu smrti

Aby bylo viibec mozné zabyvat se fenoménem trestu smrti, je nezbytné nejdiive
definovat, co to vibec trest je. Trestem z pohledu trestniho prava je: ,,...specificky
zdkonem stanoveny a statem vynutitelny ndsledek spdchaného trestného cinu, ktery
ukladaji soudy v trestnim Fizeni a ktery obsahuje negativni hodnoceni trestného cinu
a jeho pachatele a piisobi mu urcitou ujmu, jejimz prostiednictvim sleduje splnéni ucelu

trestu a trestniho zdkona. “*

Trestem smrti se rozumi stitem nafizend poprava odsouzeného za spachani

trestného &inu, za ktery je mozno podle pravniho fadu tento trest ulozit.?

Prvni zminku o trestu smrti v zakon¢ lze najit jiz v 18. stoleti v Chamurappiho
zakoniku, ktery kodifikoval 25 hrdelnich zlocinti. Utopenim se napiiklad trestal ¢in
bigamie, znasilnéni a $patného chovani manzelky. Loupeznik byl povéSen na misté, kde
ke kradezi doslo. Piestoze byly zptisoby vykonu trestu nadmérné tvrdé, zakonik stanovil,
ze nebylo mozné odsoudit zlo¢ince bez dikazl. Svédkové tak vypovidali pod prisahou

a za fale$né obvinéni byli potrestani.

Mojzisské zékony definovaly 36 hrdelnich trestnych ¢inti, naptiklad trestny ¢in
vrazdy, sexualniho deliktu, modlafstvi, znesvéceni soboty, nebo ¢arodéjnictvi. V Bibli

byly uvedeny tfi zptisoby vykonu trestu: spaleni, ukamenovani a dekapitace.*

V antickém Recku byl hrdelni trest ulozen za ukladnou vrazdu a mnoho dal3ich

deliktd. Zradci byli zabiti, jejich majetek zkonfiskovén a jejich domy znigeny.®

1 VICHEREK, R. Ugel trestu. In Epravo.cz [online]. Praha, 22. 3. 2013 [cit. 2023-02-15]. Dostupné z
WWW: https://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-trestu-89770.html.

2 Trest smrti. In Lidskaprava.cz [online]. 2014 [cit. 2023-03-16]. Dostupné z WWW:
http://www.lidskaprava.cz/student/trest-smrti.

3 LYONS, L. Historie trestu: justicni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka & Co., 2004. s.
27, 155.

4 LYONS, L. Historie trestu: justicni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka & Co., 2004. s.
35.

5 LYONS, L. Historie trestu: justicni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka & Co., 2004. s.
155.
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Trestem smrti byl ve starovékém Rimé trestan kazdy, jenz se provinil spachanim
zlo¢inu travicstvi, zrady, kiivé piisahy vysokého ufednika a Carod€jnictvi a popravovalo

se zasadné stétim, ukfizovanim, upalenim, ubitim a pfedhozenim zvéii.®

Ve stiedoveku byl hrdelni trest uplatinovan za velké mnoZzstvi trestnych ¢inti vSsemi
zemémi Evropy. Po dlouha staleti byl upalen kazdy, kdo se provinil zlo¢inem kacifstvi

&i arodéjnictvi.’

2.2 Zpusoby vykonu trestu smrti
Historie trestu smrti ukazala mimofadnou lidskou vynalézavost, nebot’ vznikl
nespocet technik, jejichz ucelem bylo nejen ¢lovéka usmrtit, ale predevsim zptisobit mu
znacné utrpeni. Predlozit taxativni vycet zpisobll vykonu trestu je nemozny, lze je pouze

rozdelit do urcitych skupin (napft. zabiti z dalky, usmrceni za pouziti zvifat a pfirodnich

Zivli...).

2.2.1 Uk¥izovani
Pravdépodobné jedna z nejznamé;jSich a nejstarSich metod popravy, jez byla hojné
vyuzivana fadou starovékych narodti (Egyptané, Kartaginci, Rimané, Féni¢ané, Zidi...),

ale také naptiklad nacistickym Némeckem v dobéch posledni svétové valky.®

Po nastupu kiestanskych cisaiti doslo k jeho zruSeni a byl na celosvétovém
ustupu. Pfesto je nutné podotknout, Ze 1 v dneSni dobé je tento trest soucasti neékterych

trestnich zdkonik® (Jemen, Studan).’

2.2.2 Ukamenovani

Tento trest pochazi jesté z predbiblickych Cast, a piestoze se v dneSni dobé jedna
jiz o pomérné zastaraly zpusob vykonu trestu, stale je n€kterymi staty hojné vyuZzivan
K trestani zlo¢ini provinilych z cizolozstvi, znasilnéni, poruseni sabatu... Jedna se

pfevazné o narody, jejichz zdkonodarstvi vychdzi z isldmského prava, naptiklad Saudska

® LYONS, L. Historie trestu: justicni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka & Co., 2004. s.
155.

T LYONS, L. Historie trestu: justic¢ni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka & Co., 2004. s.
155.

8 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. Praha: Rybka Publishers, 1998. s. 55.

® MONESTIER, M. Historie trestu smrti. Praha: Rybka Publishers, 1998. s. 60.

13



Arébie, Sudén, fran anebo také Afghanistan, na jehoZ izemi byl tento trest znovu zaveden

po prevzeti moci radikdlnim hnutim Taliban.°

Popravy vzdy probihaly podle urcitych pravidel, jejichz hlavnim tkolem bylo,
a stale je, znemoznéni uteku odsouzeného. Zajimavosti je, ze 1 samotna velikost kamend,
které mohou byt pro popravu vyuzity, jsou v franu upraveny zakonem: ,, Kameny nesméji
byt ani prilis velke, aby obzalovaného jiz jeden nebo dva nezabily, ani prilis malé, jez by
ani nebyly hodny oznaceni kamene. “**

2.2.3 Povéseni

Tato technika usmrceni byla hojné vyuzivana po celou dobu historie lidstva,
a jesté dnes je soucasti pravnich fadt mnohych zemi svéta (Bangladés, Botswana, Egypt,
fran, Japonsko, Jizni Sudan, UAE...).}? Svoji oblibu ziskala diky své jednoduchosti

a moznosti konat hromadné exekuce.!®

K nejvétsimu rozvoji tohoto trestu doslo v Anglii, nebot’ pii opétovném nastupu
monarchie v Britanii roku 1660 ¢ital trestni zakonik 50 trestnych ¢ind, za jejichz spachani
mohl byt obvinény povésen. Do roku 1815 se tento pocet rozrostl na neuvétitelnych 220.

Po pravu si tak ziskal nazev Krvavy zakonik.'*

2.2.4 Stéti, gilotina
Zpusob, u néhoz je pravdépodobné, Ze byl poprvé vyuzit jiz v dobé bronzové, kdy
se objevil spoleéné se seénymi zbranémi. V dnes$ni dobé je stéti pouzivano zejména

v Satdské Arabii, Jemenu a Kataru.®®

Gilotina byla vynalezena v dobach Francouzské revoluce roku 1792 doktory
Guillotinem a Louisem. Po dlouha staleti ji bylo usmrceno desetitisice lidi, a to az do

osudného dne 10. zaii 1977, kdy byla ,,Capetova kravata“ pouzita ve Francii naposledy.

1% Taliban bring back ‘virtue’ ministry, stoning and amputations for ‘major sins’. In New York Post [online].
New York, 13. 9. 2021 [cit. 2023-03-15]. Dostupné z WWW: https://nypost.com/2021/09/13/taliban-
brings-back-virtue-ministry-stoning-and-amputations-for-major-sins/.

1 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. Praha: Rybka Publishers, 1998. s. 187.

12 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit. 2023-
03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.

8 BARRING, L. Trest smrti v déjindach lidstva. Praha: Nase vojsko, 2008. s. 63.

14 WEBB, S. Execution: A History of Capital Punishment in Britain. Stroud: The History Press, 2011. s.
69-70.

15 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. Praha: Rybka Publishers, 1998. s. 235.
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S néstrojem se vsak setkali odsouzenci po celé Evrope. Dokonce i na naSem tzemi, kdy
16

v obdobi Protektoratu Cechy a Morava byla pouzita k usmrceni nékolika stovek vézi.
2.2.5 Zastreleni
S vynalezenim zbrani pfi$la nova technika popravy. V pocatcich se kK provedeni
trestu pouzivala arkebuza. Nemotorna, tézka zbran. Zanedlouho se k popravam zacaly
pouzivat leh¢i pusky. Paklize je tento zpusob popravy zanesen v dne$nich pravnich
fadech statu, ¢asto tento vykon trestu podléha piisnému ceremonialu, aby bylo zamezeno

jakékoliv improvizaci.t’

V dnesni dobé se pro své vyhody (levnd, nendro¢na, moznost hromadnych
exekuci) stile jedna o frekventované pouzivanou techniku (napf. Bélorusko, Cina,
Severni Korea, Jemen).®

2.2.6 Elektrické kreslo

Pramyslovy pokrok 19. stoleti se projevil i ve vyvoji usmrcujicich metod. Roku
1890 byl na elektrickém kfesle, za jehoZ otce jsou povazovani Alfred P. Southwick
a Thomas Edison, popraven prvni vézeit William Kemmler. Piestoze byla tato poprava
zpackana, stala se postupné nejvyuzivangjsim zptisobem popravy v USA.X V né&kterych
statech (Alabama, Arkansas, Florida, Kentucky, Mississippi, Oklahoma, Jizni Karolina
a Tennessee) je dodnes vedena jako jedna z moznosti poprav, z nichz si trestanci mohou

vybrat.?°

Pribéh popravy je nasledujici. Vinik je pfipoutan k elektrickému kieslu a na jeho
hlavu a nohy jsou pfipevnény elektrody. Nasledné je automatizovanym elektrickym

cyklem vyslan masivni elektricky vyboj, ktery trestance usmrti.?*

16 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. Praha: Rybka Publishers, 1998. s. 270-275.

" MONESTIER, M. Historie trestu smrti. Praha: Rybka Publishers, 1998. s. 281-283.

18 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit. 2023-
03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.

19 PATERNOSTER, R. The death penalty: America's experience with capital punishment. New York:
Oxford University Press, 2008. s. 16-19.

20 What methods of execution are still in practiced in the United States? In The Tennessean [online].
Nashville, 2022 [cit. 2023-03-14]. Dostupné z WWWwW
https://eu.tennessean.com/story/news/crime/2018/10/09/methods-execution-state-electric-chair-firing-
squad-hanging-gas-chamber/1576763002/.

2L WOLF, V. R. Capital Punishment. Philadelphia: Chelsea House Publishers, 1997. s. 25.
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2.2.7 Plynova komora
Plynova komora byla vynalezena roku 1924 D. A. Turnerem, pfi¢emz prvni
impuls pohravajici si s mySlenkou uziti otravnych plynt k usmrceni vézid, vzeSel

z mnohych chemickych pokusti provadénych s bojovymi plyny jiz za 1. svétové valky.??

Samotna komora je osmiuhelnikového tvaru, do niz se vchazi neprody$nymi
ovalnymi dvefmi. Odsouzeny je pfipoutan k zidli uprostied mistnosti. Pod zidli
odsouzence je umisténa mista, nad kterou je zavéSen kyanid. Popravéi svym impulsem
uvolni kyselinu sirovou do misy a nésledné do ni spusti piipraveny kyanid. Dojde tak
k chemické reakci, pfi niz vznikne kyanovodik, jehoz vdechnuti zplsobi usmrceni

vinika.?

S touto metodou je mozné se setkat i dnes, ale jen vzacné (napi. Arizona).?*
Technika je od konce 2. svétové valky na ustupu z divodu zvérstev, kterych se nacisté
dopoustéli na véznich v koncentraénich tdborech za pomoci plynovych komor.?®

2.2.8 Smrtici injekce

Tento zpiisob vykonu trestu je povazovan za ten nejmodernéjsi a nejvice humanni.
Diive byla tato metoda aplikovéana pouze ve Spojenych statech. V soucasné dobe¢ je tato

technika vyuzivana i v Ciné nebo Vietnamu.?®

Princip neni nikterak slozity: Odsouzenci se vstFikuje kombinace drog; prestoze
se slozeni smrticiho koktejlu mezi jednotlivymi staty lisi, icelem je vzdy vyvolat bezvédomi

obéti, potom paralyzovat jeji svaly a navodit selhani srdce.?’

OvSem ani tato metoda neni zdaleka bezchybna. A. Sarat ve své knize Gruesome
Spectacles uvadi, ze z 1 000 poprav, jez byly provedeny v obdobi mezi roky 1980-2010,

vice nez 7 % z nich bylo zpackanych.?® I piesto, Ze ma tento moderni zptisob své neduhy,

22 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. Praha: Rybka Publishers, 1998. s. 299.

2 WOLF, V. R. Capital Punishment. Philadelphia: Chelsea House Publishers, 1997. s. 27.

24 Arizona ‘refurbishes’ its gas chamber to prepare for executions, documents reveal. In Guardian [online].
Londyn, 28. 5. 2021 [cit. 2023-03-14]. Dostupné z WWW: https://www.theguardian.com/us-
news/2021/may/28/arizona-gas-chamber-executions-documents.

%5 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. Praha: Rybka Publishers, 1998. s. 305-306.

% Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit. 2023-
03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.

2T LYONS, L. Historie trestu: justicni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka & Co., 2004. s.
173.

B SARAT, A. Gruesome Spectacles: Botched Executions and America’s Death Penalty. Stanford: Stanford
Law Books, 2014. s. 120.
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muze se chlubit nejvetsi ndklonnosti napfi¢ vSemi skupinami zabyvajici se trestem

smrti.?®

2.3 Aktualni situace trestu smrti ve svété
V soucasné dob¢ lze staty svéta ve vztahu K trestu smrti rozdélit do ¢tyt kategorii:
e trest smrti zrusen pro vSechny delikty (108),
e trest smrti neni v praxi uplatiovan (28),
e trest smrti 1ze ulozit za zloCiny spachané za zvlastnich okolnosti (8),

e trest smrti Ize za v zakon¢ uvedené trestni Ciny ulozit (55).

K roku 2021 byl trest smrti zruSen absolutné a v praxi ve vice nez dvou tfetinach
vSech statti na svété (viz Piiloha I), at’ uz kvili mezinarodnim zavazkim, nebo dle
vlastniho rozhodnuti. Stale se vSak absolutni trest uplatiiuje v 55 zemich svéta, a to
I vtakovych, jez jsou zalozeny na demokratickych zakladech (USA). Ve Spojenych
statech uplatiiuje absolutni trest 24 statli, pti¢emz 3 dalsi staty jej maji zakotveny ve svém
pravnim fadu, nicméné V praxi neni uplatnovan. Nejvice je tento trest vyuzivan na
asijském (Cina, fran, Irak, Sandskd Arabie, Syrie...) a africkém kontinenté (Egypt,
Somalsko...). Evropa se pfiblizuje ke statusu ,kontinent se zruSenym trestem smrti”,
vyjimkou vSak stile zlstdva jiz zminéné Bélorusko, kde je zruSeni trestu smrti

v nedohlednu.®

V roce 2021 byl zaznamenan celosvétovy nartst poprav o 20 % oproti roku 2020
(z nejméné 483 na nejméné 579). U ukladani trestu smrti byl zaevidovan téméf
dvojnéasobny narlst (z nejméné 1 477 na nejméné 2 052 rozsudki). Tato ¢isla samoziejmé
nezahrnuji tisice poprav vykonanych na uzemi Ciny, jelikoz informace o hrdelnim trestu
zde podléhaji statnimu tajemstvi. Nicméné i piesto lze s jistotou fici, ze Cina ziistava

svétovym lidrem v poétu provedenych poprav (fady tisict).>

S obdobnymi restrikcemi ve vztahu k pfistupu k danym informacim se organizace
Amnesty International setkéva také u dalsich stati, napt. Severni Korea a Vietnam. Casto

jsou tak statisticka data dovozovana na zakladé vetejné dostupnych informaci z médii.

2 LYONS, L. Historie trestu: justicni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka & Co., 2004. s.
173.

%0 The Death Penalty Worldwide. In WCADP: World Coalition Against the Death Penalty [online].
Montreuil: Francie, 2022 [cit. 2023-03-10] Dostupné z WWW: https://worldcoalition.org/legal-
information/.

31 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit. 2023-
03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.

17



https://worldcoalition.org/legal-information/
https://worldcoalition.org/legal-information/
https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/

Nejvétsi podil na zvySeném poétu poprav mél Iran, ktery popravil nejméné
314 odsouzenct, coz predstavuje 28% narlst oproti roku 2021 a nejvyssi zaregistrovany
udaj od roku 2017. Dalsi statem Blizkého vychodu, jenz zaznamenal az dvojnasobny

nérist poprav, byla Satidska Aréabie.*?

Tabulka 1: Stdty s nejvyssim poctem poprav (2021)%

Cina | fran | Egypt |Saudska Arabie Syrie | Somalsko | Irdk | Jemen | USA
1000+ | 314+ | 83+ 65 24+ 21+ 17+ | 14+ 11
Tabulka 2: Nejcastéjsi metody poprav u vybranych statii (2021)%

Stéti Povéseni Smrtici injekce Zastreleni

Saudska Arabie Bangladés Cina B¢lorusko

- Botswana USA Cina

- Egypt Vietnam Severni Korea

- fran - Somalsko

- Japonsko - Jemen

- Jizni Sidén - -

- UAE - -

2.3.1Postoje ¢eskych ob¢anii k trestu smrti

Piestoze byl trest smrti na Gizemi Ceské republiky zrusen, Centrum pro vyzkum
vetejného minéni (CVVM) od roku 1992 pravidelnymi prizkumy zjistuje postoje
Ceskych obcanti k této problematice (viz Ptiloha II). Posledni prizkum byl proveden
vroce 2019, jenz byl v mnoha ohledech rekordnim. Pro zavedeni trestu smrti by
souhlasila polovina respondentt, coZ pfestavuje nejmensi podil od roku 1992. Rekordné
vysoky byl také podil odpirct hrdelniho trestu, ktery se zastavil na 41 %, zbylych 9 %
oznacilo moznost ,,nevim”. V celkové historii tohoto prizkumu se zastanci absolutniho

trestu t&Sili nejvyssi podpotfe v tivodnich roCnicich, tj. 1992 a 1994, v nichz by se

32 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit. 2023-
03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.
33 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit. 2023-
03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.
34 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit. 2023-
03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.
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zavedenim absolutniho trestu souhlasilo 76 % respondentt. Od této doby mé podpora

klesajici tendenci (viz Graf 1).%

Graf 1: Stoupenci versus odpiirci trestu smrti v éasovém srovndni od roku 1992 (%)%
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Vedoucim argumentem pro zavedeni trestu smrti se stalo poskytnuti pocitu
zadostiu€inéni obétem a pozistalym, s ¢imz souhlasilo 66 % respondenti. PomysIné
druhé misto pak obsadil argument zbyte¢ného zabirani mist ve véznicich a zatizeni
danovych poplatnikl, s kterym souhlasilo 62 % dotdzanych. Nejsiln€jSimi divody
opozi¢niho tabora byla obava z justi¢éniho omylu — 74 % a obava z mozného zneuziti
trestu smrti — 73 % (viz Graf 2 a 3).*’

% Postoje ob¢ant k trestu smrti — kvéten 2019. CVVM: Centrum pro vyzkum veiejného minéni [online].
CVVM, © 2022 [cit. 2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/ostatni/negativni-jevy-bezpecnost/4960-postoje-obcanu-k-trestu-smrti-kveten-2019.
% Postoje ob&antl k trestu smrti — kvéten 2019. CVVM: Centrum pro vyzkum veirejného minéni [online].
CVVM, © 2022 [cit. 2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/ostatni/negativni-jevy-bezpecnost/4960-postoje-obcanu-k-trestu-smrti-kveten-2019.
37 Postoje obgantl k trestu smrti — kvéten 2019. CVVM: Centrum pro vyzkum veiejného minéni [online].
CVVM, © 2022 [cit. 2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/ostatni/negativni-jevy-bezpecnost/4960-postoje-obcanu-k-trestu-smrti-kveten-2019.
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Graf 2: Souhlas s vyroky pro existenci trestu smrti (%) 3

Souhlas s vyroky pro existenci trestu smrti (%)
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Graf 3: Souhlas s vyroky proti existenci trestu smrti (%)%
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38 Postoje ob&antl k trestu smrti — kvéten 2019. CVVM: Centrum pro vyzkum veiejného minéni [online].
CVVM, © 2022 [cit. 2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/ostatni/negativni-jevy-bezpecnost/4960-postoje-obcanu-k-trestu-smrti-kveten-2019.
39 Postoje obantl k trestu smrti — kvéten 2019. CVVM: Centrum pro vyzkum veirejného minéni [online].
CVVM, © 2022 [cit. 2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/ostatni/negativni-jevy-bezpecnost/4960-postoje-obcanu-k-trestu-smrti-kveten-2019.
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3 Vyvoj pravni upravy tykajici se ukladani trestu smrti na
naSem uzemi

Smyslem této kapitoly je zmapovani vyvoje pravni Gpravy tykajici se trestu smrti

na tzemi Ceské republiky aZ do doby jeho vypusténi z katalogu trestnich sankci.

3.1 Trest smrti v obdobi rané feudalnim

Trestni pravo nalézalo ve svych zacatcich oporu v obycejich spolecnosti
ptredstatni. Ty musely ovSem projit urcitou transformaci do stfedov€ké spolecnosti, aby
mohly byt nasledné uSity na miru statu a Slechté. V praxi to znamenalo, Ze vymeéra trestu
pro osobu pachatele byla znaéné ovlivnéna jeho spoleCenskym postavenim a pfi
hodnoceni jednotlivych deliktti bylo rozhodujicim, co bylo objektem ttoku. Prezitky, jez
zrcadlily ptedstatni spole¢nost, mohly byt zpozorovany i ve vykonech trestu, kde tim
nejpouzivanéjSim byl pfezivajici trest kamenovani a na usmrceni delikventa se podilela

cel osada.°

Stin predstatnich pozlstatkit bylo mozné nalézt i v soukromém charakteru
trestniho prava, jehoz definujicim institutem byla soukroma msta, jez byla limitovana
placenim nédhrady za zpisobenou Skodu, ¢i vykoupenim z krevni msty. Klasickym
ptipadem soukromé msty byl pravné regulovany ordal soudniho souboje, v némz se utkal
vrah a jeho Zalobce (nebo jeho nejblizsi ptibuzny). Pravni regule spocivala v uzavieni
smlouvy, jejimz uzavienim obé¢ strany souhlasily s duelem. Paklize se oponent na klani
nedostavil, vzniklo vyhranému pravo jej usmrtit. Do vyvoje souboje mohl jesté zasahnout
institut azylu, ktery umoznioval uprchlému hledat ochranu u vlastni Zeny nebo v kapli

sv. Vaclava. Na naSem uzemi se ov§em nerozvinul.*!

Trestni pravo bylo v této dobé spiSe soukromého charakteru. Snahy tento
charakter pfekonat bylo mozné zaznamenat u deliktli, dotykajicich se obecnych zajmii.
Napiiklad delikt kacifstvi byl stihan z moci ufedni a utok na panovnika byl také od
12. stoleti stihan. Vrazda, pokud byla spachana pied kralem ¢i soudem, byla bez
vyckavani trestana hrdelnim trestem. Trestni pravo tak vstoupilo do piedhusitské éry
s vyctem deliktt, které byly jiz povazovany za ohroZeni zajmi spolecnosti a jejich

postihem se stat snazil upevnit své postaveni a autoritu.*?

40 MAL\:(, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 143.
L MALY, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prdava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 144,
2 MALY, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 143-145.
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Trest smrti byl v této dobé velmi hojné vyuzivan, nejéastéji byl provadén stétim,
obé&senim, upalenim ¢i zahrabanim. Pokud nebyl vinik odsouzen k smrti, byl mnohdy
fyzicky trestan, coz vedlo k trvalé ijmé¢ na zdravi. OvSem v husitském obdobi doslo
Kk podstatnému omezeni trestu smrti a bylo pozadovano dokonce jeho tplné zruSeni,

netspéing. 3

3.2 Trest smrti v obdobi stavovské monarchie
Pro stavovskou dobu byly charakteristické zemské a méstské soudy. Zemské
soudy byly vyhrazeny pro Slechtice, méstské pro méstany. Dohodlo se tak roku 1517 na

zakladé svatovaclavské smlouvy.**

Zemské pravo vychézelo z pravnich obycejl a z ndlezit zemského soudu. Jednim
ze znamych nalezi je ,,Daliboriiv nalez. Dalibor z Kozojed se provinil poskytnutim
ochrany poddanym, ktefi se vzboufili proti svym povinnostem. Dalibor byl odsouzen ke
ztrat¢ hrdla a z ndlezu vzesla obsahla norma postihujici trestem smrti v§echny zptisoby
zastavani se poddanych.*® Dale se, mimo jiné, absolutnim trestem trestalo sepisovani tzv.
zradnych ceduli. Jednalo se o cedule, jez urazely kralovstvi, pany nebo zemské Gtedniky.

Obvinény z takového deliktu byl odsouzen k hrdelnimu trestu rozétvreeni.*®

M¢stské pravo bylo kodifikovano roku 1579 zakonikem Pavla Kristiana
z Koldina. Ten rozdélil tresty na pravem stanovené a tresty uloZené dle uvaZeni soudct.
Ugelem trestu je stale zamysleny odstrasujici G¢inek se symbolem odplaty. Zvlasté
u trestu smrti. Pomalu se ale zac¢inaji objevovat snahy implementovat i vychovny aspekt;
kratkodobé vézeni, nucené prace.*’ Hrdelnim trestem se v méstském pravu, obdobné jako
v zemském pravu, trestal delikt o zradnych cedulich.*® Obecné bylo zakonikem mozné

ulozit absolutni trest za 53 deliktl, napfiklad ¢arodéjnictvi, zhatstvi, bigamie, kradez,

% FRANCEK, J. Zlocin a trest v ¢eskych déjinach. Praha: Rybka, 1999. s. 32.

4 FRANCEK, J. Zlocin a trest v ¢eskych déjinach. Praha: Rybka, 1999. s. 15.

S MALY, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 146-147.

4% JINDROVA, J. Trest smrti v historii ceského statu. Plzen, 2013. Diplomovéa prace. Zapadoteska
univerzita v Plzni, Fakulta pravnickd. Vedouci prace: JUDr. Petr Beranek Ph.D. Dostupné z WWW:
https://theses.cz/id/g0zdf7/?lang=en.

T MALY, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 148.

4 KRISTIAN Z KOLDINA, JIRECEK, P., JIRECEK, J. Prdva méstska Kralovstvi Ceského a Markrabstvi
Moravského spolu s kratkou jich summou. [dr. Ed. Grégr]. 1876. s. 371.
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vrazda, nasilné smilstvo... Vykon trestu byl stile provadén krutymi zptisoby, jako bylo

upéleni zaZiva, zahrabani zaziva, nebo 1amani kolem.*®

3.3 Trest smrti v obdobi absolutismu

V zacatcich absolutismu se vychazelo ze stavovského prava, tudiz platilo
predevsim pravo méstské, obsazené v Koldinové zédkoniku, a trestni pravo bylo obsazené
v Obnoveném ziizeni zemském. Ten trestal konfiskaci majetku, trestem smrti a ztratou
cti fadu politicky motivovanych deliktd — urdzka panovnika, zakonodarna inciativa na
snému bez predbézného svoleni panovnika. Trest smrti lidem hrozil nejen za vzpouru

proti krali, ale i zaml&eni nebo neupozornéni na piipravy sméfujici k tomuto &inu.>

Roku 1707 vydal Josef I. zakonik Constitutio criminalis Josephina, jenz
ptedstavoval prvni kodifikaci prava pro Zemé Koruny ceské. Jednalo se o normativni akt,
ktery netvotil novou pravni upravu, ani si to nekladl za cil, spiSe se snazil pravo
unifikovat. Na zaklad¢é tohoto zakoniku se trestem smrti trestaly predevsim delikty proti

Bohu, dale delikt zhatstvi, ¢arod&jnictvi, vrazdy, kacifstvi...%

Nasledné byl roku 1768 vydan Constitutio criminalis Theresiana, jenz ptevzal
prakticky vSechny neduhy feudalniho pojeti trestniho prava. Ignoroval pozadavek brat
zfetel na umérnost mezi mirou provinéni a uloZenym trestem. Hlavnim udélem trestu se
znovu stala odplata s vedlej$im G¢inkem odstraseni, jenz byl umocniovan ptitomnosti
krutych feudalnich trestii znAmych z minulosti.>® Trest smrti byl zakonikem rozdélen do
dvou skupin na levné (stéti, ob&Seni) a tvrdé (lamani kolem, updleni, ¢tvrceni) a stale
uplatiiovan za velké mnoZstvi deliktli, pficemz za ty nejhorsi se stale povaZzovaly delikty

proti Bohu.%®

O vyznamny milnik vyvoje trestniho prava se zaslouzil panovnik Josef II., kdyz
roku 1787 uvedl Vseobecny zakonik o zlo¢inech a trestech na né, jenz byl inspirovan

dilem Caesara Becariii O zlocinech a trestech. Tento moderni normativni akt s sebou

* JINDROVA, J. Trest smrti v historii ceského statu. Plzei, 2013. Diplomova prace. Zapadodeska
univerzita v Plzni, Fakulta pravnicka. Vedouci prace: JUDr. Petr Beranek Ph.D. Dostupné z WWW:
https://theses.cz/id/g0zdf7/?lang=en.

% MALY, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 196-197.

51 JINDROVA, J. Trest smrti v historii ceského stdtu. Plzen, 2013. Diplomova prace. Zapadoceska
univerzita v Plzni, Fakulta pravnickd. Vedouci prace: JUDr. Petr Beranek Ph.D. Dostupné z WWW:
https://theses.cz/id/g0zdf7/?lang=en.

52 MALY, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 197-198.

% TEREZIE, M., TRATTNER, J. Constitutio criminalis Theresiana [maj.], aneb, RZjmské Cysarske w
Vhijch a CZechdch ec. ec. Krdalowské Aposstolské Milosti Marye Terezye Arcy-Knézny Rakauské, ec. ec.
Hrdelnj Prawnj Rzad. Viden, 1769. s. 8.
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pfinesl fadu zmén pozitivniho charakteru. Trest smrti byl v fadném fizeni zruSen
a ponechan pouze pro piipady vyjime¢ného stavu. Zacala se zohlednovat zasada
umeérnosti, jez byla ignorovana. Zakonik vylou¢il trestani dle uvazeni soudcii a vzhledem
k existenci uplného vyctu deliktt se poprvé zacaly aplikovat zasady nullum crimen sine
lege a nulla poena sine lege, tj. jednani bylo trestné, bylo-li tak explicitné oznacené

zdkonem a nebylo mozné ulozit jiny trest nez ten, ktery byl zdkonem stanoveny.>*

ZruSeni trestu smrti nemélo dlouhého trvani. Uz dne 2. ledna roku 1795 byl po
smrti Josefa 1. dekretem znovuzaveden pro vlastizradu a nasledné roku 1803 Zakonikem
o zloc¢inech tézkych policejnich prestupcich rozsiten o dalsi zloCiny. Zakonikem se vSak
upustilo od brutalnich vykont hrdelniho trestu a vykonaval se vylucné obé&Senim.
Odsouzeni k trestu smrti mélo za nasledek také ztratu obCanskych prav, akademickych

titul®i, vojenskych hodnosti a pravni zptisobilosti.*®

3.4 Trest smrti v obdobi 1. republiky

Hrdelni trest byl soucasti pravniho fadu po celou dobu prvni republiky, jez vznikla
28. 10. 1918 a trvala do roku 1938. Po vzniku republiky museli zdkonodarci urychlené
stanovit, které pravo bude na Uzemi platné, jelikoz doposud platilo pravo vydané za
Rakouska-Uherska. Tento problém byl vyfesen vydanim normativniho aktu
¢. 11/1918 Sb., jenz udava (§ 2): ,,Veskeré dosavadni zemské a Fisské zakony zistavaji
prozatim v platnosti. °° I nadéle tak zfistal v platnost zdkon &. 117/1852 R. z. o zlo&inech,
precinech a prestupcich, a tim byl trest smrti recipovan do pravniho fadu Ceskoslovenska.
Trestni zakon umoznoval soudim ukladat trest smrti za fadu zlo€inli, napt. vrazdu.

Obligatorni vykon trestu smrti ob&$enim byl stanoven v § 13 z. 117/1852 R.z.%

Roku 1934 byl vydan zakon ¢. 91, jenz zasadnim zpisobem ovlivnil ukladani
trestu smrti a dozivotnich trestd. Paklize byly zjistény polehcujici okolnosti tak zavazného

razu, ze by se trest smrti jevil jako neptiméiené ptisny, ulozil se namisto trestu smrti trest

S MALY, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 198-199.

5 MALY, K. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003. s. 200.

5 VLCEK, E. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno: Masarykova univerzita,
1993. s. 36.

57 7Zakon &. 117/1852 R. z., o zloginech, pie¢inech a prestupcich, ve znéni piedpisti jej ménicich a
doplfiujicich ke dni 1. 1. 1927. In: Beck-online (prdavni informacni systém). © 2017, Nakladatelstvi C. H.
Beck [cit. 2023-03-15]. Dostupné také z WWW: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjyguzfémjrg4wta#.
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t&7kého zalafe doZzivotniho nebo docasného od 15 do 30 let.®® Dale byl vykon trestu
podminén tim, ze nesmél byt vykonan, dokud president republiky nerozhodl
o neud¢leni milosti. Nutno podotknout, Ze za dob prvni republiky byla tato pravomoc
hojné vyuZivana. Celkové bylo za obdobi 1919-1938 popraveno 21 muzii. Zena nebyla
popravena ani jedna, jelikoz jim vzdy byla udélena milost. V konecném souctu bylo

osobam udéleno 422 milosti.*®

Tabulka 3: Pocet udélenych milosti a vykonanych poprav za obdobi 1919-1938.%0

R Udélenych | Vykonané
ok o
milosti popravy

1919 16 -
1920 22 -
1921 30 -
1922 38 -
1923 40 2
1924 35 -
1925 18 -
1926 25 -
1927 24 3
1928 28 -
1929 19 1
1930 17 2
1931 33 -
1932 30 -
1933 37 2
1934 2 -
1935 3 1
1936 1 1
1937 2 3
1938 2 6

Z tabulky je ziejmé, ze se prvni hlava statu K vyuzivani svych prav ptiklanéla

velmi casto. A nebylo to bez divodu. Tomas Garrigue Masaryk byl znamy svym

58 CESKO. § 1 odst. 1 zakona &. 91/1934 Sb., o ukladani trestu smrti a o doZivotnich trestech. In Systém
ASPl [online]. Praha: Wolters Kluwer [cit. 2023-02-03]. Dostupné take z WWW:
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/5938/1/2.

5 PLACHY, J. PEICOCH, 1. Masarykovy oprdtky: problematika trestu smrti v obdobi prvni a druhé
Ceskoslovenské republiky 1918-1939. Cheb: Svét kiidel, 2012. s. 10.

8 PLACHY, J. PEICOCH, 1. Masarykovy oprdtky: problematika trestu smrti v obdobi prvni a druhé
Ceskoslovenské republiky 1918-1939. Cheb: Svét kiidel, 2012. s. 10.
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negativnim postojem k nému, zaroven byl ale jakozto hlava stdtu nucen hledat

kompromis.5

3.5 Trest smrti v obdobi Protektoratu Cechy a Morava
Rezim, jenz pfiSel s nacistickym Némeckem, na nasem tzemi zcela zlikvidoval
demokratické zasady a zakonnost Ceskoslovenska a ostfe kontrastoval sminulymi
zvyklostmi. Humanistické tendence v ptistupu k trestu smrti byly ihned znegovany.

Hrdelni trest byl opét regulérné pouzivan.5?

Némecké trestni pravo bylo hlavnim nastrojem k vykonavani zastrasovaci politiky
statu a jeho aplikaci se soudni fizeni vratilo do dob stiedovéku. Na elementarni zdsadu
nullum crimen, nulle poena sine lege se nebral zietel. Rovnost pfed soudem piestala
existovat, nebot’ bylo pravo aplikovano podle politické a rasové piislusnosti. Formulace
trestnépravnich norem byla velmi Siroka, coz umoziovalo svévolny vyklad zakona
a pouzivani zasady analogie legis, ¢imz mohli soudci trestat i takova jednani, ktera nebyla
zakonem vibec oznacena. Trest smrti tak bylo mozné ukléddat za mnozstvi trestnych ¢inti
anebylo zapotiebi stanovit jejich tplny katalog. Nekteré z nich by v dnesni dobé ptisobily
trividlng, jednalo se naptiklad o trestny ¢in: ,, Kdo rozsiruje zpravy zahranicnich vysilacu,

bude potrestdan kdznici a ve zvldstnich pripadech smrti.** (viz Piiloha I11).%3

Trest smrti byl zprvu vykonavan na celém tizemi, ale z diivodu pfibyvani poctu
odsouzenct a s nim narustajicich logistickych vydaji a problémi, se nacisté rozhodli
vybudovat sekyrarnu na Pankraci a centralizovat vykon trestu tam. Tamni gilotina byla
poprvé pouzita dne 5. dubna 1943. Od t¢ doby Alois Weiss (némecky kat) kazdodenné
podle ptisného fadu popravil 4-6 vlastencu, pficemz 4. srpna vykonal nejvice poprav,
kdyz bylo usmrceno 29 osob. Poslednich 5 osob bylo popraveno 26. dubna 1945
a konecny pocet vSech popravenych osob tak dosahl 1 079. Jednalo se pouze o pocet

vykonanych trestl smrti za pouziti gilotiny. %

61 CAPEK, K. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Méstska knihovna v Praze, 2018. s. 161-162.

62 VLCEK, E. Déjiny trestniho prava v ¢eskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno: Masarykova univerzita,
1993. s. 40.

83 Trest smrti za poslech zahraniéniho rozhlasu. In Fronta.cz [online]. 31. 3. 2010 [cit. 2023-03-19].
Dostupné z WWW: https://www.fronta.cz/dotaz/trest-smrti-za-poslech-ciziho-rozhlasu.

8 LISKA, O. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha: Utad dokumentace a
vysetfovani zlo¢inti komunismu SKPV PCR, 2006. s. 17-18.
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3.6 Trest smrti a retribu¢ni soudnictvi
Po ukonceni valky bylo jednim z prvofadych tkoli vétSiny stati Evropy
vypotadat se se zradci, politickymi zloc€inci a kolaboranty. Tendence pfipravujici ptdu
pro vykonani spravedlnosti Ize vypozorovat jiz v pribéhu valky, kdy byla ptijata za ti¢asti
deviti spojeneckych statu, jejichz vlady sidlily v Londyné, tzv. Svatojakubska deklarace

pozadujici potrestani vSech zlo¢incil z fad nacist(1.®®

V otazce retribuCnich soudl se nase zemé¢ opét setkala s pravnim dualismem,
nebot’ retribuce na Slovensku vychazela z natizeni ¢. 33/1945 Zb. nar. SNR., kdezto
pravni zaklady v ¢eské zemi byly postaveny na dekretech prezidenta Benese z roku 1945
¢. 16. Sb. o potrestani nacistickych zlo¢incti a jejich pomahacii a 0 mimotadnych lidovych
soudech, ktery byl doprovazen dekretem ¢. 17 Sb. o Narodnim soudu. A na rozdil od
slovenské upravy, jez vytvorila nové skutkové podstaty trestnych ¢ind, se u nés trestalo
dle zakont ¢. 50/1923 Sb. na ochranu republiky a ¢. 117/1852 t. z. trestniho zakoniku.
Stejné vsak jako na Gizemi Slovenska mély i dekrety prezidenta retroaktivni, zpétnou

plisobnost, vztahujici se na viechny trestné ¢iny spachané od 21. kvétna 1938.

Z pohledu ukladani trestu smrti byla slovenskd tprava vyslovné radikalng;si.
Hrdelni trest byl bez vyjimek ulozen v§em okupantiim, zradciim a za celou fadu dalsich
trestnych ¢intl, kdeZto retribu¢ni dekret platici v ¢eskych zemich nestanovoval trest smrti

jako vyluény, ale vzdy s moznosti alternativy.®’

Prvni mimotadné lidové soudy (MLS) byly v ¢eskych zemich zfizeny roku 1945
vV budovach krajskych soudti a své poslani vykonavaly v péti¢lennych senatech slozenych
z predsedy (vojensky nebo obcansky soudce) a ze ¢ty soudct zlidu. Liceni
proti obzalovanému bylo vzdy vefejné a ustni, pficemz nesmélo trvat vice nez 3 dny, jinak
byla véc pfeddna fadnému soudu. Vinik mél pravo zvolit si svého obhéjce nebo podat
zadost k soudu o jeho pridéleni. Paklize tak neucinil, byl mu obhéjce ztizen z moci ufedni
(ex officio). Rozsudek se vyhlasoval vefejné a nebylo mozné branit se opravnymi

prostiedky. Trest smrti byl vykonan zpravidla do 2 hodin po vyneseni rozsudku. Pokud

8 BORAK, M. Spravedinost podle dekretu: Retribucni soudnictvi v CSR a Mimoiddny lidovy soud v
Ostravé (1945-1948). Ostrava: Tilia, 1998. s. 17.

8 VLCEK, E. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno: Masarykova univerzita,
1993. s. 42-44,

7 VLCEK, E. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno: Masarykova univerzita,
1993. s. 42-45,
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se konalo fizeni bez pritomnosti obzalovaného, mél byt vykonan do 24 hodin po jeho

dopadeni.®®

Lhity stanovené pro lidové soudy se ukazaly jako nepostacujici a postupné
dochazelo k jejich Gpravam a prodlouzenim. V lednu 1946 byla navrzena novelizace
dekretu ¢. 16, jez umoznovala pokracovat v procesu i po stanovené tridenni lhiité.
Zaroven byla prodlouzena ro¢ni ptisobnost lidovych soudt do 8. ledna 1947. Jesté pred
uplynutim prodlouzené doby se vSak MLS staly terCem kritikii, a proto vlada pfisla
s dalsimi zménami. Jadrem téchto zmén bylo opétovné prodlouzeni plisobnosti lidovych
soudt, a sice do 4. kvétna 1947, zavedeni pokut vici pfisedicim, jeZ se nedostavili k liceni

a piipusténi mimotadného opravného prostiedku viici véem rozsudkéim MLS.%

Vefejnym Zalobcim bylo v dob& platnosti retribu¢nich soudli poslano celkem
132 549 trestnich ozndmeni. Z divodu nedostatku dikazd, ukonCeni odsunu Némct
a repatriace jinych statnich pfislusnikti bylo ve 55 413 ptipadech upusténo od stihani.
Vzhledem k neznamému pobytu vinika bylo trestni fizeni pferuseno v 31 793 ptipadech.
Ze 37 982 piipadu, jez byly vytizeny lidovymi soudy, celkem 21 342 bylo odsouzeno,
ztoho 19 888 o0sob k trestim na svobod¢, dalsich 741 bylo odsouzeno na dozivoti

a 713 osob bylo popraveno.™

3.7 Trest smrti v obdobi socialismu
Po tnorovém pievratu roku 1948 upadlo Ceskoslovensko do jedenaétyficet let
trvajici totality. Tento rezim byl zodpovédny za 240 soudn¢ natizenych poprav, usmrceni
8 000 lidi v taborech, zastieleni na hranicich nebo fyzické tyrani pii vyslesich a poslani

vice neZ 200 000 lidi na dlouha 1éta do vézeni.”*

Jesteé pred vydanim trestniho zakonu ¢. 86 z roku 1950, byl roku 1948 vydan zakon
¢. 231, jenz nahradil v té dobé platny zakon ¢. 50/1923 Sb. Zakonem ¢. 231 bylo mozné
ulozit trest smrti 1 za politické trestné Ciny, za které bylo v obdobi mezi rokem 1948

a 1950 popraveno 99 osob.”?

68 LISKA, O. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha: Utad dokumentace a
vysetfovani zlo¢ina komunismu SKPV PCR, 2006. s. 20.

8 VLCEK, E. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno: Masarykova univerzita,
1993.s. 44.

0 BORAK, M. Spravedinost podle dekretu: Retribucni soudnictvi v CSR a Mimordadny lidovy soud v
Ostravé (1945-1948). Ostrava: Tilia, 1998. s. 67.

"L BRET, J. 22 oprdtek. Praha: Ministerstvo obrany Ceské republiky — AVIS, 1999. s. 7.

2 FICO, R. Trest smrti. Bratislava: Kodexpress s.r.0, 1998. s. 45-46.
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Trestni zédkon ¢. 86/1950 Sb., jenz mél slouzit k ochrané lidové demokratické
republiky, jeji socialistické vystavby a zajmu pracujicich lidi, zafadil trest smrti do
hlavnich trest spolu s odnétim svobody a napravnymi opatfenimi. PfestoZe se jednalo
o novy zakonik, mél svymi rysy blize k obdobi okupace nez k obdobi 1. republiky. Trest
smrti bylo totiz mozné soudem ulozit za mnohem §ir$i vycet trestnich ¢inti, nez tomu bylo
doposud. Celkem jich bylo 25, pti¢emz u mnohych byl trest smrti uveden jako vylu¢ny
trest.”® Trestni zakon stanovuje dva mozné zptisoby vykonu trestu smrti — ob&Senim, nebo
v dobé zvysené¢ho ohrozeni vlasti zastielenim. Dale je zadkonem vyloucena moznost

uloZeni trestu smrti téhotné Zend.

Ackoli se muaze jevit, ze byl trest smrt v dostatecné mife zdkonem upraven,
charakteristickym jevem tehdej$i doby byly vykonstruované politické procesy, v nichz
dochazelo ke zneuzivani trestu smrti K likvidaci nepohodInych osob. Mezi nejznamé;jsi
obéti takto predpfipravenych procest patii JUDr. Milada Hordkova, Rudolf Slansky

a general Heliodor Pika.”

Hrdelni trest byl v prvni poloviné padesatych let vykonavan na vefejném
prostranstvi v krajskych véznicich, kde byla kazda z nich vybavena Sibenici zavéSenou
na kladce. Roku 1954 se od vykonavani trest smrti v téchto véznicich upustilo a zacal
se trest uskutecniovat Vv prazské véznici na Pankraci S pozménénou Sibenici, kterd jiz

nezpiisobovala takové utrpeni.’

Knovelizaci trestniho zdkona ¢. 86/1950 Sb. doslo roku 1956.
Zakon €. 63/1956 Sb. zrusil nékteré skutkové podstaty trestnych €ind, za které mohl byt
diive ulozen absolutni trest (napf. ublizeni Gstavnimu ¢Ciniteli na zdravi, ohrozeni
zasobovani). V ramci sankci byla novelou zavedena individualizace trestu a odstranéna

nadmérnd tvrdost sankce. Trest na dozivoti byl nahrazen trestem odnéti svobody na

3 LISKA, O. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha: Utad dokumentace a
vysetfovani zlo¢int komunismu SKPV PCR, 2006. s. 23.

™ CESKO. § 29 zékona ¢&. 86/1950 Sb., trestni zakon — znéni od 30. 12. 1957. In: Zdkony pro lidi.cz [online].
© AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-05]. Dostupné také z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1950-
86#p29.

5 LISKA, O. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha: Utad dokumentace a
vysetfovani zlo¢int komunismu SKPV PCR, 2006. s. 22.

8 LISKA, O. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha: Utad dokumentace a
vysetfovani zlo¢inti komunismu SKPV PCR, 2006. s. 23-26.
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25 let. V ptipadech, kde trestni zdkon diive vyluéné stanovoval ulozeni trestu smrti, byl

zdkonem vedle n&j stanoven i alternativni trest v podobé odnéti svobody na 25 let.”’

Novelizace trestniho zakoniku s sebou piinesla i zmény v soudnim fizeni.
Zakonem ¢. 64/1956 Sb. byla nové ulozena povinnost piezkoumat kazdé rozhodnuti, jimz
byl uloZen trest smrti a dokud Ministerstvo spravedInosti nepodalo soudu informaci
o potvrzeni rozsudku, nemohl byt trest smrti vykonan. Pokud vykonu trestu nic
nepiekazelo, soudce bezprostiedné informoval odsouzeného o skute¢nosti, Ze bude trest
vykonan. Dale vymezoval, kdo bude pfi vykonu trestu piitomen (soudce, prokurator,

nécelnik vézeiského ustavu a lékar).”®

K dalsi reformé trestniho zakoniku doslo zakonem ¢. 140/1961 Sb. V ném byl
trest smrti oznacéen jako vyjimecny trest, jenz bylo mozné ulozit pouze za trestny ¢in,
u n¢hoz to zakon ve zvlastni ¢asti dovoloval. Celkem se jednalo o0 33 trestnych ¢inti. Opét
piedevsim za trestné Ciny proti republice (napf. teror, zaskodnictvi) a za vrazdu. Dale za
podminky, Ze stupeni nebezpecnosti takového trestného c¢inu byl pro spolecnost
mimofadné vysoky. Zaroven uloZeni trestu vyZzadovala u¢inna ochrana spole¢nosti nebo
nebyla nadéje, Ze by bylo mozné na pachatele pisobit vychovné. Ani u jednoho trestného
¢inu nefiguroval absolutni trest jako jediny trest, vzdy byla uvedena alternativa trestu

odnéti svobody.”

Posledni novelizaci trestniho zakona pied vypusténim trestu smrti z pravniho fadu
zemé byl zakon €. 45/1973 Sb., jenZ umozioval uloZeni trestu odnéti svobody od 15 do
25 let misto trestu smrti, byl-li takovy trest soudem posouzen jako dostateény. Pravni
predpis, kterym byl hrdelni trest na naSem zemi zruSen, byl zdkon ¢. 175/1990 Sb. Za
vyjimecny trest se od té doby povazoval: trest odnéti svobody na doZivoti a odnéti

svobody na 15 az 25 let. &

7 CESKO. Cl. 1, Cl. 2 zakona &. 63/1956 Sb., zakon, kterym se méni a dopliiuje trestni zakon &. 86/1950
Sb. - znéni od 1. 1. 1957. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-05].
Dostupné také z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1956-63#cl 1.

8 CESKO. § 336 zakona ¢. 64/1956 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ad) - znéni od 1. 1. 1957. In:
Zdkony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 10. 2. 2023]. Dostupné také z WWW:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1956-64#p336.

7 CESKO. § 29 zakona &. 140/1961 Sb., trestni zdkon - znéni od 8. 12. 1961. In: Zdkony pro lidi.cz [online].
© AION CS 2010-2023  [ecit. 15. 3. 2023]. Dostupné ztaké z WWW:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-140#p29.

8 LISKA, O. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha: Utad dokumentace a
vysetfovani zlo¢inti komunismu SKPV PCR, 2006. s. 25-26.
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Posledni popravenou osobou v Cechéach se dne 2. inora 1989 stal &tyfiatiicetilety
Vladimir Lulek, jenz byl k hrdelnimu trestu odsouzen za pétinasobnou vrazdu a pokus

o vrazdu.®!

Vynéti trestu smrti bylo umocnéno pfijetim ustavniho zékona, jenz zakotvil
Listinu zakladnich prav a svobod do pravniho tadu. Ta jej v Sestém ¢lanku zakazuje: Trest

smrti se nepripousti.®?

8L CHMEL, L. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Nakladatelstvi Petrkli¢ s.r.o., 2017. s. 170.
8 DAVID, R. Ustava Ceské republiky: Listina zdkladnich prav a svobod: uplné znéni doplnéné

poznamkami, uvodem do problematiky a vybérem ze soudnich pripadii. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc,
1997.s. 192.
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4 Mezinarodni souvislosti uplatiiovani trestu smrti

V této kapitole je kladen diraz na charakterizaci mezinarodnich imluv tykajicich
se problematiky trestu smrti na evropské a mezinarodni urovni, jejichz signatadfem je

i Ceska republika.

4.1 VSeobecna deklarace lidskych prav
Dne 10. 12. 1948 byl Valnym shromazdénim OSN pfijat jeden z nejznamé&;jSich
lidskopravnich dokumenti na svété — VSeobecna deklarace lidskych prav (VDLP). Ze
Siroka pojaté pravidla deklarace se o trestu smrti specificky nezminovala, poslouzila ale
jako zaklad dalsiho vyvoje této problematiky v mezinarodni sféfe.®® Bezesporu

nejdulezitéjSimi clanky tykajici se problematiky této prace jsou:

Clanek 3: Kazdy md prdavo na zivot, svobodu a osobni bezpecnost.
Clének 5: Nikdo nesmi byt mucen nebo podrobovin krutéemu, nelidskéemu

ponizujicimu zachdzeni nebo trestu.*

Ptestoze je tento dokument pravné nezévazny, je nezpochybnitelné, Ze inicioval
dalsi vyvoj mezinarodnich smluv zamétujicich se na lidska prava, ktera jiz zdvazna jsou
a mnohé staty inspiroval k implementaci zékladnich prav do svych ustav, v¢etné nasi

Listiny zakladnich prav a svobod.

4.2 Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech
Mezinarodni pakt o obcCanskych a politickych pravech (MPOPP) je zavazna
mezinarodni listina, ktera se jiz explicitné zabyva problematikou trestu smrti, byla piijata
v prosinci roku 1966 na Valném shromazdéni OSN (v platnost vstoupila roku 1976),

pfi¢emz pro problematiku trestu smrti je stéZejni Clanek 6.8

Stanovuje pravo na zivot kazdé lidské bytosti, je chranéno zdkonem a zdiiraziuje
nemoznost nikoho svévolné takového prava zbavit.#® Vymezuje moznost uplatiiovat trest

smrti jen ve statech, které ho nezrusily, a to pouze za ty nejtézsi zlo€iny dle zakonu, jez

8 BESTOVA, C. C. Trest smrti v némecko-ceském porovndni. Brno: Doplnék, 1996. s. 56.

8 TYC, V. Ceskd republika a soucasny svét (sbornik dokumentii). Praha: Linde, 1998. s. 60.

8 BESTOVA, C. C. Trest smrti v némecko-ceském porovndani. Brno: Doplngk, 1996. s. 57.

8 CESKO. Cast 3 C1. 6 Odst. 1 vyhlasky &. 120/1976 Sb., ministra zahrani¢nich véci o Mezinarodnim paktu
o obcanskych a politickych pravech a Mezinarodnim paktu o hospodatskych, socidlnich a kulturnich
pravech — znéni od 3. 1. 1976. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-10].
Dostupné také z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1976-120#f2758401.
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neodporuji ustanovenim této umluvy.?” Garantuje pravo odsouzenému na smrt pozadat
o milost ¢i zmirnéni trestu, ¢emuz lze ve vSech pfipadech vyhovét, zakazuje ulozeni
hrdelniho trestu osobam mlad$im osmnacti let a zaroven upozoriiuje na nemoznost

vykonat trest smrti na téhotné Zzeng.®

Do roku 2022 pfistoupilo k tomuto paktu 173 statd, piicemz 6 dalSich smlouvu

podepsalo, ale jiz neratifikovalo (napf. Cina).

4.3 Druhy opéni protokol k Mezinarodnimu paktu o obcanskych

a politickych pravech
Tendence OSN zrusSit trest smrti je mozné datovat jiz od roku 1971. Nicméné
geopolitické diskuze ohledné tohoto pal¢ivého problému byvaji mnohdy vyostiené,
a proto neni snadné nalézt k tomuto zruseni spolecnou cestu. OSN se chce timto smérem

uchylovat i nadale, ackoli trest smrti prostiednictvim Paktu zatim jen omezuje.

To se méni Druhym op&nim protokolem k MPOPP, vyhlaSenym 15. 12. 1989,
jehoz hlavni cilem je uplné zruseni trestu smrti. Pfistoupit k tomuto protokolu je
umoznéno viem statim Umluvy. Na tGzemi Ceské republiky vstoupil v platnost dne
15. 9. 2004 a byl publikovan pod Sdé€lenim Ministerstva zahrani¢nich véci o Druhém
op¢nim protokolu k Mezinarodnimu paktu o ob¢anskych a politickych pravech tykajicim

se zruseni trestu smrti (¢. 100/2004 Sb.). Podle ¢l. 1 Protokolu:

1. Zddnd osoba podiéhajict jurisdikci smluvniho statu tohoto Protokolu nesmi byt
popravena.
2. Kazdy smluvni stat prijme nezbytna opatreni ke zruseni trestu smrti v ramci své

jurisdikce.®®

Dle ¢lanku 2 nejsou vyhrady k tomuto protokolu ptipustné, s vyjimkou ucinéné
pii ratifikaci nebo pfistupu, jenz umoznuje ukladani trestu smrti v dobé valky za zavazny

trestny €in vojenské povahy. Stat, jenz vyuZzije této vyhrady, obligatorné¢ vyrozumi

87 BESTOVA, C. C. Trest smrti v némecko-ceském porovndni. Brno: Doplnék, 1996. s. 57.

88 CESKO. Cést 3 Cl. 6 Odst. 4, 5 vyhlasky &. 120/1976 Sb., ministra zahrani¢nich véci o Mezinarodnim
paktu o obcanskych a politickych pravech a Mezinarodnim paktu o hospodarskych, socialnich a kulturnich
pravech — znéni od 3. 1. 1976. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-10].
Dostupné také z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1976-120#cast3.

89 CESKO. Cl. 1 Odst. 1, 2 sdéleni &. 100/2004 Sb. m. s., Ministerstva zahrani¢nich véci o Druhém op¢nim
protokolu k Mezinarodnimu paktu o obCanskych a politickych pravech tykajicich se zruseni trestu smrti —
znéni od 11. 7. 1991. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-11]. Dostupné
také z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/ms/2004-100#f5407746.
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generalniho tajemnika OSN o ustanovenich v pravnim fadu, které jsou pouzitelné v dobé
valky a zaroven vyrozumi tajemnika o jakémkoliv zahdjeni, ¢i ukonéeni vale¢ného stavu

na tzemi daného statu.®®

4.4 Evropska umluva o ochrané lidskych prav
Vyvoj lidskych prav a usili o univerzalni zruSeni trestu smrti probihaly paralelné
ke snaham OSN i na evropské scéné. StéZejnim dokumentem je zejména Evropska
timluva o ochrané lidskych prav (EULP), jeZ byla Radou Evropy pfijata roku 1950.%
V Ceské republice byla tato Umluva publikovana pod Sdélenim &. 209/1992 Sb.

EULP upravuje trest smrti a pravo na zivot ve své hlavé 1, &lankem 2: ,, Prdvo
kazdého na Zivot je chranéno zdkonem. Nikdo nesmi byt umysiné zbaven Zivota kromé
vykonu soudem ulozeného trestu nasledujiciho po uzndni viny za spachani trestného cinu,
pro ktery zdkon ukladd tento trest.”% Clankem 2 jsou nasledné taxativné vymezeny
situace, v nichz je mozné zbavit nékoho zivota bez soudniho procesu jako napiiklad
v obran¢ kazdé osoby proti nezakonnému nasili nebo v zakonné uskuteénéné akci za

tigelem potlageni nepokojt nebo vzpoury.®®

4.5 Protokol ¢. 6 a 13 k Evropské umluvé o ochrané lidskych prav
V dubnu 1983 byl Rad¢ Evropy predloZen k podpisu Dodatkovy protokol €. 6,
ktery vstoupil v platnost 1. bfezna 1985. Jedna se o prvni mezinarodné zdvaznou listinu,

jez zakazuje trest smrti na evropském uUzemi, kterou do dnesniho dne podepsali

% CESKO. CL 2 Odst. 1, 2, 3 sdéleni & 100/2004 Sb. m. s., Ministerstva zahrani¢nich véci o Druhém
op¢nim protokolu k Mezinarodnimu paktu o obCanskych a politickych pravech tykajicich se zruseni trestu
smrti — znéni od 11. 7. 1991. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-11].
Dostupné také z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/ms/2004-100#f5407749.

°1 European Convention on Human Rights (ECHR). In EUR-Lex: Access to European Union law. [online].
Lucembursko,  [cit.  2023-02-11].  Dostupné z  WWW:  https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=LEGISSUM%3Aeu_human_rights_convention.

92 CESKO. CI. 2 bod 1. sdéleni ¢ 209/1992 Sb., federalniho Ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani
Umluvy o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod a Protokold na tuto Umluvu navazujicich - znéni od
1. 8. 2021. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-11]. Dostupné také z
WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-209#cl2-1.

% CESKO. CI. 2 bod 1. sdéleni ¢ 209/1992 Sb., federalniho Ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani
Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod a Protokolii na tuto Umluvu navazujicich - znéni od
1. 8. 2021. In: Zdikony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-11]. Dostupné také z
WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-209#cl2-2.
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a ratifikovali vSichni ¢lenové Rady Evropy, s vyjimkou Ruska, jez Protokol podepsalo,

ale jiz neratifikovalo.%

Timto protokolem doslo ke zruseni trestu smrti a nikdo nemiize byt danym trestem
odsouzen ani za néj popraven. Nicméné ¢lankem 2 je stanovena vyjimka vztahujici se na
trestné ¢iny spachané v dob¢ valky nebo jeji bezprostiedni hrozby. V takovéto situaci lze
trest smrti ulozit jen v zakonem piedvidanych ptipadech a v souladu s jeho ustanovenimi.
Ptislusna ustanoveni takového zakona je stat povinen sdé¢lit generdlnimu tajemnikovi

Rady Evropy.%

Dalsi protokol, reflektujici snahy o zruSeni trestu smrti, byl dojednan
3. kvétna 2002 v litevském Vilniusu a v platnost vstoupil 1. ¢ervence 2002. Jedna se
o Dodatkovy protokol ¢. 13, ktery obsahuje absolutni zakaz trestu smrti, bez jakychkoliv
podminek. Ceska republika ratifikovala Protokol 2. Gervence 2004 a byl publikovan
Sdglenim &. 209/1992 Sh.%

% Chart of signatures and ratifications of Treaty 114. In Council of Europe. [online]. Strasburk: Council of
Europe, 2022 [cit. 2023-02-11]. Dostupné z WWW: https://www.coe.int/en/web/conventions/full-
list?module=signatures-by-treaty&treatynum=114.

% CESKO. Cl. 2 sdéleni &. 209/1992 Sb., federalniho Ministerstva zahraniénich véci o sjednani Umluvy o
ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a Protokoli na tuto Umluvu navazujicich — znéni od 1. 8. 2021.
In: Zdkony pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-02-11]. Dostupné také z WWW:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-209#f1421072.

% Details of Treaty No.187. In Council of Europe. [online]. Strasburk: Council of Europe, 2002 [cit. 2023-
02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list?module=treaty-
detail&treatynum=187>.
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5 Srovnani aspektii ukladani trestu odnéti svobody na doZivoti

a trestu smrti

Po vypusténi trestu smrti z naSeho pravniho fadu, byl trestnim zakonikem
vymezen vyjimecny trest, jenz piedstavuje nejvyssi trest, ktery lze pachateli ulozit za
nezavaznéjsi trestné ¢iny. Soucasna podoba tohoto trestu je upravena trestnim zakonikem
¢. 40/2009 Sb. (dale jen ,,TZ®), pfi¢emzZ se timto trestem rozumi: trest odnéti svobody

nad 20 az 30 let a trest odnéti svobody na doZivoti. ¥’

Dle statistik Vézeniské sluzby Ceské republiky se ke dni 31. 12. 2021 ve véznicich

nachazelo celkem 144 véznu, jimz byl soudem uloZen vyjime¢ny trest (viz Tabulka 4):

Tabulka 4: Pocty véznénych osob odsouzenych k vyjimecnému trestu k 31. 12. 2021%

, 2021
Delka trestu Muz Zena Celkem
Nad 20 let (bez) az do 30 let (v¢etng) 91 7 98
Dozivoti 43 3 46

Vykon vyjimeéného trestu je provadén v téchto véznicich:*
e Veéznice Karvina,
e Veéznice Mirov,
e Ve¢znice Opava,
e Véznice Plzen,

e Véznice Valdice.

5.1 Trest odnéti svobody na dozivoti
Vyjimeény trest odnéti svobody na dozivoti pifedstavuje nejpiisnéjsi
trestnépravni sankci, Se kterou TZ pracuje. Neni proto divu, Ze lze tuto variantu

vyjimecného trestu uloZit pouze za jedenact taxativnhé vymezenych trestnych cinl

9" NAVRATILOVA, J. Vyjimecny trest. Praha, 2009. s. 62.

% STATISTICKA ROCENKA VEZENSKE SLUZBY CESKE REPUBLIKY 2021. Vézesiskd sluzba
Ceské republiky [online]. Vézenska sluzba Ceské republiky, © 2023 [cit. 2023-01-30]. Dostupné z WWW:
https://www.vscr.cz/media/organizacni-jednotky/generalni-reditelstvi/odbor-
spravni/statistiky/rocenky/statisticka-rocenka-2021.pdf.

9 NAVRATILOVA, J. Vyjimecny trest. Praha, 2009. s. 76.
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(§ 56 odst. 3 TZ), pti kterych doslo k umysInému usmrceni ¢loveka (napt. zv1ast’ zavazny

zlodin vrazdy, vlastizrada, teroristicky ttok...).1%

Dalsi limitace je pak stanovena nutnosti kumulativniho spInéni nize uvedenych

podminek:10

)

a) takovy zvldst zdvazny zlocin je mimorddné zdvazny vzhledem k zvlast
zavrzenithodnému zpiisobu provedeni c¢inu nebo k zvlast zavrzenihodné pohnutce

nebo k zvlast tezkéemu a tézko napravitelnému nasledku,

b) ulozeni takového trestu vyzaduje ucinna ochrana spolecnosti nebo neni nadéje, zZe
by pachatele bylo mozno napravit trestem odnéti svobody nad dvacet az do triceti

let.

Zvlast zavrzenihodnym zplsobem je zde mySleno provedeni trestného Cinu
surovym, brutdlnim az zvrhlym zpisobem s velmi velkym intenzivnim jednanim
a pohrdanim lidskym zivotem. Uvedena skutkovd podstata tak umoziuje ulozeni
mirnéjSich postihli u trestnich ¢inli, které byly spachany naptiklad v disledku

psychického vypéti.1%?

Samotny vykon tohoto trestu je upraven v § 56 odst. 3 TZ, podle néhoz probiha
vykon doZivotniho trestu v zafizenich se zvySenou ostrahou, pfiCemz je umoZnéno
pretazeni do zafizeni s ostrahou po vykonani nejméné 10 let trestu. Institut podmine¢ného
propusténi, vztahujici se k tomuto trestu, lze uplatnit nejdiive po vykonani nejméné 20
let trestu.’®® Soud ma navic moznost rozhodnout o nezapoéitidvani vykonu trestu ve
veznici se zvySenou ostrahou pro ucely podminéného propusténi, coz Ize povazovat za
zpiistiujici prvek tohoto trestu, jelikoz se timto rozhodnutim muze odsouzenému

podminéné propusténi zna¢né oddalit.1%

100 CESKO. § 54 odst. 3 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zikonik — znéni od 5. 1. 2023. In Zdkony pro lidi.cz
[online]l. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-01-30]. Dostupné také z WWW:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#p54-3.

101 CESKO. § 54 odst. 3 pism. a), b) zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik — znéni od 5. 1. 2023. In Zdkony
pro lidi.cz [online]. © AION CS 2010-2023 [cit. 2023-01-30]. Dostupné také z WWW:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#p54-3-a.

102 Zavrzenihodné jednani poskozeného. In Epravo.cz [online]. Praha, 25. 2. 2013 [cit. 2023-03-14].
Dostupné z WWW: https://www.epravo.cz/top/soudni-rozhodnuti/zavrzenihodne-jednani-poskozeneho-
89177.html.

108 NAVRATILOVA, J. Vyjimecny trest. Praha, 2009. s. 65.

104 KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer, 2016. s. 63-64.
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Vykon dozivotniho trestu je dale upraven zakonem ¢. 169/1999 Sb., jenz napiiklad
zakazuje udéleni odmény odsouzenému spocivajici v doCasném Opusténi véznice
v souvislosti s navstévou, a vyhlaskou ¢. 345/1999 Sb., ktera napiiklad odsouzenému
umoziuje spolecné s dalsimi dozivotné odsouzenymi vézni navstévovat kulturni mistnost

véznice. 10

Zachovani zivota odsouzeného v piipad¢ trestu odnéti svobody na dozivoti
predstavuje nejveétsi rozdil oproti trestu smrti. Pravo na zivot, které je deklarovano jak na
urovni ustavni, tak i mezinarodni, je tak zachovano. Dozivotnim trestem je poskytnuta
moznost vychovné putisobit na odsouzeného a zformovat jej do respektovaného
a spoleCensky prospésného jedince, jenz bude moci vyuzit Sanci podminéného
propusténi.

Existence institutu podminéného propousténi z vykonu dozivotniho trestu
piedstavuje dalsi rozdilny aspekt v porovnani s trestem smrti. Obdobny postup je u trestu
smrti logicky zcela vyloucen. Podminéné propusténi neni jedinym pravnim nastrojem,
ktery mize umoznit odsouzenému docilit propusténi na svobodu. Odsouzenému miize
byt i amnestii prezidenta republiky prominut jeho tplny nebo ¢asteény trest, ¢imz mu

bude zaruéen navrat na svobodu.'®’

Oproti trestu smrti ma dozivotni trest je$t¢ minimalné jednu vyhodu, kterou je
moznost napravy rozhodnuti v piipad¢ justicniho omylu. V piipad€ uloZeni doZivotniho
trestu tento omyl Ize napravit, byt’ za cenu let trestu odnéti svobody, které odsouzeny jiz
vykonal. Sance napravit takovouto chybu u trestu smrti je vsak eliminovana v momenté

vykonu exekuce odsouzeného.!%®

195 Dozivotni trest a jeho vykon. In Epravo.cz [online]. Praha, 26. 6. 2002 [cit. 2023-03-14]. Dostupné z
WWW: https://www.epravo.cz/top/clanky/dozivotni-trest-a-jeho-vykon-17582.html.

106 Problematika doZivotniho trestu odnéti svobody. In Epravo.cz [online]. Praha, 13. 12. 2002 [cit. 2023-
03-14]. Dostupné z WWW: https://www.epravo.cz/top/clanky/problematika-dozivotniho-trestu-odneti-
svobody-20261.html.

107 Problematika dozivotniho trestu odnéti svobody. In Epravo.cz [online]. Praha, 13. 12. 2002 [cit. 2023-
03-14]. Dostupné z WWW: https://www.epravo.cz/top/clanky/problematika-dozivotniho-trestu-odneti-
svobody-20261.html.

18 APPLETON, C, GROVER, B. The Pros and Cons of Life Without Parole. In Researchgate [online].
2007 [cit. 2023-03-16]. Dostupné z WWW;
https://www.researchgate.net/publication/31350880_The Pros and Cons_of Life Without Parole.
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6 Argumenty pro a proti trestu smrti

Jeden z prvnich krokd sméfujici ke zruSeni trestu smrti ucinil italsky filozof
Cesare Beccaria, kdyz ho ve své knize O zlocinech a trestech zavrhl. Podle Beccarii neni
trest smrti ani nutny, ani dosti odstrasujici a navrhl ho nahradit doZivotnim otroctvim. %
Usuzoval, Ze je tento trest mozno pouzit pouze ve dvou vyjimecnych piipadech: ,,Prvni,
kdyz on, ac zbaven svobody, ma stdle jesté takoveé styky a takovou moc, Ze uvadi
bezpecnost naroda v nebezpeci. [...] le¢ kdyz smrt jeho byla by pravou a jedinou
prekazkou, aby oddalila ostatni od spachani zlocinu: tot druha pricina, pro kterou miiZe

se trest smrti povazovati za spravedlivy a nutny. "'

Od té doby bylo na téma ptipustnosti trestu smrti uskute¢néno nespocet diskuzi,
jez se ptimo umeérné vyostfovaly v souvislosti s vyvojem lidskych prav a svobod.
Piivrzencem trestu smrti byl napiiklad Jean-Jacques Rousseau, ktery mu ve svém dile
Rozpravy vyjadiuje sympatie, avsak kritizuje jeho nadmérné pouzivani: ,, Casté popravy

Jsou vidy znakem slabosti nebo liknavosti ve viade !t

Neschopnost najit v této véci konsensus vedl k zformovani dvou zneptatelenych
tabord. Jedni usiluji 0 znovuzavedeni, respektive zachovani, trestu Smrti — retencionisté.
Ti druzi bojuji za jeho iplné zruSeni — abolicionisté. Ob¢ tyto skupiny si Vv pribéhu let
vyty¢ily fadu argumentd, jez slouzi K posileni ¢i upevnéni jejich postoji. Stanoviska obou
skupin byla v zacatcich postavena na subjektivnich nazorech, které se neopiraly o zadna
fakta. Postupem cCasu se ale jak retencionisté, tak abolicionisté snazili opfit své zaméry

0 statistické udaje a studie, které by poskytly argumentaci jejich postojam.

6.1 Retencionisté a jejich argumenty
Hlavnimi argumenty zastancut trestu smrti jsou:

e odstraSujici efekt,

e ochrana spolecnosti,

e odplata,

e ekonomicka vyhodnost.

1091 ISKA, O. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha, 2006, s. 14.
110 BECCARIA, C., SLADECEK, J. O zlocinech a trestech. Praha, 1893, s. 45.
111 ROUSSEAU, J.-J. Rozpravy. Praha: Svoboda, 1989, s. 244,
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6.1.1 Odstrasujici efekt

Skupina retencionisti tvrdi, Ze existence hrozby trestu smrti mize pachatele
trestného ¢inu odradit od jeho spachani. Pachatel by podle této tivahy mél proti sobé
postavit pozitky, jez by mohl spachanim trestného ¢inu ziskat, proti potencialni hrozbé
trestem smrti a v dasledku prevySujicich zapori by mél od spachani trestného Cinu

upustit.2

Ve vztahu k tomuto argumentu je nutné vyli¢it faktory, pifi nichz jsou zavazné
zloCiny pachany. Ty jsou totiz ¢asto uskutecnény za okolnosti, pti kterych jsou uzity
omamné a alkoholické latky nebo jsou vykonany v afektu. Lze tedy predpokladat, ze si
pachatelé v takovych situacich mnohdy ani neuvédomuji, co konaji, natoz aby se zalekli
eventualni hrozby trestu smrti. K podobnému zavéru dosel i byvaly dozorce Lewis
Lawes, ktery zjistil, Ze vétSina vrazd byla provedena impulzivné bez jakéhokoliv uvazeni

mozného trestu, a ze myslenka na elektrické kieslo trestance ani nenapadla.!'®

Diskuze ohledné tohoto argumentu se staly sofistikovanéjsimi, jakmile oba tabory
zaCaly sva tvrzeni dopliovat o statistické udaje. Napiiklad The American League to
Abolish Capital Punishment provedla analyzu dat poskytnuté federalni agenturou United
States Census Bureau a zjistila, ze primérna mira vrazd je aZz dvojnasobna ve statech,
v nichz operuji s absolutnim trestem nez ve statech, které ho zrusily.!** S odbornymi
pracemi, potvrzujicimi odstrasujici efekt trestu smrti, pfisli naopak jeho zastanci. Profesor
Isaac Ehrlich roku 1975 publikoval studii, ktera tvrdila, ze popravy zlo€inci vyrazné

odrazuji jim podobné od pachani vrazd.!*®

6.1.2 Argument ochrany spole¢nosti

DalSim nejpouzivangj$Sim argumentem zastancl trestu smrti je ochrana
spolecnosti. Podle nich trest smrti reprezentuje pojistku, jenz vetejnosti zaruci, ze jakmile
bude pachatel popraven, eliminuje se snim i jakakoliv nasledna moznost recidivity.
Odpirci absolutniho trestu ve vztahu K tomuto argumentu Casto zminuji trest odnéti

svobody na doZivoti, jehoz ulozenim lze dosahnout identickych vysledkd. 16

112 COSTANZO, M. Just Revenge: Costs and Consequences of the Death Penalty. New York: St. Martin's
Press, 1997. s. 95.

113 BANNER, S. The Death Penalty: An American History. Cambridge, 2002, s. 217.

14 BANNER, S. The Death Penalty: An American History. Cambridge, 2002, s. 218.

115 MCGAHEY, R. Dr. Ehrlich's Magic Bullet: Economic Theory, Econometrics, and the Death Penalty.
Crime and Delinquency [online]. 1980, ro¢. 26, ¢ 4 [cit. 2023-01-22]. Dostupné z WWW:
https://doi.org/10.1177/001112878002600403.

U8 NAVRATILOVA, J. Vyjimecny trest. Praha, 2009. s. 17.

40



https://doi.org/10.1177/001112878002600403

Retencionistiim se ale tato alternativa nezamlouva, nebot’ pii vykonu dozivotniho
trestu stile existuje Sance, ze se trestanec do spolecnosti navrati podminénym
propusténim ¢i udélenim milosti. Paklize se trestanec opétovné stane soucasti veiejného
déni, je vzdy otazkou, zda bylo dosazeno kyzené rehabilitace a propustény vézen se
rozhodne zit fadny zivot, nebo se znovu vyda cestou pachani trestné ¢innosti. Roku 2017
byla publikovdna studie, analyzujici recidivitu osob zatlenych v zépadni Australii
Vv obdobi 1984-2005 za nasilné zlo¢iny (vrazdy, pokusy o vrazdy, sexudlni vrazdy,
neumyslné zabiti...) a ze statistik je patrné, ze z 1 088 propusténych vézna byli ve

sledovaném obdobi 3 z nich znovu zatéeni a obvinéni z vrazdy.!!’

6.1.3 Argument odplaty
ze se ¢in od¢ini odpovidajicim ekvivalentem. V piipad¢ vrazdy mé byt vrah odsouzen

k trestu smrti.118

S timto argumentem je uzce spojena pravni zdsada lex talionis, podle niz mé byt
trest pfimo umérny mife Skody zplisobené obéti. Prvni formulaci této zasady lze
vypozorovat jiz v Chammurapiho zakoniku, nicmén¢ ta nejznaméjsi formulace, ,,0ko za
oko” pochazi z Bible. Zasada se Casto stava teréem posméchu, jelikoz se jeji kritici ptaji,
zda je vyzadovano, aby nasilnici byli znasilnéni, zhafim vypaleny domy nebo aby
vydéragi byli vystaveni vydirani.'®

6.1.4 Ekonomicky argument

Nékteti povazuji odsouzeni k doZivotnimu vézeni oproti trestu smrti za piilis
nakladné a neni podle nich korektni takto plytvat zdroji, jiz tak pietizenych danovych

poplatnikd. Intuitivné pfitazliva Givaha je viak v koneéném souétu myln4. %

Jednim z hlavnich divodi, jenz ¢ini trest smrti tak nakladnym, je jeho casova
naroc¢nost a komplexnost ve vSech fazich fizeni. U takovych ptipadi je potfeba ndsobné

vy$s§i mnozstvi lidské sily nez u ptipadt zadajicich trest odnéti svobody na dozivoti. Pro

17 BROADHURST, R., MALLER, R., MALLER, M., BOUHOURS, B. The recidivism of homicide
offenders in Western Australia. Journal of Criminology [online]. 2017, ro¢. 51, &. 3 [cit. 2023-01-23].
Dostupné z WWW: https://doi.org/10.1177/0004865817722393.

18 BESTOVA, C. C. Trest smrti v némecko-ceském porovndni. Brno: Doplnék, 1996. s. 25.

119 KRAMER, H. M. The Ethics of Capital Punishment: A Philosophical Investigation of Evil and Its
Consequences. New York: Oxford University Press, 2011. s. 77.

120 COSTANZO, M. Just Revenge: Costs and Consequences of the Death Penalty. New York: St. Martin's
Press, 1997. s. 59-60.
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predstavu uvadi autor tabulku niZze, jenz zobrazuje studie sledujici cenové rozdily
pravnich poplatkl u ptipadu, jenz usiluji o trest smrti proti ptipadiim, které na n¢j narok
maji, ale nevyzaduji jej.*?

Tabulka 5: Studie, sledujici rozdil cen pravnich poplatkii u pripadu, jenz Zadaji trest smrti proti tém, co na néj narok
maji, ale nezadaji*??

Stat Autor Rok | Zadaji trest smrti | Nezadaji trest smrti | Cenovy rozdil
Maryland Roman |2008| $2 400000 $ 1100 000 $ 1 300 000
California| McGee [2005| $2087926 $ 627 322 $ 1460 604

Indiana | Turow, Scott 2010  $ 449 887 $ 42658 $ 407 229
Ohio WHIO |2014| $ 3000000 $ 1 000 000 $ 2 000 000
Oklahoma| OKCADP |2013| $3500 000 $ 1 000 000 $ 2 500 000

Z tabulky je evidentni, ze pokud by statni zalobci nepozadovali trest smrti, usettili

by nemalé finan¢ni prostiedky.

Dalsi studie odhaduje, Ze by stat Florida kazdorocné usettil az 51 miliont dolari
tim, Ze by u ptipadt vrazd prvniho stupné hrdelni trest nahradili dozivotnim trestem bez
moznosti podminéného propusténi. Dokonce i Vv pfipad¢ trestance, jenz by byl odsouzeny

ve svych 20 letech, by se uetfena suma rovnala 23 milionim dolar.%

Posledni odborna prace, jenz zde autor uvede, je od Katherine Baickerové, ktera
poukazuje na znepokojujici skutecnost, ze pfipady s trestem smrti jsou pro néktera tizemi
tak finan¢n¢ netnosna, Ze jsou nucend uchylit se ke snizovani vydaju na dilezité potieby

statu (infrastruktura, policie) a nékdy dokonce ke zvySovani dani.!?*

121 COSTANZO, M. Just Revenge: Costs and Consequences of the Death Penalty. New York: St. Martin's
Press, 1997. s. 62-63.

122 MCFARLAND, T. The Death Penalty vs. Life Incarceration: A Financial Analysis. In Researchgate
[online]. 2016, [cit. 2023-01-25]. Dostupné z WWW:
https://www.researchgate.net/publication/324804378 The Death Penalty vs Life Incarceration A_Fina
ncial_Analysis .

123 The High Price of Killing Killers. In Death Penalty Information Center [online]. Washington, D.C.,
01.04.2000 [cit. 2023-01-25]. Dostupné z WWW: https://deathpenaltyinfo.org/stories/the-high-price-of-
killing-killers.

124 BAICKER, K. The Budgetary Repercussions of Capital Convictions. Advances in Economic Analysis
and Policy [online]. 2004, ro¢. 4, ¢& 1 [cit. 2023-01-25]. Dostupné z WWW:
https://www.nber.org/papers/w8382.
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6.2 Abolicionisté a jejich argumenty
Hlavnimi argumenty odpurci trestu smrti jsou:

e pravo na zivot,

e justi¢ni omyl,

e politické zneuziti.

6.2.1 Pravo na Zivot

Podle tabora abolicionisti pfedstavuje pravo na zivot jedno z nejvyznamné;jsich,
nezcizitelnych a nezrusitelnych prav, jimz lidska bytost disponuje a nikomu nepfislusi,
tedy ani statu, o tomto pravu rozhodovat. Nékteti véti, ze je toto pravo pravem Bozim,
jini tvrdi, ze se jedna o pfirozené pravo nalezici kazdé osob¢. Dalsi se spokoji s faktem,

7e je deklarovano Vseobecnou deklaraci lidskych prav.1%

6.2.2 Argument justi¢niho omylu
., Pokud zemé nedokdze zarucit, ze nebude popraven nevinny clovek, neméla by mit
moznost zabijet vithec. (Kirk Bloodsworth) ” Kirk Bloodsworth byl ve Spojenych statech

prvnim ¢lovékem, ktery byl zpro§tén viny. Jednalo se o byvalého piislusnika namoini

vvvvvv

chybné identifikace o¢itého svédka. Nebyt DNA testu, byl by jiz popraven.'?®

Argument justicniho omylu pfedstavuje obavu, Ze by mohlo dojit k usmrceni
nevinného ¢loveka. A jedna se o skuteCnost, ktera byla jiz n€kolikrat fakticky dokazana.
Naptiklad analyza, vychazejici z dat sesbiranych za posledni tii dekady, tvrdi, ze jeden

z 25 obzalovanych k trestu smrti ve Spojenych statech je nevinny.!?’

Zastanci trestu smrti Casto argumentuji odkazem na selhdni lidského faktoru

v jinych odvétvich — napft. zprava Institute of Medicine of the National Academy of

125 ZIEBERTZ, H., ZACCARIA, F. Euthanasia, Abortion, Death Penalty and Religion — The Right to Life
and its Limitations. Svycarsko: Springer Cham, 2018. s. 31-32, 139-140.

126 SIMONOVIC, 1. Moving Away from the Death Penalty: Arguments, Trends and Perspectives. New
York: United Nations, 2015. s. 23.

127 WILLIAMS, S. More Than 4% of Death Row Inmates May Be Innocent. In Science [online]. 28. 4.
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Sciences z roku 1999 odhaduje, Ze lidskym omylem je ro¢né usmrceno 44 000 az 98 000

nemocni¢nich pacient.!?®

6.2.3 Argument politického zneuziti
Jedna se o argument, vyjadtujici starost abolicionistli, ze by se trest smrti mohl
stat politickym néstrojem vladnouciho establishmentu uréeny k likvidaci opozi¢nich

politickych ¢i jinych nevyhovujicich €initelt.

Aktualni pifipad zneuziti trestu smrti mizeme nalézt naptiklad na Blizkém
vychodé v franu. Islamska republika se potyka s celostatnimi protesty proti tamnimu
rezimu a vyuziti hrdelniho trestu na sebe nenechalo dlouho ¢ekat. Iranské wrady jiz
popravily dva protestujici muze a mnozi jsou podobnym osudem ohrozeni.?® A k ur¢itym
politickym machinacim s trestem smrti dochazi i nedaleko nasich hranic v Bé&lorusku.!*

Z autorovy zpracované tieti kapitoly je evidentni, Ze trest smrti byl v historii zneuzit i na

naSem uzemi.
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7 Dotaznikové Setreni

V této kapitole jsou prezentovany vysledky dotaznikového Setfeni, jehoz ticelem
bylo zjisténi nazorového spektra u vybrané ¢asti populace ohledné¢ moznosti pripusténi
aplikace této trestni sankce v Ceské republice a poméfeni kladi a zaport, které se s jejim

ukladanim poji.

7.1 Plan vyzkumu, stanovené hypotézy
Piedkladany dotaznik sestaval z 10 otazek (viz Pfiloha 1V), pfiCemz prvni
3 otazky byly statistického charakteru (pohlavi, vék a nejvyssi dokoncené vzdélani).
Nasledujici otazky byly jiz zaméfeny na problematiku trestu smrti. Pro moznost Gc¢asti na

vyzkumu byly stanoveny dvé omezujici podminky: ob&an Ceské republiky a dovrieni

18 let.

Setteni probihalo jak ve fyzické (papirové), tak elektronické podobé. Elektronicka
podoba byla vyhotovena pomoci softwaru Google Forms. Takto zkompletovany dotaznik
byl poté skrze rodinné prislusniky, kolegy v zaméstndni a server vypinto.cz!3!
distribuovan respondentim. Celkovy pocet respondentii dotaznikového Setfeni byl

283.132

Vysledky vyzkumu byly pfevedeny a zaznamendny do softwaru Excel od
spolecnosti Microsoft a poté dle deskriptivnich statistickych metod: absolutni pocet

a relativni ¢etnost v % vyhodnoceny a obohaceny o grafické znazornéni.
Autorem byly stanoveny dvé hypotézy:

e H1: Vice nez ¥% respondentii (ob&ani Ceské republiky starSich 18 let) je pro
znovuzavedeni trestu smrti.
e H2: Vice neZ % respondentii (ob&ant Ceské republiky starsich 18 let) nepovazuje

dnesni vyjimecny trest za dostateCnou nahradu za trest smrti.

7.2 Soubor respondenti dotaznikového Seti‘eni

Jak bylo jiz zminéno, celkem se vyzkumu zucastnilo 283 respondentti, pfi¢emz

vétsina z nich byly zeny.

181 Internetovy  odkaz na  dotaznikové  Setfeni: https://www.vyplnto.cz/realizovane-
pruzkumy/znovuzavedeni-trestu-smrti-n/.
132 Internetovy odkaz na dotaznikové Setieni: https://forms.gle/PUo5F3VaQ7RmMJcp7.
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Tabulka 6: Pohlavi respondentii.*®

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet v %
zena 210 74,20 %
muz 73 25,80 %
Celkem 283 100 %

Celkem se Setieni zucastnilo 210 zen (74 %), naopak muzii bylo mnohem méné,

ato 73 (26 %).

Graf 4: Pohlavi respondentii.*®*

Jaké je Vase pohlavi?

zena

muz

Nasledujici otazka byla zamétend na veék respondentt. Bylo zjisténo, ze vEtSina

oslovenych se nachazela ve dvou vékovych kategoriich, tj. 26-35 let a 36-45 let.

133 Vlastni zdroj.
134 Vlastni zdroj.
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Tabulka 7: Vék respondentii.*®

Odpoveéd Absolutni pocet Relativni pocet v %
26-35 let 93 32,86 %
36-45 let 81 28,62 %
46-55 let 46 16,25 %
18-25 let 40 14,13 %
vice let 23 8,14 %
Celkem 283 100 %

Graf 5: Vék respondentii. 13

Jaky je Vas vek?

-

26-35 let

_' 36-45 let
W 46-55 let

m 18-25 let

vice let

Celkem 93 (33 %) respondentl uvedlo, Ze je jim 26-35 let. Druha nejcastéjsi

vékova kategorie se nachazela mezi 36-45 lety.

Dalsi otazka byla zaméfena na nejvySsi dokoncené vzdélani respondentd.

Nejpocetnéjsi skupina byla tvotena vysokoskolsky vzdélanymi lidmi.

135 Vlastni zdroj.
136 Vlastni zdroj.

47



Tabulka 8: Nejvyssi dokoncené vzdélani respondentii.

137

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet v %

vysokoskolské 133 47 %
zakonc¢ené maturitou 102 36,04 %
vy$si odborné (DiS.) 23 8,13 %
zakoncené vyucnim listem 15 5,30 %
zakladni 10 3,53 %
Celkem 283 100 %

Graf 6: Nejvyssi dokoncené vzdélani respondentii}%®
Jaké je Vase nejvyssi dokoncené vzdélani?
vysokoskolské

zakonc¢ené maturitou
m vys$si odborné (DiS.)
m zakonéené vyuénim listem

zakladni

Dotaznikového Setieni se celkové zucastnilo 133 (47 %) vysokoskolsky

7.3 Analyza vysledkii dotaznikového Seti‘eni

studium zakonéené maturitou, celkové 102 (36 %).

vzdé¢lanych lidi. Druhou nejpocetnéjsi skupinou byly osoby, jez dokoncily stfedoskolské

Prvni tematicky zamétfenou otazkou (€. 4) se autor snazil zjistit, jaky postoj

137 Vlastni zdroj.
138 Vlastni zdroj.
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respondenti zaujimaji k trestu smrti. Nejvétsi podil respondentd uvedlo, Ze jim trest

smrti nevadi a souhlasi snim 138 (49 %). Dotazanych, kterym trest smrti vadi




a nesouhlasi s nim, bylo 106 (39 %). Zbylych 36 (13 %) osob uvedlo, ze k trestu smrti

maji neutralni postoj.

Tabulka 9: Postoj respondentii k trestu smrti.*3®

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet v %
nevadi mi, souhlasim s nim 138 48,76 %
vadi mi, nesouhlasim s nim 109 38,52 %
nezaujimam k nému zadny postoj 36 12,72 %
Celkem 283 100 %

Graf 7: Postoj respondentii k trestu smrti.**0

Jaky je Vas postoj k trestu smrti?

nevadi mi, souhlasim s nim
I vadi mi, nesouhlasim s nim

nezaujimam k nému zadny
_| postoj

Prostiednictvim otazky 5. se méli respondenti vyjadiit k tomu, zda by souhlasili
se znovuzavedenim trestu smrti v Ceské republice. Trest smrti by zavedlo a pouZilo
137 (48 %) dotazanych. Nesouhlas s jeho zavedenim a pouzitim vyslovilo 115 (41 %)

osob. Zbytek respondenti - 31 (11 %) se o problematiku trestu smrti nezajima.

139 Vlastni zdroj.
140 Vlastni zdroj.
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Tabulka 10: Souhlas respondentii v otdzce znovuzavedeni trestu smrti v Ceské republice.'*

Odpovéd’ Absolutni pocet | Relativni pocet v %
ano, jsem pro jeho zavedeni a pouziti 137 48,41 %
ne, odmitdm jeho zavedeni a pouziti 115 40,64 %
nezajimam se o tuto problematiku 31 10,95 %
Celkem 283 100 %

Graf 8: Souhlas respondentii v otdzce znovuzavedeni trestu smrti v Ceské republice. 12

Souhlasil/a byste se znovuzavedenim trestu smrti v Ceské

republice?

ano, jsem pro jeho zavedeni a
pouziti

ne, odmitam jeho zavedeni a
pouziti

nezajimam se o tuto
problematiku

V ramci otazky 6 méli respondenti uvést, zda se domnivaji, Ze by mél mit za

urcitych podminek stat pravo pachatele zvlast’ zavazného zlocinu zbavit Zivota.

Majorita dotazanych, tj. 163 (58 %) odpovédéla, ze by mél stat takové pravo mit.

Nesouhlas s existenci takového prava, jimz by stat disponoval, vyslovilo 102 (36 %) osob.

Zbylych 18 (6 %) respondentii uvedlo, Ze nevi, zda by takové pravo m¢l stat mit.

Tabulka 11: Ndzor respondentii na otdzku, zda by mél mit stat pravo pachatele zvldst zavazného zloc¢inu zbavit

Zivota. 1%

Odpovéd’ Absolutni pocet Relativni pocet v %
ano 163 57,60 %
ne 102 36,04 %
nevim 18 6,36 %
Celkem 283 100 %

141 Vlastni zdroj.
142 Vastni zdroj.
143 Vlastni zdroj.
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Graf 9: Ndzor respondentii na otdzku, zda by mél mit stat pravo pachatele zvidst zavazného zlocinu zbavit Zivota.**

Domnivate se, Zze by mél mit za ur¢itych podminek stat
pravo pachatele zvlast’ zavazného zloc¢inu zbavit Zivota?

Gl

ano
ne

nevim

V otdzce 7. autor po respondentech pozadoval, aby vyslovili sviij nazor
k uvedenym vyrokiim podporujicim trest smrti prosttednictvim navrzenych odpovédi:

rozhodné souhlasim, spiSe souhlasim, spiSe nesouhlasim, rozhodné nesouhlasim a nevim.

Z grafu 10 vyplyva, Ze moznost uloZeni trestu smrti nejvice respondentil poklada
za zpusob, jak poskytnout pocit zadostiucinéni obétem a pozustalym, celkem 199 osob
(70 % - soucet ,,rozhodné souhlasim® a ,,spiSe souhlasim®), a také to, Ze trestem smrti lze
explicitn€ zabranit recidivistim v opakovani zvlast’ zavaznych zlo€ind, s timto vyrokem
souhlasilo 196 dotazanych (69 %). Za relativné nejslabsi diivody pro existenci trestu sSmrti
byly uvadény argumenty, ze uklddani trestu smrti neodporuje demokratickym zasadam
spoleCnosti  zalozené na respektovani lidskych prav - 111 osob (39 %),
a Ze trest smrti pfedstavuje zplsob feSeni pieplnénosti ¢eskych véznic, s timto vyrokem

souhlasilo 89 respondenti (32 %).

144 Vlastni zdroj.
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Graf 10: Souhlas s vyroky pro existenci trestu smrti (%)

Souhlas s vyroky pro existenci trestu smrti (%)

jde o dusledné uplatnéni zasady ,,oko za oko* -
timto trestem lze explicitné zabranit recidivistim 12
v opakovani zvlast zavaznych zlocinti
predstavuje zpisob feseni preplnénosti ceskych
véznic
jeho ukladani neodporuje demokratickym
zasadam spolecnosti zalozené na respektovani -
lidskych prav
pfinasi pocit zadostiu¢inéni obétem, nebo 5
pozistalym

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

® rozhodn¢ souhlasim ™ spiSe souhlasim * spi$e nesouhlasim ™ rozhodné nesouhlasim * nevim

Otazka ¢. 8 byla koncipovana obdobné jako otdzka €. 7 S tim rozdilem, Ze tentokrat
autor poZadoval, aby respondenti vyslovili sviij nazor k uvedenym vyrokiim proti

uplatiiovani trestu smrti.

Graf 11: Souhlas s vyroky proti existenci trestu smrti (%)**®

Souhlas s vyroky proti existenci trestu smrti (%)

u trestu smrti existuje vysoké riziko justi¢niho
4
omylu
u trestu smrti existuje vysoke riziko zneuziti H
trest smrti nema odstraSujici ti€inek a nevede ke 21
snizeni kriminality
pravo na Zivot je pravem piirozenym, proto stat
nema pravo o usmrceni konkrétni osoby
rozhodovat
je nehumanni a barbarsky

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

B rozhodné souhlasim ™ spiSe souhlasim ™ spiSe nesouhlasim ®rozhodné nesouhlasim * nevim

145 Vlastni zdroj.
146 Vlastni zdroj.



Z grafu 11 je patrné, ze nejsiln€jsimi divody proti uplatinovani trestu smrti jsou
vysokeé riziko justicniho omylu, kterému vyjadtilo souhlas 179 dotazanych (63 % - soucet
,rozhodné souhlasim* a ,,spiSe souhlasim*) a vysoké riziko zneuziti trestu smrti, s timto
argumentem souhlasilo 168 osob (60 %). Ostatni argumenty proti existenci trestu smrti
povazovali respondenti za méné presvedCivé. Zejména to plati o nazoru, ze pravo na zivot
je pravem pfirozenym, proto stat nema mit narok o usmrceni konkrétni osoby rozhodovat,
souhlas uvedlo 120 respondentti (42 %) a ndzoru, Ze trest smrti nema odstrasujici u¢inek

a nevede ke snizeni kriminality, pro tento argument vyslovilo souhlas 99 dotazanych

(35 %).

Prostiednictvim 9. otazky méli respondenti uvést, co se dle ¢eského trestniho
zakoniku rozumi vyjime¢nym trestem. Dle vysledkl znize uvedené Tabulky 12

vyplyva, ze znalost pravni upravy u dotazanych je v tomto piipadé uspokojiva.

Tabulka 12: Ndzor respondentii, co se dle trestniho zdkoniku rozumi vyjimecnym trestem.*’

1 Absolutni Relativni
Odpoved pocet pocet v %
trest odnéti svobody nad 20 az qu 3(? let, trest odnéti 102 36,04 %
svobody na dozivoti
trest odnéti svobody nad 15 az qu 2§ let, trest odnéti 62 21.91 %
svobody na dozivoti
trest odnéti svobody na dozivoti 55 19,43 %
nevim 50 17,67 %
trest odnéti svobody nad 20 az do 30 let 8 2,83 %
trest odnéti svobody nad 15 az do 25 let 6 2,12 %
Celkem 283 100 %

Odpovéd ,trest odnéti svobody nad 20 az do 30 let, trest odnéti svobody na
dozivoti“, zvolilo 102 respondentd (36 %). Druhou nej¢astéji zvolenou odpovédi byla
»trest odnéti svobody nad 15 az do 25 let, trest odnéti svobody na dozivoti®, kterou uvedlo
62 0sob (22 %). Moznost ,,odnéti svobody na dozivoti* bez jakékoliv dalsi formy trestu
zvolilo 55 (19 %). Ze souboru 283 respondentd - 50 (18 %) uvedlo, ze nevi, co se
vyjimecnym trestem rozumi. Nejméné byly zastoupeny odpovéedi ,.trest odnéti svobody

nad 20 az do 30 let”, 8 dotazanych (3 %) a ,.trest odnéti svobody nad 15 az do 25 let*
6 respondentti (2 %).

147 Vlastni zdroj.
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Za spravnou odpovéd’ na tuto otdzku byla povazovana odpovéd ,trest odnéti

svobody nad 20 az do 30 let, trest odnéti svobody na dozivoti*

odpovédi dosahl poétu 227 (80 %).

Graf 12: Grafické zndzornéni odpovédi respondentii na otdzku, zda vi, co se rozumi vijjimeénym trestem.48

. Celkovy soucet spravnych

L

m\?

Vite, co se dle ¢eského trestniho zakoniku rozumi
vyjimecnym trestem?

‘

| trest odnéti svobody nad 20 az
do 30 let, trest odnéti svobody

na dozivoti
trest odnéti svobody nad 15 az

do 25 let, trest odnéti svobody

na dozivoti
| trest odnéti svobody na

dozivoti
nevim
trest odnéti svobody nad 20 az

do 30 let

trest odnéti svobody nad 15 az
do 25 let

V posledni 10. otazce se autor dotazoval, zda respondenti povaZuji souc¢asnou

podobu vyjime¢ného trestu v Ceské republice za dostateénou. Z nize uvedené

Tabulky 13 je evidentni,

vyjimec¢ného trestu za dostate¢nou.

Tabulka 13. Odpovedi respondentii na otdzku, zda povazuji soucasnou podobu vyjimecného trestu za dostatecnou.

ze vétsina dotazanych nepovazuje soucasnou podobu

149

Odpovéd Absolutni pocet Relativni pocet v %
ne 143 50,53 %
ano 75 26,40 %
nevim 65 23,07 %
Celkem 283 100 %

148 Vlastni zdroj.
149 Vlastni zdroj.
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Nespokojenych osob se sou¢asnou podobou vyjimeéného trestu v Ceské republice
bylo 143 (51 %). Naopak spokojenych respondenti bylo 75 (26 %). Zbylych 65 (23 %)

dotazanych uvedlo, Ze nevi.

Graf 13: Odpovédi respondentii na otdzku, zda povazuji souc¢asnou podobu vyjimecného trestu za dostatecnou.*>

Povazujete souasnou podobu vyjimecného trestu v Ceské
republice za dostatecnou?

ne

ano

| nevim

7.4 Ovéreni hypotéz
Na zakladé provedeného dotaznikového Setieni je mozné zodpovédét stanovené

hypotézy.

e H1: Vice nez % respondentii (ob&anii Ceské republiky starsich 18 let) je pro
znovuzavedeni trestu smrti. Ukéazalo se, Ze pro znovuzavedeni trestu smrti
v Ceské republice bylo 48 % respondentti. Z toho vyplyva, Ze hypotéza nebyla
potvrzena.

e H2: Vice neZ % respondentii (ob&ant Ceské republiky starsich 18 let) nepovazuje
dnes$ni vyjimeény trest za dostateCnou nahradu za trest smrti. Ukazalo se, ze se
soucasnou podobou vyjime&ného trestu v Ceské republice nebylo spokojeno

51 % dotazanych. Hypotéza nebyla potvrzena.

10 Vlastni zdroj.

55



Zavér

Bakalarska prace pojednava o problematice trestu smrti. Pfestoze byla tato sankce
zruSena jiz ve vice nez dvou tfetinach vSech stat svéta, stale je touto sankci kazdorocné
usmrceno tisice lidi. Vzhledem k tomuto faktu je tento fenomén castym tématem

mnohych diskuzi.

Hlavni cil prace spocival ve zmapovani vyvoje pravni upravy tykajici se ukladani
trestu smrti na tizemi Ceské republiky az do doby jeho vypusténi z katalogu trestnich
sankci. Tento cil byl autorem naplnén ve ¢tvrté kapitole, kde se za pomoci teoretické
analyzy odborné literatury autor pokusil nastinit dlouhy vyvoj tohoto trestu na naSem
uzemi, pocinaje ranym feudalismem a konce rokem 1990, ve kterém doslo novelou

trestniho zakona ¢. 175/1990 Sb. ke zru$eni tohoto trestu.

V Ceském staté se jiz od svych pocatkt ukladal trest smrti za mnoho trestnych
¢inli, mezi néz patiily vrazda, znasilnéni a loupez a po dlouhou dobu byl tento trest
vykonavan krutymi zptsoby. Nicméné byl v minulosti tento trest uplatiiovan také za fadu
mensich deliktd, jako naptiklad zhafstvi a urazka kralovstvi, a dokonce i za ¢iny, které
dnes nejsou povazovany za trestné a jsou odsuzovany pouze moralng, jako jsou smilstvo

a cizoloZstvi.

V ramci sedmé kapitoly bylo uspésné dosazeno vedlejsiho cile, a to zjisténi
nazoroveho spektra u vybrané Casti populace ohledné moznosti ptipusténi aplikace této
trestni sankce v Ceské republice, coz bylo provedeno prostiednictvim dotaznikového

Setfeni.

Autorovo vyzkumné dotaznikové Setfeni vyznélo, a¢ nikoliv presvédcive, ve
prospéch zastanct pripoustéjicich moznost ulozeni této sankce (48 % respondentti PRO,

41 % respondentt PROTI).

Z pruzkumu bylo dale zjisténo, Ze se vétSina respondentli domniva, Ze trest smrti
lze povazovat za zpusob, jak poskytnout pocit zadostiu€inéni obétem a pozistalym,
a zabranit recidivistim v opakovani zvlast zavaznych zloc¢inl. Toto tvrzeni podpofilo
70 % a 69 % respondentll. Naopak, relativné nejslabsi diivody pro existenci trestu smrti
byly uvadény argumenty, ze ukladani trestu smrti odporuje demokratickym zasaddm
spolecnosti zaloZené na respektovani lidskych prav, a ze hrdelni trest pfedstavuje zptsob

feSeni preplnénosti ceskych veéznic.
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Pokud jde o divody proti uplatiiovani trestu smrti, nejsilnéj$Simi argumenty jsou
vysoké riziko justicniho omylu a riziko zneuziti trestu smrti. Tyto argumenty podpofilo
63 % a 60 % respondentd. Dalsi argumenty proti existenci trestu smrti povazovali
respondenti za mén¢ presveédcivé, jako je napiiklad nazor, ze pravo na zivot je pravem

pfirozenym a stat by nem¢l mit narok o usmrceni konkrétni osoby rozhodovat.

Dalsi dulezité zjisténi se tykalo spokojenosti dotazanych se souc¢asnou podobou
vyjimeéného trestu. Nadpoloviéni vétSina respondenti (51 %) neni spokojenad se
soucasnou podobou vyjimeéného trestu, pficemz 80 % vSech respondenti dokazalo
spravné vymezit, co se dle trestniho zdkoniku rozumi vyjime¢nym trestem (tj. trest odnéti

svobody nad 20 az do 30 let a trest odnéti svobody na dozivoti).

Autor by si dovolil na zavér své prace prezentovat nékolik svych tivah de lege

ferenda:

Ve vztahu k dozivotnimu trestu by autor pozménil § 88 odst. 5 TZ: ,,Osoba
odsouzena k vyjimecnému trestu odnéti svobody na dozZivoti nemiize byt podminéné
propustena. ““ Ackoli by se jednalo o podstatné zptisnéni tohoto trestu, autor se domniva,
ze by takovy krok ptedstavoval posun spravnym smérem a mohl by mit pozitivni dopad
na smysleni vefejnosti o nalezité pfisnosti vyjimecného trestu. Byla by tak docilena
1 kyZena ochrana spolecnosti, kterou retencionisté cht&ji docilit prostfednictvim trestu

smrti.

Ve stejném duchu by autor pozmenil i podminku obsazenou v § 88 odst. 4 TZ,
vztahujici se k vyjimeénému trestu, kterd ukladd moZnost podminéného propusténi
z vyjime¢ného trestu az po vykonu dvou tietin trestu. Autor by tuto podminku zrusil
a nahradil znénim: ,, Osoba odsouzena k vyjimecnému trestu odnéti svobody nad dvacet

‘

az do triceti let, nemiize byt podminéné propusténa.

Posledni pravni uprava, kterou by autor navrhoval, se tyka § 34 odst. 1 pism. a)
TZ, jehoz znéni by autor uptesnil tak, ze: ,, Trestni odpovédnost za trestny ¢in nezanika,
jde-li o trestny cin, za ktery trestni zdakon dovoluje uloZeni vyjimecného trestu. * Autor je
toho nazoru, Ze zloCiny, za které je mozno uloZzit vyjimecny trest, jsou takového
charakteru (povahy), Ze trestni odpovédnost by za spachani takovych ¢inli neméla nikdy

zaniknout.
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Autor si je pln¢ védom toho, ze jim prezentované zpiisnéni podminek ukladani

a vykonu trestu odnéti svobody na dozivoti nemusi obstat pted kritikou.

Znovuzavedeni trestu smrti v Ceské republice by s sebou piineslo vice problémt
nez uzitku. Jednak by se jednalo o pomérné slozitou pravni situaci, a to jak z hlediska
ustavniho, tak i mezinarodniho, ale hlavné by se znovuzavedenim trestu vzniklo riziko
justicniho omylu a zneuziti trestu smrti, ¢ehoz se autor, stejné jako vétSina respondentt

ucastnicich se dotaznikového Setfeni, obava nejvice.
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Prilohy

AKktualni situace trestu smrti ve svété (seznam stati)

Priloha I

Tabulka 14: Seznam statii, které za v zakoné uvedené trestné ciny ukladaji trest smrti*>

Trest smrti 1ze za v zikoné uvedené trestni ¢iny ulozit

Afghanistan Kuba Irak Oman Sudan
. Demokraticka
Antigua a republika Jamajka Pakistan Syrie
Barbuda
Kongo
Bahamy Dominika Japonsko Palestina Tchaj-wan
Bahrajn Egypt Jordansko Katar Thajsko
. Rovnikova ' Svaty Krystof a Trinidad a
Banglades Guinea Kuvajt Nevis Tobago
Barbados Etiopie Libanon Svata Lucie Uganda
Bélorusko Gambie Lesotho | SY&W Vincenc | Spojené
a Grenadiny | arabské emiraty
Belize Guyana Libye Saudska Arabie Sp ©Jene St?ty
americké
Botswana Indie Malajsie Singapur Vietnam
Cina Indonésie Nigérie Somalsko Jemen
Komory fran Severni Korea | w, tndan | Zimbabwe
(KLDR)

151 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit.
2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.
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Tabulka 15: Seznam statii, které ukladaji trest smrti za zlociny spachané za zvlastnich okolnosti.*>

Trest smrti lze uloZit za zlo¢iny spachané za zvlastnich okolnosti

Brazilie Guatemala
Burkina Faso Izrael

Chile Kazachstan
Salvador Peru

Tabulka 16: Seznam statii, které trest smrti v praxi neuplatiiuji.\>

Trest smrti neni v praxi uplatiiovan

Jizni Korea
Alzirsko Grenada Mauritanie (Korejska
republika)
. y Maroko/Zapadni ,
Brunej Kena Sahara Sri Lanka
Kamerun Laos Myanmar Tadzikistan
Stredoaf.mka Libérie Niger Tanzanie
republika
Eritrea Malawi Papua Nova Guinea Tonga
Eswat11?_1 (diive Maledivy Ruska federace Tunisko
Svazijsko)
Ghana Mali Sierra Leone Zambie

152 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit.
2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.
153 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit.
2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.
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Tabulka 17: Seznam statii, které trest smrti zrusily pro vSechny delikty.*>*

Trest smrti zruSen pro vSechny delikty
Albanie Gruzie Severni Makedonie
Andorra Némecko Norsko
Angola Recko Palau
Argentina Guinea Panama
Arménie Guinea-Bissau Paraguay
Australie Haiti Filipiny
Rakousko Honduras Polsko
Azerbajdzan Mad’arsko Portugalsko
Belgie Island Rumunsko
Benin Irsko Rwanda
Bhutan Italie Samoa
Bolivie Kiribati San Marino
Bosna a Hercegovina Kosovo Svaty Tomas a Princiv
ostrov
Bulharsko Kyrgyzstan Senegal
Burundi Lotyssko Srbsko
Kapverdy Lichtenstejnsko Seychely
Kambodza Litva Slovensko
Kanada Lucembursko Slovinsko
Cad Madagaskar Salamounovy ostrovy
Kolumbie Malta Jizni Afrika
Konzska republika Marshallovy ostrovy Spanélsko
Cookovy ostrovy Mauricius Surinam
Kostarika Mexiko Svédsko
PobfieZi slonoviny Mikronésie Svycarsko
Chorvatsko Moldavsko Vychodni Timor
Kypr Monako Togo
Ceska republika Mongolsko Turecko
Déansko Cerna Hora Turkmenistan
Dzibutsko Mosambik Tuvalu
Dominikanska republika Namibie Spojené kralovstvi
Ekvador Nauru Ukrajina
Estonsko Nepal Uruguay
Fidzi Nizozemsko Uzbekistan
Finsko Novy Z¢land Vanuatu
Francie Nikaragua Vatikan
Gabon Niue Venezuela

154 Death Sentences and Executions 2021. In Amnesty International [online]. Londyn, 24. 5. 2022 [cit.
2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://www.amnesty.org/en/documents/act50/5418/2022/en/.
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Priloha Il

Stoupenci versus odpurci trestu smrti v ¢asovém srovnani (%0)

Tabulka 18: Stoupenci versus odpiirci trestu smrti v éasovém srovndni od roku 1992 (%)%

Rok Pro trest smrti Proti trestu smrti Nevi
1992 76 13 11
1994 76 12 12
1995 67 17 16
1996 64 20 16
1997 64 23 13
1998 67 17 16
1999 67 19 14
2000 61 26 13
2001 60 26 14
2001 58 22 20
2002 56 23 21
2003 63 31 6
2005 66 27 7
2005 57 30 13
2007 58 28 14
2008 62 32 6
2009 62 31 7
2010 60 31 9
2011 64 30 6
2013 62 32 6
2014 59 35 6
2015 59 35 7
2017 53 38 9
2019 50 41 9

1%5 Postoje obcant k trestu smrti — kvéten 2019. CVVM: Centrum pro vyzkum verejného minéni [onling].
CVVM, © 2022 [cit. 2023-03-10]. Dostupné z WWW: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/ostatni/negativni-jevy-bezpecnost/4960-postoje-obcanu-k-trestu-smrti-kveten-2019.
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Vederni Ceské slovo 2. zari 1939

Obrizek 1: Trestné ciny v obdobi Protektordtu Cechy a Morava

Zakaz zneuzivani prijimaci.

Priloha III

156

Z Berlina 1. zaf. (Ctk.)) Na
| podkladé Vadcova vynesu o zfizeni
| ministerské rady na obranu RiSe z
l 30, srpna t. r. se nafizuje takto:

§ 1. Naslouchfini zahra-
iniénich rozhlasovych vy-
sila¢h jest zakazdano, Kdo
proti torou jednd, bude potrestin kaz-
nici, V lehéich pfipadech miZe byti
uznino na vézeni. Pouzivané pfijima-
ci pristroje budou zabaveny.

§2. Kdo rozsSifuje zprdvy
zahraniénieh vysilaéda, bu-
de potrestan kaznici a ve zvlasté téz-
kych pFipadech smrti.

8§ 3. Vézenim nebo kaznici bude da-
le potrestin, kdo bude jednat proti

pfedpistm, vydanym podle § &

Prisné tresty za poslech
rozhlasu z ciziny.

Narizeni Rady pro obranu Rise o mimoradnych rozhlasovych
. opatrenich. - Za rozsirovani zahrani¢nich zprav i trest smrti.

§ 4. Ustanoveni tohoto nafizeni ne-
plati pro ono jednfini, které se déje
pri vykonu sluzby, Pro projednfavani
a rozhodovdani o provinileich proti
tomuto nafizeni jsou pFisluiny zviast-
ni soudy. (Sondergerichte.)

§ 6, Rissky ministr pro lidovou
osvétu a propagandu vydad privni a
spriavni piredpisy, nutné k provedeni
a doplnéni tohoto naFizeni, =zvIASté
miize vydat predpisy o odebrani roz-
hlasovych pfistroji.

g 1. Toto nafizeni nabyva okamZits
platnosti.

V Berliné 1, z4F 1089,

Ministerskéd rada E’o obrann |
onta cz

1% Trest smrti za poslech zahrani¢niho rozhlasu. In Fronta.cz [online]. 31.03.2010 [cit. 2023-03-19].
Dostupné z WWW: https://www.fronta.cz/dotaz/trest-smrti-za-poslech-ciziho-rozhlasu.
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Priloha IV
Dotaznik
Znovuzavedeni trestu smrti na izemi Ceské republiky
Vazené damy, vazeni panove,

jsem studentem posledniho ro¢niku katedry pravnich obori a bezpe¢nostnich studii na
Vysoké $kole evropskych a regionalnich studii v Ceskych Budé&jovicich a chtél bych

Vs pozéadat o par minut VasSeho ¢asu na vyplnéni tohoto anonymniho dotazniku.

Smyslem dotazniku je zjistit vetejné minéni v piipadé teoretické otazky znovuzavedeni

trestu smrti v Ceské republice.

De¢kuji za Vase odpoveédi.

1. Jaké je Vase pohlavi?
a) zena
b) muz

2. Jaky je Vas vek?
a) 18-25 let
b) 26-35 let
c) 36-45 let
d) 46-55 let
e) vice let

3. Jaké je Vase nejvyssi dokoncené vzdelani?
a) zakladni
d) zakoncené vyucnim listem
e) zakoncené maturitou
f) vyssi odborné (DiS.)
g) vysokoskolské

4. Jaky je Vas postoj k trestu smrti?
a) nevadi mi, souhlasim s nim
b) vadi mi, nesouhlasim s nim
C) nezaujimam k nému zadny postoj
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5. Souhlasil/a byste se znovuzavedenim trestu smrti v Ceské republice?
a) ano, jsem pro jeho zavedeni a pouZiti
b) ne, odmitam jeho zavedeni a pouziti
C) nezajimam se o tuto problematiku

6. Domnivate se, ze by mél mit za ur¢itych podminek stat pravo pachatele zvIast
zavazného zlocinu zbavit zivota?
a) ano
b) ne

C) nevim

7. U kazdého argumentu PRO trest smrti uved’te své stanovisko (1 — rozhodné
souhlasim, 2 — spise souhlasim, 3 — spiSe nesouhlasim, 4 — rozhodn¢
nesouhlasim, 5 — nevim):

] pfindsi pocit zadostiu€inéni obétem, nebo pozlstalym

] jeho ukladani neodporuje demokratickym zasaddm spole¢nosti zaloZené
na respektovani lidskych prav

1 predstavuje zptisob feSeni pieplnénosti ceskych véznic

] timto trestem lze explicitné zabranit recidivistim v opakovani zvlast
zavaznych zlo¢ind

] jde o dasledné uplatnéni zésady ,,0ko za oko*

8. U kazdého argumentu PROTI trestu smrti uved’te své stanovisko (1 —
rozhodné& souhlasim, 2 — spise souhlasim, 3 — spiSe nesouhlasim, 4 — rozhodn¢
nesouhlasim, 5 — nevim):

1 je nehumanni a barbarsky

'] prévo na zivot je pravem piirozenym, proto stdt nema pravo o usmrceni
konkrétni osoby rozhodovat

1 trest smrti nema odstraSujici u¢inek a nevede ke snizeni kriminality

1 u trestu smrti existuje vysoké riziko zneuziti

1 u trestu smrti existuje vysoké riziko justi¢éniho omylu

9. Vite, co se dle ¢eského trestniho zadkoniku rozumi vyjimecnym trestem?
a) trest odnéti svobody na dozivoti
b) trest odnéti svobody nad 15 az do 25 let
C) trest odnéti svobody nad 20 az do 30 let
d) trest odnéti svobody nad 20 az do 30 let, trest odnéti svobody na dozivoti
e) trest odnéti svobody nad 15 az do 25 let, trest odnéti svobody na dozivoti
f) nevim
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10. Povazujete soucasnou podobu vyjimeéného trestu v Ceské republice za
dostate¢nou?

a) ano
b) ne

C) nevim
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