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Klady bakalaiské prace:

Zvolené¢ odborné téma bakalaiské prace (dale jen ,prace) vykazuje tematicky vztah Kk profesné
orientovanému Bc. programu BPC, zabezpedovany zdej$i akademickou instituci. Zpracovatel ,,prace” dale
vyjadiuje originalni ambici v $ir§im i uz8im postihu zkoumat trvale celospole¢ensky i odborné aktualni
tematickou oblast. Teoreticky orientované subkapitoly ,,prace* jsou strukturované diversifikovany. Jako
tematicky obohacujici se jevi i ambice zpracovatele ,,prace* originalné realizovat empirického Setfenti,
eklekticky sméfované k vybranym obcim StfedoCeského kraje etc.

Zapory bakalaiské prace:

V intencich teoretické ¢asti vyrazné ulpivani na minimalistickém, kompilativnim (popisném) formatu.
Detekovana ptitomnost formula¢nich vagnosti a subjektivismi. Dil¢i formalni a vécné nedostatky (viz nize
precizované zdivodnéni stanoviska vedouciho prace).

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalai'ské prace (minimalné 500 znak):

Zpracovatel bakalaiské prace (dale jen ,,prace) jako posluchal prezencniho (denniho) studia profesné
orientovaného BPC programu, zabezpetovaného zdejsi akademickou instituci vyjadiuje souhrnnou ambici
dilem formou (teoretického, praxeologického a empirického) vhledu vécné reflektovat odborné i
celospolecensky trvale aktualni tematickou oblast uvozujici eklekticky demonstrované konsekvence
zkoumané odborné tematické oblasti, tj. ,,Zvidstnosti normotvorné cinnosti obce v oblasti zabezpeceni
ochrany mistnich zdleZitosti verejného porddku . Vécna &ast ,,prace” primarng, formou Sirsiho analyticko-
syntetizujiciho teoretického postihu dilem v optice minimalisticky uchopené tzv. ,,senso lato “ optiky Géinné
a kompilativni formou objasiuje poukazovana teoreticka vychodiska a pojmoslovi zkoumané tematické
oblasti, mimo jiné reflektujici zajmové legislativni (normotvorné) aspekty cinnosti obci v ramci jejich
samostatné pusobnosti. V intencich uzsiho teoreticko-praxeologického a empirického vymezeni za pomoci
vyhodnocované judikatury ,,Ustavniho soudu CR* déle op&t minimalistickou a omezenou reflexi eklekticky
naznacuje problémové oblasti, souvisejici s naplnénim normotvorné formy faktického zabezpeéeni ,, ochrany
verejného poradku “, resp. ,, mistnich zalezitosti verejneho pordadku‘, spojené zejména s aplika¢nim vyuzitim
aplikace ustanoveni § 10 zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjsich predpisii (dale jen ,,zakon o
obcich®) a to v konkrétnim vztahu k zajmové vybranym obcim. V ramci samostatnych, praxeologicky
orientovanych subkapitol ,,prace” toliko ilustrativné demonstruje mozné konkrétni aplikaéni problémy,
souvisejici s faktickym zabezpeCenim ochrany tzv. ,,mistnich zdleZitosti verejného poradku® v souvislosti s
legitimnim vyuzitim aplikace ustanoveni § 10 ,,zdkona o obcich®, zejména ve vztahu k vybranym obcim,
nachazejicim se v ramci zajmove uréeného teritoridlniho uzemi Stfedoceského kraje, tj. obce s rozsifenou
pusobnosti (obce I11. typu) Votice a vybranych obci I. typu, které se nachazeji v jejim spravnim obvodu etc.
V ramci charakteristiky konkrétnich formalnich ptipominek k obsahovému rozhrani ,,prdce“, lze poukazat
napt. K dil¢i neexistenci ,.zhojeni* metodicky upozornovanych formdlnich vad a nepresnosti, Vzniklych
zirejmé findlnim prepisem origindlu textu ,prdce®, tj. kdy napf. v obsahové ¢asti textu na str. ,,9“. Dale na
str. ,, 10 nebyla rovnéz formaln¢ odstranéna nadbytecna ,,proluka v textu* etc. Dale na str. ,,11“ nedoslo
k jeho formalnimu zformatovani K stanovenym okrajum prislusné textové strany etc. Zpracovatel ,prdce
ziejmé& pii finalnim piepisu originalu textu opomenul Vv souladu s Gé¢innou Metodikou pro tvorbu Bc. praci
VSERS, z.u taktéz zapracovat odkazovy aparat do poznamek pod ¢arou a to tzv. ,,bezprostiedné* za jméno
parafrazovaného autora — viz napt. autor Mates — str. ,,46 ““ etc. Po strance vécné zpracovatel ,,prace taktéz
zejména v teoretickém rozhrani prace minimalisticky ulpival na jeho kompilativnim (popisném) vyznéni.
Prace byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz“. V ramci komparativné zjisténych orienta¢nich shod
tzv. ,,podobnosti“ s jinymi dokumenty lze konstatovat, ze zjisténé podobnosti, zejména v teoretické popisné
¢asti vychazeji z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyrazd, ¢&i primarnich odkazi
k popisnému uvadéni zakonnych piedpist, které vsak byly oznadeny patfi¢nymi bibliografickymi odkazy
etc.

Praci doporuduji k obhajobé&, pted obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou — velmi dobry ..B* (,,very
good ).




OtazKky k obhajobé:

1. Spoukazem k ,de lege lata* legislativnimu prostiedi Ceské republiky, podrobné specifikujte
legitimitu a vyznamnost normotvorné <cinnosti obci Vramci zabezpeleni t2v. ,samostatné
pusobnosti“ v ramci faktického zabezpecovdni ochrany tzv. , mistnich zdleZitosti veiejného
poiadku“,

2. Podrobné specifikujte zvldstnosti normotvorné éinnosti obci v samostatné a pirenesené piisobnosti.
Uved’te praktické piiklady.

3. Na zdkladé Vaseho empirického Setieni, sSméiovaného k oslovenym respondentiim (starostiim)
zdjmové vybranych obci I. typu v ramci teritoridiniho uizemi Stit‘edoleského kraje prezentujte jeho
Vystupy ¢ mozné ,,de lege ferenda® ndvrhy, tkajici se empiricky zkoumané tematické oblasti.
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