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Klady bakalarské prace:

Kladem préce je ptehledné zpracovana deskripce ptipadii masovych vrazd v ¢eskych zemich (Olga
Hepnarova — Kevin Dahlgren). Pozitivné 1ze hodnotit i zamér provést vyzkum nazorti vetfejnosti na
socialné patologicky fenomén masovych vrazd.

Zapory bakalarské prace:

Jiz samotny nazev naznacuje spiSe esejisticky, v nékterych pasazich az zurnalisticky piistup autorky
ke zvolenému tématu bakaléaiské prace. Velmi sporna je definice masového vraha, kterou u svych
respondentl povazuje studentka za ,,spravnou‘ (viz s. 43-44).

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalai'ské prace (minimalné 500 znaki):

Studentka sice Vv seznamu uzité literatury uvadi dila odpovidajici kvality i kvantity, avSak pfi
vlastnim zpracovavani textu na tyto prace velmi malo odkazuje (v celé BP pouze 8x, a to jesté
s pfevahou nikoli védeckych/odbornych zdrojil). V praci lze najit 1 nékteré znacné subjektivni
nazory na rozhodnuti fadnych soudd, které rozhodné neodpovidaji modernim penologickym
trendim (s. 38: ,,Tito dva chlapci meli byt ve vykonu trestu odnéti svobody do konce jejich
Zivoti... ). Rovnéz formalni stranka textu se vyznacuje opakovanymi chybami (diakritika, shoda
podmétu s ptisudkem) a zaslouzila by si jazykovou korekturu.

Otazky k obhajobé:

1. Upfresnéte pojem masovy vrah.

2. Jaky postoj zaujimate ke skutecnosti, Ze i v novém zakoné o zbranich zdravotni zptsobilost
Zadatele o ziskani zbrojniho priikazu nadale posuzuje prakticky lékar — bez nutnosti
psychologického a psychiatrického vySetieni?

3. Jak miiZe novy zakon o zbranich prispét k prevenci masovych vrazd?
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Klasifika¢ni stupnice VSERS - platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

piijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi zna¢né mnozstvi dalsi prace
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