VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH STUDII, z. u.
Zizkova tf. 1632/5b, 370 01 Ceské Budgjovice

Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno a prijmeni studenta: Tade4as Bélohlavek
Nazev bakalafFské prace: Kryptomény jako platebni prostfedek v nelegalnim obchodu
Studijni program: Bezpecnostné pravni ¢innost
Titul, jméno a pFijmeni oponenta prace: JUDr. Jifi HruSka, Ph.D.
Pracovi§té a pracovni zafazeni: VSERS, z. 4. — lektor trestniho préva

Hodnoceni bakaldrské prace

Stupen hodnoceni
Kritérium hodnoceni L
stupenl A|B|C|D]|E
(oznacte kiizkem) ]
¢iselné vyjadieni 1 i8] 20251 3
struktura prace X
formulace cile prace (v souladu se zaddnim BP) / -
o | hypotéz a Groven jejich naplnéni
a) 5T, 7 D 5
< | pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve -
:g vztahu k tématu BP
7 fakticka, vécna a obsahova spravnost X
<
é hloubka provedené analyzy
o]
g zvladnuti odborné terminologie
schopnost argumentace a kritického mysleni
uplatnéni prace v praxi/ vyuce
o, | reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroji | X
M 3% o e 7
o | prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem, .
fé uroven a Cetnost odkazi a citaci
b]
@ | provézanost a sled textu, ndvaznost kapitol X
=
Té jazykova a stylistické Grovefi
S estetickd a grafickd uprava textu, dodrZeni i
formalnich nalezitosti prace dle metodiky
Celkové hodnoceni bakalarské prace X
Bakalartskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Klady bakalarské prace:
Velmi pékné a prehledné zpracovand BP na dané téma.

Zna¢na variabilita pouzitych odbornych zdrojt.

Zapory bakalarské prace:
Minimalisticky uvod préace.

Pravopisna pochybeni.

Zdtvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znaki):

Autor prace se vécné vypotadal se zvolenym tématem. Nejprve v praci charakterizuje pomérné
obsdhle zakladni pojmovy aparat, coZ je dle mého minéni vzhledem ke specifikim zvoleného
tématu pln& Zadouci. Poté prezentuje nejznaméjsi kryptomény a zaméfuje se na projevy
kyberkriminality. Teoretickd &4st prace je zavrSena konkrétnimi doporuCenimi z pohledu
kybernetické bezpednosti, vzhledem k Cetnosti napadu této trestné Cinnosti, je toto logickym
vyusténim daného tématu. Teoretickd &ast prace pusobi kompaktng, je smyslupln€ poskladana,
autor prace vychézel z vét§iho mnozstvi odbornych zdroji, jejichZ pouziti bylo naleZit€ odcitovano.
Prakticka Gast prace byla vystavéna na zakladée SWOT analyzy, kterou lze pokladat za pfidanou
hodnotu predkladané prace, a strukturovaného rozhovoru s policistou zabyvajicim se v praxi
kybernetickou trestnou ¢innosti. Jsem toho minéni, Ze prakticka ¢ast BP je také velmi zdafila, avSak
strukturovany rozhovor mél byt dle mého minéni uskute¢nén s policistou fesici danou trestnou
¢innost na krajské nebo celorepublikové Grovni.

Po obsahové strance lze praci povazovat za adekvétni vstupni materidl pro sezndmeni se s danou
problematikou. Prace je dle mého min&ni v tomto sméru v praxi vyuzitelna.

Praci lze vytknout minimalisticky Gvod, ktery neobsahuje nezbytné informace, aby mél Ctenaf
piedstavu, o &em, Ze préce je a co jejim zpracovanim autor sledoval, a ncktera pravopisna
pochybent, kterd nebyla odstranéna v ramci finalni korektury.

Pfedkladanou préci hodnotim stupném A-B, pfi¢emz findlni znimka bude z4viset na ustni obhajob&
prace.

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je rozdil mezi vynosem z trestné ¢innosti a ndhradni hodnotou?

2. Proved'te pravni kvalifikaci skutku v ptfipad¢ phishingového utoku sméfujictho na
internetové bankovnictvi poskozeného, v disledku n¢hoz dojde ke sd€leni citlivych
informaci poskozenym pachateli (PIN, CVC kéd, datum exspirace), na zdklad€ kterych si
pachatel vytvoii token platebni karty poskozeného a zbankomatu poté provede vyber
finan¢nich prostiedki.
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