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PiedloZzena bakalafska prace zpracovava atraktivni téma omezeni osobni svobody jako
zavazného zasah do prav a svobod obc¢anii a nabizi zajimavou komparaci s obdobnymi instituty
omezeni osobni svobody v Anglii a Walesu. Autor téma vymezil oblasti omezeni osobni svobody a
predlozil jeji komparaci i pres rozdilnost pravnich systémd. Cil prace je jasné a srozumitelng
definovan jak ve své primarni tak sekundarni roving. Prace je dle pozadavki metodiky rozdélena na
Cast teoretickou a empirickou kdy obé¢ ¢asti jsou v obsahovém i rozsahovém souladu a vécna ¢ast je
explicitné vyspecifikovana pro Cast empirickou. Vécna ¢ést se zdafily kompilat odbornych a
legislativnich zdroji s dirazem na ustanoveni zajistujici svobodu v Ceské republice. V logicky
navazujicich kapitolach jsou zpracovany jednotlivé instituty omezeni osobni svobody s uvedenim
legislativni opory. V nékterych oblastech zkoumané problematiky postradam hlubsi analyzu.
zejména legislativni Gpravy za vyuziti komentatu k zdkonu. Autor piedkladd spiSe povrchné
popisné zpracovani jednotlivych omezujicich institutt. Pfedkladanou legislativni upravu vymezuje
zakony, které zajiStuji osobni svobodu ve Spojeném kralovstvi a v nasledujicich kapitolach
precizné vypisuje instituty omezeni osobni svobody v Anglii a Walesu. Empiricka ¢ést prace
poskytuje podrobnou komparaci jednotlivych instituti kdy (jak autor 1 sam v zavéru uvadi) se
jedna, vzhledem k zasadnim odlisnostem obou systému, o slozity vyzkumny tikol. Autor tak poskytl
zakladni komparativni ramec zalozeny na tzkém profilu komparovanych oblasti. Prace ma jasnou
linii, kapitoly na sebe logicky navazuji. Bibliografické citace jsou uzivany spravné, v nékterych
castech bych doporucoval Castéjsi uzivani. Vyjma drobnych pieklept a obcasného zdvojeni
nenachazim vyrazné jazykové nedostatky. V celkovém kontextu je prace ¢tiva a autor ji prokazuje
dostate¢nou orientaci ve zvoleném tématu. [ pfes nékteré uvedené nedostatky povazuji praci za
velmi dobrou a doporucuyji ji k obhajobé s hodnocenim ,,B*
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