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Klady bakalarské prace:

Jedna se o samostatny projekt, ktery pojednava o dosti aktualni problematice oznamovatela
a jejich ochrané, zejména v prostiedi insidert, ktefi mohou byt za sviij objektivni pfistup snadno
nadfizenymi ¢i majiteli firem perzekuovéni, a to jak pravné excesivnim jednanim, tak Sikanou ,,v
mezich zdkona®.

Ptiblizuje tuto problematiku, ktera je, véetn¢ aktudlni pravni upravy, vétSiné béznych
zaméstnanct (i zaméstnavatelil) zndma pouze okrajove ¢i viibec.

Zapory bakalarské prace:

Prace nema zésadnich zapora.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znak):

Prace poskytuje uceleny obraz soucasné pravni Gpravy ochrany oznamovatelil z fad insiderd,
vcetné kazuistitky, kterd popisuje proces jednotlivych kauz whistleblowert, vcetné jejich ptipadné
kriminalizace ¢i snahy o ni, jejich perzekuci. Pfipomind i historické snahy o zaclenéni této
problematiky a jeji pravni upravy do pravniho fadu Ceské republiky, véetnd tehdejsich piedstav o
obsahu zdkonné ipravy, coz umoziuje srovnani s upravou de lege lata.

V praktické casti si pak lze vytvofit realisticky obraz o obecné informovanosti o stavu
ochrany oznamovateli v ramci vetfejného sektoru, kde lze ocekavat obecné vyssi stupeit
informovanosti zaméstnanct nez v soukromém sektoru. Autorka si vytvofila hypotézy, které se
vyzkumem snazila potvrdit, coz se podafilo v poloviné¢ hypotéz (respondenti problematice
nerozumi, ale vyuzili by interniho oznamovaciho systému), naopak optimisticky formulované
hypotézy — s ohledem na prostiedi respondenti- se nepotvrdila (spokojenost s pravni upravou
whistleblowingu a Groven proskolent).

Préce postihla potfebné spektrum jevii souvisejicich s problematikou whistleblowingu a byla
by vyuzitelna jako zdroj informaci a ndméti praktické realizaci prava v této oblasti, jakoz i vyukova
pomicka reflektujici aktudlni stav v CR v ramci dané problematiky.

Otazky k obhajobé:
1. .Jak zlepSit obecnou povédomost o této problematice u zaméstnancii zejm. Vetejného

sektoru, kde 1ze ocekavat pozitivni piinos whistleblowert pro funkénost jednotlivych
urada?



2. Je podle Vas stavajici pravni iprava ochrany oznamovatelti dostrate¢na i v soukromém
sektroru?

3. Mg¢la byste néjaké navrhy smétujici k optimalizaci stavajici pravni Gpravy s ohledem na
zavery vyplyvajici z Vasi prace?
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Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadfeni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad praimérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi zna¢né mnozstvi dalsi prace
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