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Klady bakalaiské prace: Inspirativni zajem zpracovatele bakalafské prace (dale jen ,,prace”), ktery se
recentné nenachazi ve sluzebni poméru jako prislusnik bezpecnostniho sboru (tj. napt. jako ptislusnik PCR),
vedouci ke zpracovavani trvale odborné aktualni tematické oblasti. Tematicky vztah k odborné profilovanym
predmétim, profesné orientovaného bakalatského ,,BPC* vzdélavaciho programu VSERS, z.u., ktery v
anotacnich ramcich dilem subsumuje i odborny tematicky segment ,,spravniho (policejniho) prava*“, ¢i
systémovych aspektil ,,ochrany verejného poradku“, ,, komundlni a komercni bezpecnosti* etc. Fragmentarni
naznak tvur¢i ambice zpracovatele ,,prdce”, tj. formou realizovaného a nasledné vyhodnocovaného
empirického prizkumného Setieni, toliko originalné¢ detekovat poukazované pravni a taktické konsekvence

pouziti ,,donucovacich prostiedku™ ¢i ,.zbrané®.

Zapory bakalaiské prace: Po strance , vécné” mam pripominek dilem K vyraznému kompilativné-
popisnému tvaru teoretické Casti ,,prdce, ¢i absenci napi. subsidiarné rozsifeného uvedeni relevantniho
roz§itujiciho monitoringu ptislusné judikatury, reflektujici mimo jiné specificitu tzv. ,zdvaznych zdsahii do
prav a svobod osob“, zejména ve vztahu ke kauzaln¢ konkretizované legitimit¢ a divodnosti uZziti
vybranych ,.donucovacich prostiedkii* & ,zbrané” ze strany zakroGujicich prislusniki Policie CR, &i
komparativné strdzZnikit obecni (méstské) policie Vramci tzv. ,bezprostiednich zdsahii“. Dale tematicky
omezené fragmentarni a ilustrativni vyznéni zpracované empirické Casti ,,prdace*. Po strance ,, formalni “ bylo
pfi jejim zavéreéném posuzovani detekovano taktéz i finalni neodstranéni ojedinélych formalnich chyb — viz
napf. na str. ,,34“ - zji§t€na ,, proluka* textové Casti ,,subkapitoly“. Na str. ,,37“ nebyla zformatovana ¢ast
textu ,,subkapitoly* etc.

Zdavodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaku): Vécné
vymezeni ,, prdace ““ primarn¢, formou vyrazn¢ popisného a kompilativniho teoretického postihu v souladu se
stanovenym hlavnim cilem fragmentarn¢ a omezen¢ demonstruje odborné orientovany zajmovy ,,operacni
prostor®, vymezujici legitimni pouziti ,,donucovacich prostredki a ,zbrané* ze strany zakrocujicich
prislusnikii Policie CR a strdznikii obecni (méstské) policie. Zpracovatel , prace vykazuje v intencich
ramcového analyticko-syntetizujiciho teoretického vhledu, mimo jiné uvozujiciho principidlni paradigma
uziti ,,donucovacich prostredkii ¢i ,,zbrane* v ramci tzv. ,,bezprostiednich zasahii* do prav a svobod osob,
proti kterym je ,, zakrocovino® ze strany zakroGujicich prislusnikii Policie CR a straznikii obecni (méstské)
policie snahu dilem i empiricky kvantitativné detekovat Cetnost a kategorizaci pouzivani ,, donucovacich
prostiedkii“ v ramci konkrétné zajmové uréeného mistné a vécné piislugného zakladniho utvaru Policie CR,
sluzby poradkové policie a organu obecni (méstské) policie etc. Jako tematicky obohacujici soucasti
empirického Setfeni, naznacovaného mimo jiné zpracovatelem ,prdce” se jevi dilem prvotné avizovana
kvalitativni analyza eklekticky reflektovanych pravmich, taktickych a technickych konsekvenci, vztahujicich
se k jejich legitimnimu uzivani apod. V ramci dil¢ich a zevSeobecnujicich vystupld empirické ¢asti je v
intencich stanoveného vedlejSiho cile dale uzeji detekovana tzv. ,,mira stavu* si osvojeni potifebnych
kompetenci pro pouzivani téchto prostfedkd ze strany oslovenych piislusniki shora uzeji zajmoveé uvedené
policejni soucasti, ale i soucasti organl obecni (méstské) policie s 1izemni (teritorialni) pisobnosti, véetné
vyvolani odborné diskuse o moznych zefektiviiujicich opatienich zkoumané tematické oblasti, ktera celkove
vychazi z konceptu daného a zakonodarcem stanoveného ,,operacniho prostoru zakonodarcem svéteného k
zabezpeceni plnéni kol bezpecnostnich a komunalnich sbortim, zejména v oblasti faktického zabezpeceni
»ochrany verejného poradku*, resp. ,,mistnich zaleZitosti verejného poradku etc. Po strance vécne a
formalni nemam kromé shora naznacenych (,, kladnych* a ,zapornych ) pripominek, vyzadujicich ptipadné
dalsi reagenci jejiho zpracovatele. ,, Prdce* byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz*. V ramci
komparativng zjisténych orientacnich shod tzv. ,,podobnosti“ s jinymi dokumenty lze konstatovat, ze
zjisténé podobnosti, zejména v teoretické popisné Casti vychazeji z primarni ustdlenosti odbornych
terminologickych vyrazii, ¢i primarnich odkazi k popisnému uvadéni tzv. ,,zvilastnich pravnich predpisu®,
které vSak byly prubézn€ oznacovany patii¢nymi bibliografickymi odkazy etc.

Praci doporucduji k obhajobé, pted obhajobou navrhuji jeji hodnoceni zndmkou - velmi dobry ..B* - (,,very
good ).



Otazky k obhajobé:

1. Spoukazem kucinné ,de lege lata® zvlastni pravni Upravé zkoumané tematické oblasti na
konkrétnich aplikacnich ptikladech definujte legitimni divody pouZiti ,,donucovacich prostiedki“
a ,zbrané“ ze strany ,zakrocujicich* prislusniki Policie CR a straznikii obecni (méstské)
policie.

2. Na aplika¢nich prikladech ve vztahu k intenzité , miry“ tzv. , aktivniho ¢&i ,,pasivaiho “ odporu
osob, proti kterym je zakroCovano komparativné demonstrujte ,,de lege lata“ taxativni okruh
konkrétnich zakonnych zmocnéni (opravnéni), které ziakonodarce legitimné svéfil v ramci
jednotlivych zvla$tnich p¥isluSnych pravnich piedpist zakro¢ujicim p¥islusnikim Policie CR a
straznikim obecni (méstské) policie v souvislosti legitimnim pouzZitim uZeji vymezenych
wdonucovacich prostiedki“.

3. Sohledem k Vami realizovanym dil¢im a zevSeobeciiujicim vystupiim empirické Casti ,prdce’
prezentujte pripadné ,de lege ferenda®“ navrhy mozZnych legislativnich zmén v oblasti
pouzZivani ,,donucovacich prostiedkii“ nebo ,,zbrané“ ze strany zakro&ujicich piislusnikii PCR &
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straznikii obecni (méstské) policie.
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