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Klady bakalaiské prace: Ambice origindlniho pristupu ke zpracovdavani trvale celospoleéensky i odborné
aktudlni tematické oblasti. Tematicky vztah k odbornym predmétiim, profesné orientovaného Bc. programu
VSERS, z.0 v anota¢nich ramcich dilem subsumujicich zejména problematiku spravniho (pfestupkového)
prava. Realizace a vyhodnoceni empirické Cdasti bakaldiské prace. Diiraz a zdaiila ndzornd precizace a
konkretizovdni preventivnich aktivit zkoumané tematické oblasti etc.

Zapory bakala¥ské prace: V intencich dil¢iho vyhodnoceni obsahové ¢asti subkapitoly ¢. 2.3 1ze objektivné
souhrnné detekovat piitomnost vagné formulovanych vét a nepfesnosti, kde napi. na str. ,,15“ zpracovatel
bakalafské prace (dale jen ,prace”) u shora uvedené subkapitoly s tematickym nazvem ,Sankce®...dale
nepfesné synonymné interpretuje...,,Sankci ? neboli téz spravni trest lze charakterizovat jako formu
omezeni, ujmy nebo ztrdaty?, kterou oprdavnénd osoba, vzhledem k charakteru? této bakaldaiské prdace, tedy
predevsim policista ¢i zaméstnanec? prislusného obecniho uradu obce s rozsirenou piisobnosti, vymdha
dodrzovani pravnich a spolecenskych ? pravidel...etc. Pozn oponent ,,prace®: S nabytim ucinnosti zakona
¢ 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky, ve znéni pozdéjSich predpisii je Vramci uZitého
terminologického substratu potfebné formalné precizované uvadét vyluéné pojem ,sprdvni trest“.
Zpracovatel tedy subjektivné synonymné nepfesné pojmové vymezuje institut ,,sankce* a ,,spravni trest* etc.
Dale viz napt str. ,,21“ byly zjistény formalni ,, proluky “ v textové ¢asti ,,prace” —. Dale na str. ,,12° lze
detekovat dilem uvedené vécné nespravnosti - Viz napt. ,, Trestné ciny se od prestupkii lisi stupném
spolecCenské zavaZnosti..? deliktu a jsou vyjmenovany v zdakoné ¢. 40/2009 Sb. Trestni zdkon...Pozn oponent
sprace®: ziejmé zpracovatelem mySleno ,spolecenské Skodlivosti - , materialni” znak...). Dale
v subkapitoly ¢. 3.2 ,,Prdvni uprava prestupkii proti pravidlivm silni¢niho provozu®.... zpracovatel nepiesné
subjektivné uvadi, ze ,,u vSech nize zminénych pravnich predpisech je mozné jednotlivé prestupky resit ze
strany Policie Ceské republiky bud’ piikazem na mist¢ — pokutou? Pozn. oponenta ,,prace*: V rdmci
poukazovaného ,,prikazu na misté“ lze meritorné rozhodnout napiv. i ,, napomenutim* - jako jednoho ze
spravnich trestii... nebo viz neptesna subjektivni argumentace zpracovatele ,prace”.... v piipad¢ téch
zavaznéjSich..? kde to pravni predpis neumoznuje, oznamit prestupek piislusnému Gradu obce s rozsifenou
pusobnosti...? Pozn. oponenta ,prace - legitimné lze vyuzit tzv. ,, piikaz na misté* zcela logicky kde to
zvlastni pravni predpis umoznuje 7€ strany zakrocujicich prislusnikic PCR vylucné v pripadé, Ze nestaci
domluva, podezrely s prestupkem souhlasi, je ochoten zaplatit a prestupek byl spolehlivé zjistén etc.)

“«“

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znakii): Vécna cast
bakalatrské prace (dale jen ,,prace®) v minimalistickém (omezeném) tematickém §irS§im rozsahu objasiuje
vybrané zpracovatelem avizované sprdavné-pravni aspekty subjektivné poukazovaného piestupkového
jednani v oblasti ,.bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich a dle interpretace
zpracovatele ,,prace” jejich sankcemi za né etc. Zpracovatel ,,prace” se dale v uZeji uchopenych teoreticko-
praxeologickych intencich aktualné a origindlnim zplGsobem zajmove zamétuje na tzv. ,,zacinajici ridice",
ktefi jsou v této oblasti zcela neoddiskutovatelné velmi rizikovou skupinou a d&astym subjektem
piestupkového jednani etc. Prakticka (empirickd) ¢ast ,,prace” formou poukazovaného prizkumného Setieni
u zacinajicich fidi¢t navaznym a tematicky pfiléhavym zptisobem empiricky detekuje znalostni kompetence
a jejich odbornou orientaci piestupkti v dopravé etc. Co se tyc¢e formalnich a vécnych pfipominek oponenta
,prace” k obsahové ¢&asti ,,prace” byly tyto detailné kategorizovany viz vySe (klady a zapory). Celkové
hodnoceni oponenta ,,prace* — ,,B“ (,,very good*).

Otazky k obhajobé:

1. Na zakladé¢ Vami poukazované vyznamnosti preventivniho piisobeni v oblasti dopravy demonstrujte
na praktickych ptikladech aktudlné realizované projekty v oblasti bezpelnosti dopravy, vietné
specifikace konkrétnich projektii zacilenych na mladé zacinajici Fidice etc.

2. Spoukazem K realizaci Vaseho empirického prizkumného Setfeni precizované prezentujte jeho
vysledky.
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