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Klady bakalifské prace:

Zpracovani historického vyvoje metody pachové identifikace. Analyza statistickych dat.
Zapory bakaliafFské prace:
Uvedeny ve zdivodnéni.

Zduvodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakala¥ské price (minimalné 500 znaki):

PfedloZena bakalafské prace zpracovava problematiku vyvoje metody pachové identifikace
od pocate¢niho uZivani az po soucasny stav. Zaroveil se prace tematicky vymezuje do oblasti
vyuziti vysledkn metody pachové identifikace jako dukazu v trestnim Fizeni. Prace je dle metodiky
rozdélena na ¢ast empirickou a teoretickou. Ob& &asti na sebe plynule navazuji a jsou v
rozsahovém souladu. Vécnd, dominantni Cést prace, je explicitné vyspecifikovdna pro &ast
empirickou. Cil price je vjejim uvodu jasné stanoven jak v primarni tak sekundarni roviné.
Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo provést komplexni analyzu a hodnoceni aktudlniho stavu
oboru metody pachové identifikace v kontextu historického vyvoje a soucasnych trendii. Vedlejsim
cilem préce bylo stanovit nejvyraznéj$i zmény a inovace v oblasti porovnavani pachovych stop. Po
historickém vhledu autorka ve teti kapitole pfistupuje ke zpracovani tématu kriminalistické
odorologie s naslednym prechodem k metodé pachové identifikace. Autorka se snazi podat ucelené
zpracovani uvedenych problematik coz neni. vzhledem k obsahovym mantinelim bakalafské prace.
mozn¢. Presto jednotlivé kapitoly jsou zpracovany vécné spravné a s odpovidajici hloubkou.
Teoretickd c¢ast je doplnéna vhodnym grafickym doprovodem a kladné je tieba hodnotit
piedloZenou analyzu statistickych dat ( str. 39). V pravnim zakotveni metody pachové identifikace
autorka vyuziva pievazné kriminalistickou literaturu a dali zdroje kdy by bylo vhodné&jsi vyuzivat
trestnépravni zdroje a komentafe. Kladné lze naopak hodnotit vyuziti judikatury. Pro empirickou
Cast autorka zvolila kvalitativni metodu polostrukturovanych rozhovort s vybranym okruhem
odborniki. Primédrni cil price byl naplnén. Sekundarni cil prace spocivajici ve stanoveni
nejvyraznéjsich zmeén a inovaci v porovnavani pachovych stop byl splnén z vétsi ¢asti. V zavéru
autorka uvadi nékteré zavéry zjisténé z provedenych rozhovoru, ale neprovadi jejich hlubsi analyzu.
Nenachazim vyrazné jazykové nedostatky. Vytknou lze nékteré slovni obraty. které praci &ini
¢tivou, ale nejsou zcela vhodné pro tento druh prace (pi: pes je vérnym partakem, ktery nds ziidka
zklame). Prace obsahuje drobné preklepy a v jednom piipadé ji autorka zaménila za absolventskou
praci (str.9). Struktura prace je pfimd. kapitoly na sebe logicky navazuji. Autorka prokazuje
dostatenou orientaci v tématu. S vedoucim prace komunikovala aktivné a v pozadovaném rozsahu.
Bibliografické citace jsou uzivany spravné a v priméfené mife. | pfes nékteré vyse uvedené
nedostatky praci povazuji za dobrou a doporucuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim ,,B

Otazky k obhajobé:

1. Lze rozhodnout o viné pouze na zaklad¢ vysledku (zjidténi shody) metody pachové
identifikace?

Po jakou dobu Ize uchovavat k piipadnému vyuziti zajisténou pachovou stopu ( pachova
konzerva) z mista ¢inu?
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