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Klady bakalarské prace:

.......... teoreticka &ést, logika zpracovéni, rozhovory s odborniky PCR, doporugeni pro praxi ..........

Zdiuvodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znaki):
Student si zvolil téma spojené s hrozbou majici svilij zaklad v prostredi sekt a destruktivnich
hnuti,. Prace se sklada z teroretické ¢asti, ve které autor poskytuje velmi informativni pfehled o
sektach a extremistickych skupinach se zam&fenim na CR. Co by bylo uréité potieba 1épe vysvétlit
je, jaky je vztah mezi destruktivnim hnutim a extremismem. Zejména se pak bliZe zabyvat pojmem
destruktivni hnuti. V ivodu prace autor poskytuje obecnou definici a v asti 3 Destruktivni hnuti
pracuje jiz pouze s problematikou extremismu. Autor si stanovil jeden hlavni a jeden vedlejsi cil a
strukturovany rozhovor jak metodu ke ziskani vlastnich informaci. Cile byly nastaveny logicky —
posoudit nebezpecnost sekt a destruktivnich hnuti a vedlejsi cil se tyka komunikaénich prostredki
policie pfi informovani ob¢anti o této hrozbg. Prakticka ¢ast je vSak velice struéna, t€Zisté prace
spociva v teoretické Casti, a praktickd cast de facto obsahuje dva rozhovory a jejich kratkéd shrnuti.
To ma téZ dopad na naplnéni cild prace, nebot’ validita ziskanych informaci je nizka. Nicméné je
aspon orientacné dovodit zavér, Ze sekty nepredstavuji pro policii aktudlni hrozbu a prevence se
zamé&fuje pfevadZné na extremismus a navrhuje, ze by sektam méla byt vénovana vétsi pozornost. Co
je pozitivum, Ze rozhovory byly pofizeny s odborniky na problematiku prevence trestné ¢innosti ze
dvou okresti PCR. I tak nap¥. tvrzeni, e vice maji sklony k sektdm na Moravs, protoZe jsou vice
vétici, povaZuji za autorovu spekulaci. V prace je vice podobnych trvzeni, ktera patrné vychazi
spiSe z praktické zkuSenosti autora z prace u policie a nemaji oporu ani v teroreticke, a ani praktické
Casti prace Na druhou stranu je ze struktury prace patrné, Ze autor védél, co chee zjistit a jeho
kroky davaji smysl, jen je také zfejmé, ze minimdl¢ prakticka ¢ast vyZadovala pro zpracovani vetsi
usili, t.j. bylo ji vénovano nezbytné minimum. S vedlejSich cilem se téZ autor vyporadal kratkym
odstavcem v zavéru, 1 zde bych ocekaval hlubsi posouzeni komunikaénich prostredki policie ve
vztahu k sektdm a extremismu. Zavér je sice struény, nicméné dost jasné poukazuje na nizkou
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uroveii proskoleni policie k dané problematice, véetné dotazovanych preventistii policie a autor téz
navrhuje v této oblasti zménu. Tento zavér je mozno povazovat minimélné za vychodisko pro dalsi
zamefteni sluZebnich organti policie a nastaveni pfipadnych napravenych opatieni. Autor pracoval
pfi zpracovani prace samostatng.

..I pfes popsané nedostatky praci doporucuji k obhajob& s hodnocenim Uspokojivy.

2. ...Jaky je rozdil mezi bezpecnostni hrozbou a rizikem a jak je moZno je klasifikovat.

Datum: ................ 1. kvetna 2024 ....ccooveveeeeeeeiieeeeeeeeeeeeeee
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