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Stupeii hodnoceni

Kritérium hodnoceni

(oznadte kiizkem)

stupeni A|/B|C|D|E]|F

Ciselné vyjadieni 1 |1,5/ 2 (25| 3 -

struktura prace X
formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
hypotéz a uroveri jejich naplnéni

pouZzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve X
vztahu k tématu BP

fakticka, vécna a obsahova spravnost X

hloubka provedené analyzy X

zvladnuti odborné terminologie X

Obsahova stranka BP

schopnost argumentace a kritického mysleni

uplatnéni prace v praxi/ vyuce

reprezentativnost a rozsah pouZité literatury a zdrojt

prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
uroven a Eetnost odkazi a citaci

provazanost a sled textu, navaznost kapitol

jazykova a stylisticka Grovenl

estetickdi a grafickd tprava textu, dodrZeni
forméalnich néleZitosti prace dle metodiky
samostatnost, aktivita a komunikace studenta
s vedoucim BP pfti zpracovani bakalaiské prace

Formalni stranka BP

Celkové hodnoceni bakalaiské price X

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Klady bakalaiské prace:

Vybrané téma bakalai'ské prace je zpracovano uceleng a srozumitelnym zpiisobem. Autorce
se podafilo piehledn& popsat vykon &innosti jedné z ozbrojenych sloZek Ceské republiky a pFiblizit
tak vefejnosti méné zndmé kompetence celni spravy a s tim souvisejici pouZivani donucovacich
prostfedkil. Pfinosnd je komparace legislativni tpravy se Slovenskou celni spravou, kdy autorka
porovnava klady a zipory pojeti prava. Kladn& lze t€7 hodnotit data ziskand z vlastniho
dotaznikového Setfeni.

Zapory bakalarské prace:

Pro lep3i pochopeni okolnosti, které dovoluji pouZiti donucovacich prosttedk®, by bylo
pfinosné v bakalafské praci zminit nékteré judikéaty, jeZ se tykaji napf. pravnich dasledkd pii
neopravnéném pouZiti donucovacich prostfedki piisluinikem ozbrojené slozky. Prakticka &ést
bakalafské prace by zasluhovala nékteré modelové situace, jez vychazi naptiklad z praxe samotné
zpracovatelky nebo ze zdkladniho odborného vzd&lavaciho programu celni spravy, ptipadng z
pravidelného vycviku sluZebni pfipravy.

Zdiivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znak):

Autorka si pro bakalafskou praci zvolila téma pouZiti donucovacich prostfedkii v rameci
vykonu kompetenci p¥islusnikii odd. 62 mobilniho dohledu Celni spravy Ceské republiky.

Cile, které si autorka vyty¢ila, se ji ve své praci podafilo naplnit a pfipadnému &tenafi tak
pfibliZila pfehledné a srozumitelnym zptsobem &innost jedné z kontroln& represivnich sloZek celni
spravy ve vztahu k pouZivani donucovacich prostfedkd, véetn& pravni Gipravy vztahujici se k této
problematice. Zajimavy postieh autorky je v rozdilném vnimani n&kterych poleh&ujicich okolnosti v
ramei nutné obrany versus trestni odpovédnost a také porovnani legislativni pravy se Slovenskou
celni spravou, kdy autorka hodnoti klady a zépory pojeti prava. Studentka ve své praci poodkryla
citlivé téma, jeZ nebylo dosud Zadnou literaturou zpracovano a zaroven téma, které miiZze zasadnim
zpisobem ovlivnit pravni disledky pii zdkroku pfisluinika ozbrojené slozky. Pozitivnim prvkem
zpracovani bakaldfské price je, Ze autorka mnohdy &erpd z praxe, hodnoti krom& jiného i
nastavenou metodiku celni spravy a déle pfedklada Gtenafi své postiehy vii¢i vnimani celni spravy
vefejnosti. Praktickd C4st by zasluhovala zminit napiiklad n&které modelové situace pouiti
donucovacich prostfedkl, a to jak v souvislosti sodbornym vstupnim vzd&lavinim nebo
pravidelnym vycvikem, tak z pohledu praktickych zkuSenosti pfi vykonu sluzby. V empirické &4sti
vramci dotaznikového Setfeni se autorce podafilo pro své vyhodnoceni ziskat velky podet
respondenti a shromazdéné informace maji tak pro dany ugel dostate¢nou vypovidajici hodnotu.

i stupnice VSERS — platnost od 2 kademickeho roku 2008/2009
Stupng  Ciselné vyjadieni = Slovni vyjadreni
. Definice
A ] VYBORNY (excellent)
. | vvnikaiici vwkon jouze - maly il ch
1,5 VELMI DOBRY (very good)

| nad primérnvm standardem, ale = chvbami
DOBRY (good)

obecné vi znéni [ race s fadou zFeteln' ch chvb
D 2,5 USPOKOJVY (satisfactory)
 ifijatelny, ale s viznamnymi nedostatk -
DOSTATECNY (sufficient)
i vvkon nad hranici minima
NEUSPESNY (fail)
zapotfebi mnozstvi
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Studentka pii zpracovéni bakalafské prace byla velmi samostatnd a aktivni pfi komunikaci
s vedoucim bakaldiské price. V opravné verzi bakalafské price studentka reagovala na vytky
hodnotiteld, jez se tykaly spife drobnych formalnich a stylistickych zaleZitosti, st&mito se
bezezbytku autorka vypotadala a po formalni strance tak prace spltiuje zakladni poZadavky.

Bakalafskou praci lze hodnotit jako velmi dobrou, koneéné hodnoceni bude zaviset na
Grovni jeji ustni obhajoby a na kvalité¢ zodpovézenych otazek poleZenych vedoucim prace a jejim
oponentem.

Otazky k obhajobé:

....................................................................................................................

1. Jsou vam znamy néjaké piipady vramci celni spravy nebo jinych ozbrojenych slozek, u
nichZ do$lo k neopravnénému pouZiti donucovacich prostfedkil a sezndmila jste se v této
souvislosti s néjakymi judikaty? Pokud ano, miZete znich néktery zminit a ve stru¢nosti
popsat jak vnimite v daném p#pad® opravnénost pouziti konkrétniho donucovaciho

prosttedku?
2. Domnivite se, Ze jsou prava pfisludnikii bezpe&nostnich sbord dostate¢n& po pravni strance
chranéna?
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