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Klady bakalaiské prace: Zvolené odborné téma bakalaiské prace (dale jen ,,prace”) vykazuje tematicky
vztah k profesné orientovanému Be. programu BPC, zabezpetovaného zdejsi akademickou instituci, zejména
k odbornym pfedmétim v anotaénich ramcich subsumujicich mimo jiné problematiku ,,ochrany verejného
poradku‘ apod. Ilustrativnost pfilohové casti ,,prace®.

Zapory bakalarské prace: Detekovana pfitomnost ojedinélych formalismti a vagné formulovanych vét.
V intencich vécného vyhodnoceni kvalitativniho rozméru teoretické casti ,,prace®, uvozujiciho zejména
demonstraci G¢innych pravnich nastroji, upotiebitelnych v ramei potirani ,,davového ndsili* jeji zpracovatel
toliko ulpél na jejim minimalistickém a orientaéné-fragmentarnim vyznéni, které dilem absentuje napf.
roz§ifujici implementaci ptiléhavé judikatury etc. (viz niZe zduvodnéni stanoviska vedouciho prdce
k hodnoceni bakaldarské prace - formalni a vécné nedostatky).

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaFské prace (minimalné 500 znaki): Zpracovatel
,prace“ primarng, teoretickou komparativni formou dilem §ifeji demonstruje specifi¢nost a zvlastnosti tzv.
sdavového ndasili pti demonstracich a dilem v uzSi praxeologické a empirické reflexi poukazuje
k zvlastnostem a specifi¢nosti konkrétniho postupu dané policejni soucasti, tj. Porddkové jednotky PCR
Krajského reditelstvi policie Olomouckého kraje v ramci zdakrokii pod jednotnym velenim pti zajistovani
naruseni verejného porddku etc. Obsahové vyznéni ,prace” toliko zajmové avizuje ambici dilem jak
analyzovat nazna¢ovanou taktiku a postup poiadkovych jednotek Policie CR (i vramci samostatnych
subkapitol ke komparativnimu minimalistickému fragmentarnimu vhledu k vybranym statim EU) pii
zvladani davovych nasilnosti, zdidraziujicich mimo jiné specificnost sluzebni Cinnosti tzv. ,,primé
bezpecnostni povahy* v ramci zakrokl pod jednotnym velenim, tak za vyuZiti poukazovanych situa¢nich
piikladt dale demonstruje specificitu zabezpeCované vefejnoporadkové ¢innosti konkrétng uréené ,, policejni
soucasti, tj. poradkové jednotky Krajského teditelstvi policie Olomouckého kraje. Zpracovatel ,,prace*
taktéz ,,sui generis generalizované¢ Vyjadfuje zjeho strany naznaCovanou ambici, spocivajici ve
vyhodnoceni efektivity stavajiciho systému veleni a fizeni poradkovych jednotek pii zvladani ,.davového
nasili” a fragmentarn€ navrhuje ptipadna zefektiviiujici opatfeni S dlrazem na tzv. ,klicové faktory*
ovliviiujici efektivitu Cinnosti shora uvedené ,policejni soucdsti, kam zcela bezesporu patii zejména
tematicky avizované kvalitni vzd€lavani a vycvik, moderni vybaveni, uzk4 spoluprace s integrovanym
zachrannym systémem a podpora ze strany vefejnosti etc. V ramci charakteristiky konkrétnich vécnych a
formalnich ptipominek k obsahovému rozhrani , prdace®, lze poukazat napt. k dil¢i neexistenci ,,zhojeni*
metodicky upozoriovanych vdagne formulovanych vét a dilcich nepresnosti, tj. kdy napt. v obsahové textové
¢asti ,, prace “ na str. byla ponechany vagné formulovana interpretace tzv. ,,argotického typu* — viz napf. na
str. ,,25%... ,,K ndzoru, Ze by méli byt na tribundch pritomni policisté v Civilu doddvim, ze ano. Rozhodné
nemohou mit ale ambice byt v kotli fanouskii. Bylo by to pro né nebezpecné...Dale nebyla findlné zhojena
dil¢i argumentace zpracovatele ,,prace™ — viz napt i na str. ,,32° je u taxativniho vyétu k dil¢imu spravnimu
trestu neprecizované deklarovano — viz ,,Napomenuti“, tzv. ,nejmirngj$i“ spravni trest, ktery slouzi
K upozornéni..?.. pachatele etc., ¢i na str. ,,.33%, ,,37%, ,,46% byly taktéz ponechany nadbyte¢né textové
., proluky® etc. Po strance vécné a formalni nemam dal§i pozadavek, vyzadujici reagenci jejiho zpracovatele.
Obsahova materie ,,prace byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz*. V ramci komparativné
zjisténych orientacnich shod tzv. ,, podobnosti“ s jinymi dokumenty lze konstatovat, Ze zjisténé podobnosti,
zejména v teoretické kompilativni (popisné) Casti  vychazeji z primarni ustalenosti odbornych
terminologickych vyrazl, ¢i primarnich odkazi k popisnému uvadéni tzv. ,zvldstni pravni upravy®, tj.
»zakonnych predpisii, které vsak byly ,,zpracovatelem* oznaceny patfi¢nymi bibliografickymi odkazy etc.
Praci doporucuji k obhajobé, pred obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou — velmi dobry - ..B¢ (very
good ).

Otazky k obhajobé:

1. Spoukazem K ,de lege lata“ ucinné ,zvldstni prdavni upravé“ a tematickému zaméieni Vimi
zpracované ,prdace“ ramcové objasnéte legitimitu Cinnosti Policie CR v oblasti faktického
zabezpecent ,,ochrany veiejného poradku“. Uved’te praktické aplikacni piiklady.

2. Podrobné objasnéte a prezentujte vysledek Vami realizovaného empirického Setieni.
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