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Klady bakalafské prace:

Cile jsou jasné formulovany v dvodu prace a zvolenym cilim odpovida i metodika zpracovani, tzn. ze
prace je vyrovnana co do teoretické diskuze, tak 1 vykazujici znaky deskripce. Ocenuji zejména, ze prace
stavi jak na ucinéném popisu, tak i na praktickych souvislostech, uvod spocivajici v sociologickém
exkurzu, ktery, i kdyZz pouze popisné, ale pfesto pfinosné pro koncepci celé prace prezentuje dobfe
polozenou hypotézu. Zadny spole¢ensko-védni obor se viak ve své prici a ve své metodice a
metodologii neobejde bez deduktivni diachronni historické metody. Tato by méla byt rozvinuta i v
pfedlozené bakalafské praci alespon jako soucast uvodu, kde by autor komparoval soucasnou
problematiku s nékterym jiz uzavienym historickym usekem, napf. s devadesatymi léty. Historicka data
v kazdé spolecensko védni praci maji nezbytny verifikacni pfinos. Ocenuji vsak, ze autor provedl
komparaci CR se SR.

Zapory bakalafské prace:

Téma je mnohoobsazné, vice nez pravni a ekonomické, a vadou na krase je absence hlubsitho pohledu
do kofent korupce — je to téma vécéné (pokud ano, proc), v opacném piipadé, zda-li vychazi z clovéka
jako biologického typu, ktery ma v genech zakédované vlastnosti vyvolavajici korupéni procesy. Je
potom liberalni kapitalismus a jeho velké majetkové a vlastnické poméry optimalni Zivnou pudou pro
ner

Zdavodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znakii):

Spolecenska objednavka tématu zpracovavaného v bakalafské praci je v kazdém pfipadé mimofadna.
Autor pracoval s pomérné limitovanym fundamentem odborné literatury pravniho a sociologického
zaméfeni. Zaroven se snazil o praktické postizeni zakladnich otazek tématu, dokladajic to vlastnim
vyzkumem. Tento proces ma vsak nékolikavrstevny pohled, ktery je symetricky spjat s dstavnost,
politikou, je kategorie, ktera, ma-li byt analyzovana, vyzaduje multioborovy piistup.

Deskripce je sice v pofadku, interpretace nckdy sklouzava do zjednodusujicich schémat. Na urovni
bakalafské kvalifika¢ni prace je v8ak predlozeny text plné akceptabilni.

Otazky k obhajobé:
1. Vysvétlete souvislost korupce a moralné politického stavu spolecnosti?

2. Jak vidite vyvoj protikorupcnich strategii a metodik do budoucna?
3. Vylozte (pfelozte) pfesny vyznam latinského slova ,,corrumpere®.
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Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

piijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi zna¢né mnozstvi dalsi prace
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