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Klady bakalarské prace:

Predevsim ocenuji proaktivni pfistup studenta Zachovala ke svolenému tématu, jakoz i k sepisu
bakalarské prace jako takové, kK plnéni danych termint zadanymi vedoucim prace, dale pak i snahu
a ochotu téma pravidelné konzultovat, pracovat na ném a do detailu je zkoumat. Cile bakalarské
prace jsou peclivé formulovany v tvodu préce, cilim pln€¢ odpovida zvolend metodika prace,
procez z uvedené¢ho je pak vyvozen i odpovidajici zavér a vlastni uvahy studenta. Ocenuji
schopnost studenta Zachovala pruzné reagovat na nastalou situaci stran nutnosti rozsitit/¢astecné
upravit projekt tykajici se ankety ve skupiné bezpecnostnich sborii (namisto rozhovoru jen mezi
odsouzenymi), z davodu nedostate¢ného vzorku dotazovanych osob. Uréité rezervy vnimam v
obsahu a struktufe prace jako takové, naproti tomu Ize pozitivné hodnotit zodpovézeni
formulovanych otazek (splnéni cili) v zavéru préce, perfektni praci studenta se zdroji (citace a
odkazy), navrzena dil¢i opatieni, jak by bylo mozné z pohledu studenta korupci predchazet, jakoz i
uvahy studenta de lege ferenda. Prace je svym zpusobem originalni, obohacujici, ma praktickou
vyuzitelnost a konkrétni vystup (konkrétni srovnani vybranych evropskych zemi - CR, SR a
Ukrajina). Byt' lze v ur¢itych mistech prace najit popisné pasaze a v praci absentujici historicky
exkurz, ma prace z mého pohledu ptiznivy praxiologicky ptesah a celkové ji lze hodnotit velmi
kladné.

Zapory bakalarské prace:

Téma je pfedevsim slozité a md mnoho rovin. Student, byt’ se se zvolenym tématem popasoval
velmi obstojné a zvladl je slusné zpracovat, mohl vénovat ¢ast své pozornosti hlub§imu zkoumani
dané problematiky z hlediska psychologie ¢lovéka — otazka korupce a moralky, etiky a vztah
korupce k minulosti (struény historicky exkurz). To Vv praci ¢aste¢né postradam, byt to nema
vétsiho vlivu na hodnotu prace jako takoveé.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znakii):

Studentem vybrané a peclivé zpracované téma korupce je V soucasném svété tématem zivym,
rezonujicim a aktudlnim. Ocenit je tfeba zejména mimotfadnou snahu studenta o prakticky ptfinos
jeho prace pro spole¢nost, v kombinaci s limitovanymi zdroji materialti a podkladd. Vzhledem ke
slozitosti a obsahlosti zvoleného tématu naopak ocefuji zamérné zjednoduSujici interpretace
provedené studentem v praci, nebot takto je prace obsahové dostupna a pochopitelna Sir§im
spektrem osob, kterym je adresovana. Na praci je vidét ¢asova ndarocnost zvoleného tématu a
zaroven snaha studenta o jeho uchopeni. Kladné pak hodnotim ptedev§im zpracovany uvod,



formulaci cilt, metodiku prace a jeji zavér, vcetné ankety s vyzkumnym piesahem a vlastnimi
uvahami studenta.

Otazky k obhajobé:
1. Stru¢né popiste historii korupce v CR pied rokem 1989.

2. Jaky ma podle Vas vztah etika a tendencnost jedince ke korupci — ovliviuji se vzajemn¢?
3. Co hlavniho jste si odnesl z anonymniho rozhovoru s odsouzenym za korupci?

Datum: 2.5.2024

Podpis vedouciho bakalaiské prace: JUDr. Iveta Konifova

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi zna¢né mnozstvi dalsi prace
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