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Klady bakalarské prace:

Préace nabizi doporuceni pro zlepSeni komunikace mezi organizacemi v oblasti zachranaiské
kynologie a poukazuje na moznosti optimalizace vycvikovych metod a zvySeni informovanosti
vefejnosti o této problematice.

Zapory bakalarské prace:

Chybéjici popis metodologie je zavaznym nedostatkem, ktery mtze snizit daveéryhodnost a
transparentnost prace. Bez jasného vysvétleni, jakymi metodami byla studie provedena, ¢tenar nema
moznost posoudit spolehlivost ziskanych vysledkt a interpretaci. Absence metodologického ramce
také muze ovlivnit opakovatelnost studie a schopnost dalsich vyzkumnikl pfipadné navézat na tuto
praci

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Prace se zaméfuje na problematiku kynologie v kontextu zachrannych praci a zkouma nazory
kynologii na soucasné moznosti pfipravy a vycviku psi v oblasti zdchranarského systému.
Autor/autorka dikladné popisuje teoretickou i praktickou ¢ést prace, kde se metodicky opira o
rozhovory s odborniky z fad kynologie.

V teoretické Casti se vénuje historii kynologie a metodam vybéru a vychovy zachranaiskych ps,
zatimco prakticka Cast se soustiedi na zkoumani piistupi kynologl a jejich nazor na efektivitu
metod vycviku. Autor/autorka stanovuje hypotézy a pomoci rozhovort se snazi o jejich ovéteni.

Vysledky prace ukazuji, Ze vétSina dotazovanych preferuje pozitivni metodu vycviku a zdlraznuje
dilezitost budovani vztahu mezi psovodem a psem od Sténcte. Ddle se prace zamétfuje na dalsi
moznosti zkvalitnéni vycviku a komunikace mezi organizacemi zabyvajicimi se zachranarskou
kynologii.

Kvalitativni interpretace dat je v praci dobife provedena a autor/autorka se vyhyba pouhému
piehledu ¢iselnych udaji. Zaveéry prace jsou dobte podlozeny vysledky a poskytuji uceleny pohled
na problematiku zkoumanou v ramci tématu.

Chybéjici €1 nedostatetné popsana je metodologie prace, coz je zdsadni nedostatek, nebot’ Ctenat
nema jasno v tom, jak byla studie provedena. Je tedy nutné, aby autor/autorka doplnil(a) popis
pouzitych metod a postup.



Celkov¢ lze tici, Ze prace prinasi uzitetné poznatky v oblasti kynologie a zachranarskych praci,
avsak je tfeba doplnit detailng;si popis metodologie a piipadné dalsi aspekty, které by mohly rozsitit
povédomi o tématu.
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Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadfeni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi zna¢né mnozstvi dalsi prace
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