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Klady bakalarské prace:

Predlozena bakaléafskd prace se zaméfuje na aktudlni a celospoleCensky dilezité téma trestu
domdaciho vézeni, a to v situaci, kdy dosavadni vyvoj byl negativiné¢ poznamenan nedostatky
v zavadéni elektronického monitorovani odsouzenych. Ma logicky Clenénou strukturu a je psana
Ctive, bez vyraznéjSich gramatickych nebo stylistickych nedostatkd.

Zapory bakalarské prace:

Cil prace je stanoven prili§ ambicidézn€, zvolenou vyzkumnou metodikou ho neni mozné dosahnout.
Rovnéz hledani optimaliza¢nich moZnosti je ztiZzeno jednostrannou orientaci na zjistovani nazora
pouze pracovnikil jedné, byt pro efektivitu pojednavaného trestu diilezité profese.

Zdtvodnéni stanoviska oponenta K hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znakii):

Autorka deklaruje hlavni cil prace jako komplexni zhodnoceni efektivity trestu doméciho vézeni.
Ve vlastnim vyzkumu vSak vychazi pouze ze subjektivnich ndzord a postoji pracovnikl Probacni a
mediaéni sluzby CR. Navic v dotaznikovém Setieni méa pro analyzu k dispozici pouze 47
respondentll (pozitivné hodnotim, Ze pifi poctu vyrazn€ nizS§im nez 101 alesponi nevypocitava
procenta). Aby byl cil skute¢né splnén, ziejmé by musely byt analyzovany (ovSem stézi spolehlivé
dosazitelné) adekvatni statistické udaje dokladajici dlouhodoby vyvoj v pojednavané oblasti.
Nemohu se dale ztotoznit s tvrzenim na s. 9, ze ,,...technologické prostfedky monitorovani
predstavuji zasadni prvek pro efektivni vykon trestu domaciho vézeni.“ Nespravné jsou do kontextu
na s. 20 zafazeny mezi tresty vefejné prospeSné prace (tyto jsou ndstrojem aktivni politiky
zaméstnanosti). Rovnéz véta na s. 22 .V kontextu alternativnich trestl ma restorativni justice
nenahraditelnou roli...“ by zfejmé ziskala urc¢ity smysl pii svém obraceni (,,V kontextu restorativni
justice maji alternativni tresty nenahraditelnou roli...*).

Otazky k obhajobé:

1. Jak by k efektivnéjsimu vykonu trestu domaciho vézeni mohli ptispét a) soudci, b) pracovnici
Probac¢ni a mediacni sluzby, ¢) ¢lenové rodiny odsouzeného?
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