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Klady bakalarské prace:

- systematicky provedena analyza jednotlivych polici pouzivanych palnych zbrani vcetné
TTD

- realnd analyza provadéni vycviku
- ziejmy osobni vhled autora do specifické problematiky policejniho vycviku v pouzivani

palnych zbrani

- komparace specifickych druhti vycviku u obdobnych jednotek, fungujicich vSak na zakladé
odli$né persondlni zakladny

- navrhy na zkvalitnéni vycviku, vychazejici z redlnych zkusenosti s vycvikem stavajicim a
z komparace se zahrani¢im

- zavér zcela koresponduje s ivodni formulaci cile; byly vyuzity adekvatni vyzkumné postupy

Zapory bakalarské prace:

- text, ukon¢eny ,,pozn.pod Carou ¢. 48a nasl.“ je shodny s textem s ,,pozn.pod carou €. 54 a
nasl.“, je tedy duplicitni

- Uprava textu (odstavce, odtrhy atd.)

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znakii):

Prace naplnila cil, tedy zhodnoceni efektivity vycviku s palnou zbrani u riznych jednotek
PCR. Byly predlozeny navrhy na zefektivnéni vycviku na zakladé komparace jednotek v ramci
POLICIE Ceské republiky i zahrani¢nich bezpe¢nostnich sborti. Vie narazi a jesté dlouho bude na
personélni a finanéni nedostate¢nost v ramci PCR, jak autor trefné vystihuje. Navrhl fe§eni v ramci
,»pilotniho* Karlovarského kraje, které by mohlo byt funkéni pfi zachovani stavajicich personalnich
1 ekonomickych moznosti.

Autor se zcela evidentné problematikou osobné¢ zabyva do hloubky, coz je ziejmé z kapitol
5. a 6., které popisuji konkrétné¢ stavajici situaci a stejné¢ konkrétné navrhuji optimalizaci
realizovatelnym zplsobem. Problematika je ovSem natolik specifickd, ze by vyZadovala pfesnou
finan¢ni 1 personalni kalkulaci, coZ by ovSem bylo vyrazné nad ramec objemu této prace.



Cil byl spravné deklarovan a adekvatnim zplsobem dosazen, zavéry byly konstatovany
spravné. Pouzité vyzkumné metody byly zvoleny relevantné a pouzity v rozsahu, ktery je nezbytny
ke konstataci objektivnich zavért. Je skoda, ze formalni stranka celé prace kvalitou nekoresponduje
s urovni jejitho odborného obsahu.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké kvantitativni mnozstvi vycviku byste povazoval pro popsané slozky za minimalni
dostacujici a proc?

2. Navrhl byste néjaké zmény v materidlné-technickém vybaveni popsanych slozek? Pokud
ano, jaké a z jakého duvodu?

3. Domnivate se, ze stavajici pravni Gprava dané problematiky je dostacujici (zejm. zdkon o
PCR), nebo byste navrhoval né&jaké tpravy v konkrétnich oblastech?
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