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Klady bakalarské prace:

Empiricka &ast je bezesporu silnou strankou prace. Dotaznikové Setfeni mezi obcemi JihoCeskeho
kraje je rozsahlé a disledné dokumentované. Vybér respondentll (obce nad 1000 obyvatel) je
obhajen vécné i prakticky. Otdzky jsou smysluplné formulovany, vztahuji se k praktickym
zkuSenostem obci a zamé&fuji se jak na soucasny stav piipravenosti, tak na vnimani prekazek.

Zapory bakalaiské prace:

Prestoze podet respondentil v dotaznikovém Setfeni nepfeséhl polovinu oslovenych obci, je tfeba
tento stav hodnotit v kontextu realnych podminek terénniho vyzkumu v oblasti vefejné spravy.
Studentka oslovila véechny obce Jiho&eského kraje s vice nez 1000 obyvateli (celkem 108), pficemZ
zvolené kritérium bylo metodicky spravné — tyto obce maji realné ptedpoklady pro zajisténi
kolektivniho nouzového ubytovéani, na rozdil od nejmeniich obci, které Casto nedisponuji
odpovidajici infrastrukturou ani lidskymi kapacitami. Nizka névratnost je bohuZel b&Znym jevem
pii Setfeni mezi obecnimi ufady, zejména pokud se dotazovéani uskuteCiiuje elektronicky a bez
institucionalniho tlaku ,,shora®. P¥estoZe by vyssi podet odpovédi zvysil vypovédni hodnotu, i tento
soubor poskytuje dostateny néhled na stav pfipravenosti vétSich obci, opakujici se vzorce v
odpovédich, a pfedeviim na nej¢ast&jsi prekazky, s nimiZ se samospravy pfi planovani nouzového
ubytovéani potykaji.

Kromé toho je dotaznikové Setfeni v praci doplitovano polostrukturovanym rozhovorem s
odbornikem z Hasi¢ského zachranného sboru Jihoeského kraje, ¢imZ dochazi k datové triangulaci
a potvrzeni validity kli€ovych zjiSténi.

Vzhledem k rozsahu préace a jejimu bakalafskému charakteru je tfeba povazovat empirickou ¢ast —
navzdory limitovanému poétu respondentii — za pfimé&fené reprezentativni a vyzkumné adekvatni.
Tato omezeni autorka oteviené reflektuje a nezveliuje silu ziskanych dat.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakaldiské prace (minimalné 500 znaki):

Vybér tématu hodnotim jako velmi aktudlni a spole€ensky vyznamné. Price ma piehlednou a
logicky ¢lenénou strukturu odpovidajici pozadavkiim na bakaldfskou praci. Obsahuje Gvod, jasné
formulovany cil a metodiku, rozsdhlou teoretickou &ast, dikladng zpracovanou empirickou &ast i
navrhovou &ast s praktickym modelem. Text je psan odbornym jazykem, pfiméfenym drovni
kvalifikaéni prace, pfi¢emz autorka dodrZuje citaéni normy a vyuzivd adekvatni spektrum
relevantnich zdroji.

Cil prace — navrh normativniho modelu vybéru vhodnych objektii — byl formulovan jednoznaéné a
odpovidal typu kvalifikaéni prace. Ocetiuji, Ze studentka nepracovala pouze teoreticky, ale navrhla
konkrétni kritéria zaloZena na nékolika typech dat.

Je viak tfeba dodat, Ze vysledny model ma podobu navrhového ramce, jehoz praktické uplatnéni v
krizovém ¥izeni by mohlo byt dale rozvinuto. Pro jeho plnou vyuZitelnost v rozhodovaci praxi by
bylo do budoucna vhodné uvazovat o jeho formalnim strukturovéni — napiiklad ve forme
bodovaciho systému, rozhodovaci matice nebo expertni 3kaly, kterd by umoznila srovnani
konkrétnich objektii podle vazenych kritérii. Zaroveti by bylo velmi piinosné ovéfit model pilotni
piipadovou studii, kterd by umoZnila otestovat jeho pouZitelnost na redlném objektu &i konkrétni
lokalité a poskytnout zpétnou vazbu pro jeho dalsi upravy.



Teoreticka &ast je obsahové velmi rozsahla a zahrnuje Siroké spektrum aspektll nouzového pieziti,
standard humanitidrni pomoci, krizového fizeni i pravnich ptfedpisi. Prace pusobi dikladné z
hlediska reSerSe, zejména co se tyce standardii Sphere, metodickych dokumenti HZS i pravniho
ramce.

Empirick4 ¢ast bakalaiské prace je kvalitné navrzena a efektivné doplituje teoreticka vychodiska.
Studentka vyuZzivd kombinaci dotaznikového $etfeni mezi vybranymi obcemi Jiho¢eského kraje a
polostrukturovaného rozhovoru s odbornikem z Hasi¢ského zachranného sboru Jiho¢eského kraje.
Rozhovor pfedstavuje cenny pfinos, zejména jako prostfedek pro triangulaci dat. Otdzky jsou
smysluplné strukturovany a umoziuji ziskat informace nejen o formalnich postupech, ale i o
konkrétnich problémech z praxe — napfiklad v oblasti kapacitnich omezeni nebo spolupriace mezi
slozkami integrovaného zachranného systému a mistni samospravou.

Studentka pracovala na tématu velmi zodpovédné a s velkou mirou samostatnosti. Pravidelné
konzultovala jednotlivé fize prace, pfistupovala konstruktivné k pfipominkdm a aktivné
vyhledavala informace nad ramec b&zné dostupnych zdrojii. Pt zpracovani empirickych Césti
prokdzala dobrou organiza¢ni i analytickou schopnost. Celkové hodnotim piistup studentky jako
velmi peclivy.
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