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Klady bakalarské prace:

Aktuélnost zvoleného téma.

Komplexné pojaté téma.

Prostfednictvim prace doslo k naplnéni cili stanovenych v projektu.

Prakticka cast prace byla vyhotovena za pomoci dotaznikového Setteni, pticemz lze kladné hodnotit
vhodné naformulované hypotézy a také otazky urcené respondentiim.

Jazykovy styl odpovida charakteru bakaléiské prace.

Zapory bakalarské prace:

Préce je vyrazné¢ deskriptivniho charakteru, uvital bych vétsi miru vlastni invence autora.
Prace nema vaznéjsich nedostatki.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho Kk hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znakii):

Prace predstavuje piehledn¢ zpracovany text na zvolené téma. Autor se nejprve vyporadal se
zékladnimi pojmy, pfi¢emz se zaméfil na odliSeni poskozeného a obéti trestného Cinu.

A%

Té&zisté prace predstavuje uceleny a piehledny katalog jednotlivych prav, jez nalezi v souvislosti
S trestnim fizenim poSkozenému a obéti trestné¢ho €inu, s diirazem jak na pfislusnou trestné procesni
pravni upravu vychdazejici, jak z trestniho fadu, tak také zdkona o obétech trestnych ¢inti. Do
uvedeného textu je vSak ponckud nevhodné zaclenéna podkapitola majici spiSe filozoficky,
psychologicky ¢i piip. kriminologicky charakter. Ac¢koli nepopiram, ze piesah zvoleného tématu je
zjevny a nejedna se o vylucné€ pravni problematiku, bylo by jisté vhodnéjsi tuto ¢ast prace vyjmout
z katalogu prav a umistit ji v praci nejspis pired samotnym jejim zadvérem. Domnivam se, Ze tuto
cast prace, tj. katalog jednotlivych prav, jez je znaéné popisnd, striktné vychazejici z odborné
literatury, bylo mozné vice ozivit konkrétnimi ptipady z praxe.

Vétsi diraz je kladen na moZnosti uplatnéni naroku na nahradu Skody poSkozenym, coz je
bezesporu, z pohledu praktického uplatnéni prav nalezejicich tomuto subjektu trestniho fizeni,
zadouci.

Prakticka Cast prace byla vytvofena na zaklad€ autorem vytyCené hypotézy, jez byla zaméfena na
ovéteni urovné pravniho védomi respondentl. Tuto ¢ast prace je mozné hodnotit kladné, autor
vhodné naformuloval otazky pokladané respondentim a piehledné graficky znazornil zjisténé
odpoveédi.

Uvahy de lege ferenda, jez jsou obsazeny v samotném zavéru prace, 1ze dle mého minéni povazovat
za véené a vyplyvajici ze zpracovaného textu.

Prace mize poslouzit jako vstupni material pii bliz§im zajmu o danou problematiku a orientaci
V tématu.

Otazky k obhajobé:

1. Co je to adhezni fizeni a na zéklad¢ jakych pravnich predpisii se zde rozhoduje?
2. Vymezte rozdily mezi pojmem poskozeny a obé&t’ trestného ¢inu. Odivodnéte.
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