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Klady bakalarské prace:

o Aktualnost zpracovavaného tématu

o Kouvalitni prace s cizojazy¢nymi zdroji

o Piehledna struktura komparace

e Zachyceni nejnovéj$ich legislativnich zmén

Zapory bakalirské price:

e Absence vlastniho vyzkumu
o Préce pouze se sekundarnimi zdroji

o Prevazné deskriptivni charakter
o Nedostatené rozpracovana metodologie

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalafské priace (minimalné 500 znakii):

PiedloZena bakalarska prace poskytuje systematicky piehled zbratiovych legislativ vybranych zemi
a prokazuje autorovu schopnost pracovat s cizojazyénymi zdroji. ACkoliv je price zaloZena
pfevazné na sekundarnich zdrojich a postrada vlastni empiricky vyzkum, autor prokazal dobrou
orientaci v problematice a schopnost komparativni analyzy. Metodologicky prace vychazi z
komparativniho piistupu, ktery je aplikovan strukturovang, byt by zaslouZil hlubsi rozpracovani.
Analyticka ¢4st m4 sice pfevazné deskriptivni charakter, ale poskytuje uceleny pohled na rozdily v
pfistupech jednotlivych zemi k regulaci zbrani a jejich zasazeni do §ir§iho bezpeénostniho kontextu.
S ptihlédnutim k aktudlnosti zpracovaného tématu, kvalitni praci se zahrani¢nimi zdroji a
systematickému zpracovani komparace, av§ak s védomim absence vlastniho vyzkumu, doporucuji

praci k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni stupném C (dobie).
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S — platnost od akademického roku 2008/2009

| Stupn | Ciselné vyjadteni | Slovni vyjadeni

| ; v __| Definice

| A 1 VYBORNY (excellent)
|

: _ ._vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B | 1,5 VELMI DOBRY (very good)

|
f _ | nad primérnym standardem, ale s chybami
| C 2 | DOBRY (good)
| obecné vyznéni prace s fadou zfetelnych chyb
D 2,5 USPOKOJIVY (satisfactory)

plijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 JOSTATECNY (sufficient)

/vkon nad hranici minima
NEUSPESNY (fail)
ie zapotiebi znané mnozstvi dali prace
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Otazky k obhajobé:

1. Jaky typ vlastniho vyzkumu byste mohl realizovat pro ziskani primarnich dat k vaSemu

tématu?
2.

¢eskou pravni upravu a proc?

3. Jak byste zhodnotil vliv teroristického itoku Hamasu ze 7. fijna 2023 na izraelskou
zbratiovou politiku a jaké to mtize mit dlouhodobé disledky pro tamni regulaci drZzeni

zbrani?

Datum: ............. 5. 8.2025
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Jaké konkrétni prvky izraelské zbraiové legislativy by podle Vas mohly byt inspirativni pro

Q A s & /\*-

Podpis oponenta bakalarské prace: ......0.....ccooeeviniinninincnnienecnc Mo,

Klasifikacni

stupnice VSERS - platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné

Ciselné vyjadteni

Slovni vyjadfeni
Definice

A

1

VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami

1,5

VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami

DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb

2,5

USPOKOIIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky

DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima

NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znaéné mnozstvi dalsf prace |
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