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Klady bakalarské prace: Tvir¢i ambice zpracovatelky bakalarské prace, vedouci ke zpracovavani trvale
celospolecensky a odborné aktudlni tematické oblasti. Bakalatrska prace je logicky a prehledné uspotadana.
Tematicky vztah zvoleného tématu bakaldiské prace K odborné profilovanym pfedmétim profesné
orientovaného bakalaiského ,,BPC* vzdé&lavaciho programu VSERS, z.0., které v anotaénich ramcich dilem
subsumuji odborny tematicky segment ,, systémovych aspektii a organizaci verejné (mistni statni spravy) “.

Zapory bakalafské prace: Po strance formalni zjistény ojedinélé proluky v textu, napt. na str. ,,20%, po
strance vécné je zejména Uvodni teoreticka cast bakalafské prace zpracovana vyrazné kompilativnim
(popisnym) zpusobem. V intencich uvodni premise subkapitoly ¢&. 2.1., tj. teoretického vymezeni
propedautickych vychodisek zkoumaného tématu zpracovatelka i sohledem Kk zvolenému uz$imu
tematickému rozhrani oponentné posuzované bakalaiské prace vyluéné odkazuje k terminologicky
vymezenému postaveni ,urednika* s poukazem K aplikaci jednotlivych ustanovenim zdkona ¢. 312/2002 Sb.,
o urednicich vizemné samospravnych celkii, ve znéni pozdéjsich predpisi, kde vSak i s ohledem k mozné
subsidiarni precizaci predmétné subkapitoly bakalaiské prace mohlo byt tematicky Sifeji a komparativné
poukazano i K odlisné specifikaci ,urednika* a to dle jednotlivych ustanoveni zdkona ¢. 234/2014 Sb., 0
statni sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpisii etc.

Zdivodnéni stanoviska oponenta K hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii): Obsahové
vymezeni bakalaiské prace dilem formou teoretického a dilem praktického postihu vyjadiuje tviréi ambici
jeji zpracovatelky reflektovat trvale aktualni celospolecensky i odbornou oblast tzeji avizujici formy
vzdélavani uredniki Méstského ufadu Vejprty z hlediska kybernetické bezpecnosti, véetné analytické
reflexe jejich znalosti v oblasti kybernetickych hrozeb v souvislosti s naru$enim poéita¢ové sité pii vykonu
spravnich ¢innosti v rdmci plsobeni v zaméstnani etc. Teoretickd ¢ast se Vradmci rdmcového formatu
zamétuje na problematiku kybernetické bezpecnosti v souvislosti s narusenim kybernetického prostoru, kde
za pomoci avizované reserSe odborné literatury zkoumd hlavni pilife bezpecnosti a obezfetnosti viici
kybernetickym hrozbam, které jsou zasadni pro eliminaci naruSeni kyberprostoru etc. Prakticka c¢ast
tematicky priléhavé demonstruje zpracovatelkou bakalaiské prace realizované empirické (dotaznikové),
které je zaméfeno na vzdélavani ufednikti z hlediska kybernetické bezpecnosti a znalosti v oblasti
kybernetickych hrozeb, na jehoz zakladé byly zjeji strany vyhodnoceny jeho dil¢i a zevSeobeciujici
vystupy, vcetné detekce tematicky piiléhavych zavére¢nych doporudeni. Seznam pouzitych zdroju je
dostate¢né rozsahly. Pouzité zdroje odpovidaji akademickym pozadavkim, citace jsou konzistentni a
odpovidaji zasadam korektniho odborného psani. Struktura prace je logicky Clenéna. Po strance vécné a
formalni nemédm kromé shora naznacenych (,kladnych® a ,,zdpornych®) jiz pfipominek, vyZzadujicich
pripadné dalsi reagenci jeji zpracovatelky. Bakalatfskou praci toliko doporucuji k obhajobé, pied obhajobou
navrhuji jeji hodnoceni znamkou — excellent .,A* (, excellent®).

Otazky k obhajobé:

1. Objasnéte a prezentujte vysledek Vami zpracovaného empirického Setfeni, véetné moznych
doporuceni, véetné generalizovanych dil¢ich a zevS§eobeciujicich doporuceni.
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