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Posudek vedouciho bakalafské prace
Jméno a pFijmeni studenta: Katefina Kalinova, DiS.
Nizev bakalafské prace: Elektronizace procesi Uradu prace v Pi{brami
Studijni program: Bezpe¢nostné pravni ¢innost / Vefejna sprava
Titul, jméno a pFijmeni vedouciho price: Mgr. Zuzana Kocikova, MBA, LL.M.

Pracovisté a pracovni zafazeni: Vy$3i odborna skola a Stfedni odborna ¥kola, Bfeznice.
RozZmitalska 340, ucitelka odbornych pfedmétii, metodicka prevence.
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Klady bakalarské prace:

Zvolené téma je velmi aktudln{ a relevantni pro vefejnou spravu.

Autorka &erpa z vlastni pracovni zku$enosti, coz dodava praci autenti¢nost.
Piehledné zpracovani vyzkumu, srozumitelné grafy a konkrétni zavery.
Ocenéni zaslouZi i snaha formulovat navrhy ke zlep$eni procesi na zaklad¢ dat.

Zapory bakalaiské prace:

Ve vyzkumu by bylo vhodné zapojit také pohled klientli Gifadu pro komplexnéjsi obraz.

Prace by mohla vice vyuZivat srovnani s jinymi tfady nebo zahrani¢nimi pfiklady.

Nekteré pasaze v teoretické &asti by si zaslouZily hlubsi analytické zpracovani a propojeni s praxi.
Struktura prace neni zcela optimalni — nékteré kapitoly tematicky i rozsahem odpovidaji spiSe
podkapitolam, coZ &asteéné naruiuje rovnovéhu mezi jednotlivymi ¢astmi textu.

Zdiivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakald¥ské prace (minimalné 500 znaki):
Bakalaiska prace se zabyvé aktualnim tématem elektronizace vefejné spravy, konkrétné aplikaci
digitalnich nastrojii a systémi na pracovisti Utadu prace v P¥ibrami. Autorka prlstupUJe k tématu
fundovang, pfitemZ vyuZiva svou osobni zkuSenost s prostfedim Uradu. Prace je systematlcky
rozdélena na teoretickou a praktickou &ast. V teoretické ¢asti autorka definuje zakladni pojmy,
mapuje legislativni rdmec a technologické aspekty elektronizace, véetné jejich piinosi i rizik.
Vybrané kapitoly piisobi misty stru¢ngji a nevyuzivaji plné potencial tématu. Doplnéni o Sirsi
kontext & hlubsi odbornou reflexi by mohlo pfispét k vy$3i informaéni hodnoté préce. tedy nékteré
pasaze teoretické ¢asti by bylo mozné déle rozpracovat — napf. formou komparace. zapojenim
aktualnich studii nebo &r$i reflexi praktickych dopadi. To by zvysilo odbornou hloubku
a presvéd¢ivost argumentace.

Praktickd ¢ast je zalozena na kvantitativnim vyzkumu formou dotaznikového Setfeni mezi
zaméstnanci Utadu prace. Vysledky jsou prehledné prezentovany a doplnény o grafickou analyzu.
Autorka dokaze kriticky nahlizet na problematiku — identifikuje kli¢ové prekazky elektronizace,
jako je nedostate¢né zadkoleni, chybé&jici zpétnd vazba ¢i slabd interni komunikace, ale rovnéz
formuluje doporuceni, jak 1ze procesy zefektivnit. Price ma praktlcky piesah a mizZe byt pfinosna
jak pro odborniky, tak pro samotny Ufad prace. Struktura prace je srozumitelna, ale z hlediska
formalniho ¢lenéni by bylo vhodné upravit nékteré kapitoly, které by pii logickém seskupeni
piisobily koherentngji jako podkapitoly. Tato tiprava by piisp&la k vyssi pfehlednosti textu.
Studentka prokéazala vysoky stupeil odpovédnosti, aktivné vyuzivala konzultaci a konstruktivné
reagovala na pfipominky. Nenachdzim vyrazné jazykové nedostatky, bibliografické citace jsou
vyuzivany spravné a v piiméfené mite. I pfes vySe uvedené nedostatky povazuji prici za velmi
dobie zpracovanou a doporuéuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim ,,B*

Otazky k obhajobé:

1. Jaké konkrétni opatieni byste navrhla k posileni digitdlni gramotnosti zamé&stnanct Utadu
prace?

2. Moyslite si, Ze by bylo realné zavést pIn€ online agendu statni socialni podpory? Jaka rizika
by to piineslo?
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