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Klady bakalarské prace:

- Zvolené téma je velmi aktualni a relevantni pro vefejnou spravu.

- autorka Cerpa z vlastni pracovni zkusenosti, coz dodava praci autenti¢nost.

- piehledné zpracovani vyzkumu, srozumitelné grafy a konkrétni zavery.

- ocenéni zaslouzi i snaha formulovat ndvrhy ke zlepSeni procest na zaklad¢ dat.

Zapory bakalarské prace:

- Ve vyzkumu by bylo vhodné zapojit také pohled klient ufadu pro komplexné;si obraz.

- prace by mohla vice vyuzivat srovnani s jinymi Gfady nebo zahrani¢nimi ptiklady.

- nékteré pasaze v teoretické ¢asti by si zaslouzily hlubsi analytické zpracovani a propojeni s praxi.
- struktura prace neni zcela optimalni — nékteré kapitoly tematicky i rozsahem odpovidaji spise
podkapitolam, coz castecné narusuje rovnovahu mezi jednotlivymi ¢astmi textu.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znakii):
Bakalarska prace se zabyva aktudlnim tématem elektronizace vetfejné spravy, konkrétné aplikaci
digitalnich nastrojii a systémi na pracovisti Ufadu prace v Piibrami. Autorka piistupuje k tématu
fundované, pfi¢emz vyuziva svou osobni zkuSenost s prostfedim Ufadu. Prace je systematicky
rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢ésti autorka definuje zékladni pojmy,
mapuje legislativni ramec a technologické aspekty elektronizace, v€etné jejich pfinost i rizik.
Vybrané kapitoly plisobi misty strucnéji a nevyuzivaji pln¢ potencial tématu. Doplnéni o Sirsi
kontext ¢i hlubsi odbornou reflexi by mohlo pfispét k vyssi informacéni hodnoté préace, tedy neékteré
pasaze teoretické casti by bylo mozné dale rozpracovat — napt. formou komparace, zapojenim
aktudlnich studii nebo S$ir§i reflexi praktickych dopadi. To by zvySilo odbornou hloubku
a presvédcivost argumentace.

Praktickd c¢éast je zalozena na kvantitativnim vyzkumu formou dotaznikového Setfeni mezi
zaméstnanci Utadu prace. Vysledky jsou piehledné prezentovany a doplnény o grafickou analyzu.
Autorka dokaze kriticky nahliZzet na problematiku — identifikuje kli¢ové ptekazky elektronizace,
jako je nedostateéné zaSkoleni, chybé&jici zpétna vazba ¢i slaba interni komunikace, ale rovnéz
formuluje doporuceni, jak lze procesy zefektivnit. Prace ma prakticky pfesah a mlZe byt pfinosna
jak pro odborniky, tak pro samotny Ufad prace. Struktura prace je srozumitelna, ale z hlediska
formalniho c¢lenéni by bylo vhodné upravit nékteré kapitoly, které by pii logickém seskupeni
pusobily koherentnéji jako podkapitoly. Tato uprava by piispéla k vyssi prehlednosti textu.

Autorka prokazala vysoky stupenn odpovédnosti, aktivné vyuzivala konzultaci a konstruktivng
reagovala na pfipominky. ZvIasté oceniuji upravu a doplnéni bakalaiské prace, kdy autorka nékteré
kapitoly zpracovala mnohem podrobné&ji a pfesnéji a pfidala i kapitolu s navrhy a doporuc¢enimi.
Nenachdzim vyrazné jazykové nedostatky, bibliografické citace jsou vyuzivany spravné
a Vv pfiméfené mire. I pfes vySe uvedené nedostatky povazuji praci za velmi dobfe zpracovanou
a doporucuji k obhajob¢ s navrhovanym hodnocenim ,,B*

Otazky k obhajobé:
1. Jaka konkrétni opatieni byste navrhla k posileni digitalni gramotnosti zamé&stnanct Utadu
prace?
2. Myslite si, ze by bylo realné zavést pln€ online agendu statni socialni podpory? Jaka rizika
by to piineslo?
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