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Klady bakalarské prace:

Empiricka cast prace - komparace

Zapory bakalarské prace:

Nenachazim zapory

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské priace (minimalné 500 znaku):

Piedlozena bakalaiska prace zpracovava problematiku kontroly vybért dalni¢nich poplatki na
tzemi Ceské republiky. Téma je explicitné vyspecifikovano pro ¢innost Celni spravy jako subjektu
opravnéného provadét kontrolni ¢innost v systému elektronického mytného. Cil prace je v jejim
uvodu jasné definovan v primarni i sekundarni roviné. Prakticky vhled autorky poskytuje praci
dostatecnou aktudlnost a zvySuje jeji ¢tenaiskou piistupnost oborové priléhavému segmentu
¢tendid. Prace je dle metodiky rozdélena na Cast teoretickou a empirickou. kdy obé& &asti jsou
v rozsahovém souladu. V teoretické ¢asti autorka zpracovava zakladni pojmovy aparat zkoumané
problematiky. Vé&cna c¢ast je tak zdafily kompilat odbornych, legislativnich, internich a dalsich
zdroji. Pro empirickou ¢ast byla zvolena piiléhava metoda kvantitativniho Setfeni s naslednou
komparaci statistickych udaji. Jednotlivé casti empirického Setfeni jsou doplnény vhodnym
grafickym doprovodem. Kladné hodnotim komparaci Gprav mytného ve vybranych statech. Autorka
prokazuje dostate¢nou znalost problematiky a orientaci v tématu. linie prace je zachovana, kapitoly
na sebe logicky navazuji. Bibliografické citace jsou uzivany spravné a v pozadované mife. Praci
povazuji za velmi dobrou a doporucuju ji k obhajobé s navrhovanym hodnoceni ,,A*

Otazky k obhajobé:

1. Ve své praci uvadite, ze Gispésny systém by mél byt spravedlivy, srozumitelny a
ptizplisobeny potfebam provozovatell vozidel. Jaka implementaéni opatieni v CR
navrhujete pro dosaZzeni uvedeného?

Jaké nejvyrazngjsi rozdily v mytnych systémech zkoumanych statii a systému v CR jste
zjistila?
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