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Obsahova stranka BP

struktura prace
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formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
hypotéz a urover jejich naplnéni

pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
vztahu k tématu BP

faktickd, vécnd a obsahova spravnost

hloubka provedené analyzy

zvladnuti odborné terminologie

schopnost argumentace a kritického mysleni

uplatnéni prace v praxi / vyuce

Formalni stranka BP

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdrojt

prace se zdroji, dodrZzovéni bibliografickych norem,
urovert a ¢etnost odkazl a citaci

provazanost a sled textu, navaznost kapitol

jazykova a stylisticka uroven

estetickd a grafickda uprava textu, dodrZeni
formadlnich nalezitosti prace dle metodiky

samostatnost, aktivita a komunikace studenta
s vedoucim BP pii zpracovani bakalafské prace

Celkové hodnoceni bakalaFské prace

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé

ANO

NE




Klady bakaldrské prace:

Statistické zpracovani povazuji za vyraznou silnou stranku prace, a to jak z hlediska volby metod,
tak z hlediska jejich aplikace a interpretace. Autor pro jednotlivé hypotézy zvolil adekvatni metody
odpovidajici charakteru dat. U H1 vyuzil deskriptivni statistiku (Cetnosti, procenta), u H2 a H3
aplikoval y* test nezavislosti pro porovnani kategoridlnich proménnych. Analyza je provedena
piehledné, s logickou strukturou a vécné spravnou interpretaci vysledki.

Zapory bakalaiské prace:

V praci se objevuji ob¢asné, pro kvalifika¢ni prace tohoto typu spise béZzné, formalni nedostatky.
Jedna se napftiklad o skute¢nost, Ze kapitola 4 a kapitola 5 nezacinaji na samostatné strance, jak by
vyzadovala standardni typografickd uprava. Déle lze zaznamenat jednotlivé pieklepy, napiiklad v
nadpisu kapitoly 4.8 (Prehrati a ppodchlazeni). Tyto chyby nemaji piimy vliv na vécnou a
odbornou urovern textu, aviak mirné snizuji formélni stranku prace. Za méné ucelné lze povazovat i
pfilisné ¢lenéni na podkapitoly v rameci kapitoly 4 (Poskytovani prvni pomoci), zejména tam, kde
rozsah podkapitoly je minimalni a nevyzaduje samostatné oddéleni.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Hlavni cil prace — zhodnotit Groven znalosti a dovednosti ¢lentt Sboru dobrovolnych hasi¢l v
Ceminech a okolnich jednotkdch v oblasti poskytovani prvni pomoci a identifikovat pfipadné
nedostatky — je formulovan jasné, realisticky a odpovida pozadavkiim na bakalafskou praci. Diléi
cile, naptiklad posouzeni rozdilii v zavislosti na zatfazeni jednotek do kategorii JPO I, [Il a V a na
délce plisobeni jejich €lend, byly zvoleny vhodné a logicky navazuji na cil hlavni. Prace tak vychazi
z dobfe definovaného vyzkumného zaméru, ktery ma prakticky a piimy piinos pro cilovou skupinu.

Hypotézy byly formulovéany stru¢né, jasné a jsou ovéfitelné prostrednictvim zvolené metodiky. H1
(nedosazeni hranice 70 % spravnych odpovédi) sméetfuje k ovéieni celkové urovné znalosti, H2 a H3
sleduji rozdily mezi skupinami dle zafazeni a délky praxe. Hypotézy jsou v souladu s cili a

vy

statistické vyhodnoceni i aplikaéni potencial vysledkd.

Vysledky jsou prezentovany ptehledné, véetné grafické vizualizace, a poskytuji relevantni podklad
pro formulaci praktickych doporuceni.

Prace vyuziva rozsahly a tematicky pfesny soubor domécich i zahrani¢nich zdrojl, zahrnujici
odbornou literaturu, legislativu i aktualni metodiky (CCK, HZS CR, ILCOR). Oceiiuji $ifi a
aktualnost podkladd, véetné nejnovéjsich doporu¢eni ERC 2020. Silnou strankou je vysoka
relevance a autorita pouzitych prament. Slabsi je mensi zastoupeni recenzovanych studii, jejichz
doplnéni by posililo analytickou ¢ast a mezindrodni presah prace.

Formalni stranka préce je na dobré Urovni, byt se vyskytuji drobné nedostatky — naptiklad
nezaélenéni nékterych kapitol na samostatné stranky, jednotlivé pieklepy a misty nadmérna
fragmentace textu do kratkych podkapitol.

Celkové lze praci hodnotit jako kvalitni a pfinosnou, a to jak pro akademickou sféru, tak pro praxi
dobrovolnych hasic¢i. Autor prokédzal schopnost samostatné a odborné uchopit téma, zpracovat
relevantni podklady, provést empiricky vyzkum a na jeho zakladé formulovat navrhy na zlepSeni.



Student k feSeni tématu pfistupoval aktivng, zodpovédng a se ziejmym zajmem o problematiku.

Béhem zpracovéni price reagoval na pfipominky vedouci prace a tyto podnéty vhodné
zapracovaval do textu.




