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Klady bakalafské prace:

V predlozené bakalafské praci ocenuji vhled jasnéjstho a pregnantnéjstho propojeni systémovych
moznosti teorie s praxi v dopadu legislativnich ustanoveni trestnfho prava, nebot’ zde vyvstavaji
mnohem $irsi moznosti pfi vykladu o jeho porusovani v tom smyslu, v jakém hovoif hodnocena
bakalafska prace, tj. v oblasti aplikace trestnfho prava pii feseni domaciho nasili, zejména jeho
nedostatky pfi odhalovani riznych forem Sikany v okresu Karvina. Ocefuji rovnéz zapojeni
doprovodnych materiala.

Zapory bakalafské prace:

Vzhledem k tomu, ze téma je viceobsazné, klade také naroky na pfesncjsi specifikaci cile a metodiky
prace; z toho vyplyva i jista naro¢nost zhodnoceni tématiky v duchu téchto metod v zavéru prace, kde
jsou jisté rezervy.

Zduvodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znakii):

Predlozena bakalafska prace se zabyva v odborné literatufe zajimavym a aktualnim tématem, kde autor
mohl pracovat deduktivné s pomérné bohatym fundamentem odborné literatury, ovsem s vlastni tvirci
invenci. Domnivam se vsak, ze ji mohl jest¢ lépe vyuzit ve své bakalafské praci, ktera mohla pfinést i
podstatné rozsifenéjsi informacni databazi. Bakalafska prace ovsem pfiblizuje zakladni postupy v ramci
trestniho prava v jednom regionu, nicméné pokousi se o pfiblizen{ této problematiky i v negativnich
reziduich. Chybi mi zde vyraznéjsi komparatisticky pohled na problematiku, ktery by pfesahoval vic do
roviny sociologické. Komparatistika zde je neoddélitelnym apendixem, nebot’ procesy probihajici v
zemich Evropské unie zadaji multioborovy piistup k tématu, ktery, aby reflektoval strukturalni procesy,
musi mit nékolikavrstevnaty pohled — stav vychovnych procest, inovativni praméty pedagogiky a
psychologie do téchto procest, které ovSem souvisi se stavem Skolstvi a kultury v dané zemi. Vétsi
daraz na komparatistiku vici nékterym clenskym zemim EU by vsak mohl zajisté pfinést mnohé
ptekvapujici informace. Chapu vsak, ze takovyto Siroky pohled by pfislusel vice praci vyssiho
akademického stupné.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké jsou zakladni dokumenty tykajici se domaciho nasili?
2. Jak vidite dialektiku moralné-politického stavu nasi spole¢nosti a domaciho nasili?
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Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad prumérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

piijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znaéné mnozstvi dalsi prace
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