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Klady bakalaFské prace:

Kandidét zvolil aktudlni téma vénované bezpeénostni problematice, kdy s ohledem na dlouhodobé
reformni snahy o prenaSeni &asti &innosti Policie Ceské republiky na obecni policie a p¥padné
tivahy nad za&len&nim obecni policie do struktur Policie Ceské republiky, pfipadné prolomeni misti
plisobnosti obecni policie vyjezdy na zékladé Zadosti operaéniho stfediska, lze povaZovat zvolené
téma zaveretné prace za velice aktualni — vybér tématu hodnotim pozitivné.

Zapory bakaldrské prace:

Zvolené dotaznikové Setfeni se zamé&fuje vyhradné na znalost respondentd v dané oblasti a na jejich
vnimani opravnéni represivnich organt, kdy nékteré otazky jsou formulovény znatné nedtastné,
napiiklad otdzka €. 17 , Myslite si, Ze jsou vySe uvedend oprdvwéni strdinikem obecni policie
pouZivana dostatecné a dle platné legislativy?* spojuje dv& nesouvisejici otazky, kdy prvni
se zamé&fuje na Cetnost vyuZivani opravnéni straZnikem, zatimco druhd na zneuZivani zakonnych
opravnéni a jednoslovnd odpovéd je tedy znaén& zavadéjici, kdy respondenti mohou naptiklad
dovozovat, Ze opravnéni se nevyuZivd v dostatetném rozsahu, ale soudasné necht&ji tvrdit,
Ze straZnici porusuji zakon a nemohou adekvatné reagovat jednoslovnou odpovédi na obé& poloZené

otazky.

Praktické aspekty jsem bohuZel v praci taktéZ moc nenalezl. Zvolen4 literatura je na minimu
pfipustného rozsahu a sou¢asné autor vyuzival i staré publikace namisto aktualnich, nap¥. od Némce
vénovanou aktudlnim otdzkam vztahu obcana a policie, kdy otdzky aktudlni vroce 1996 dnes
jizmoc aktudlni nejsou. Tematickych publikaci, které mohl kandidat vyuZit, je pfitom vice,
napiiklad Zakon o obecni policii skomentisfem od Matese (2023), Zakon o obecni policii
od Sebesty (2018), Obecni policie a privatizace bezpe€nosti... od Krulika (2022), Vefejné sbory
od Matese (2023) apod.

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalifské prace (minim4lng 500 znaki):

Prace na téma Komparace opravnéni Policie Ceské republiky a obecni policie: pravni rémec
a praktické aspekty zvolil autor s ohledem na své pracovni piisobeni, pfiéemZ vymezil jeden hlavni
adva vedlejsi cile své zav€retné price. Hlavnim cilem prace je vymezit platnou pravni Gpravu
tykajici se Policie Ceské republiky a obecni policie, analyzovat a poukdzat na odliSnosti zdanlivé
obdobnych opravnéni a provést jejich komparaci, Cemuz se vénuje pfevazna &ast prace. Vedlejsim
cilem je identifikovat, zda jsou jednotlivd opravnéni dostate¢nd ¢&i nikoliv, kdy autor hodnoti
né€kterd opravnéni a tato srovnavé, kdy nésledné srovnani promitd do provedeného kvantitativniho

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadfeni | Slovai vyjadient
Definice
A i VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1.3 VELMI DOBRY (very good)

nad primémym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (gzood)

obecné vvznéni price s fadou zietelnvch chyb

D 2.5 USPOKOIIVY (satisfactory)
piijatelny. ale s v¥znammymi nedostatky
K 3 DOSTATECNY (sufficient)
vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)

je zapotfebi znaéné mnoZstvi dalsi price
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vyzkumu. Druhym vedlej$im cilem je analyzovat, jak je ¢innost obecni policie vniména v kontextu
s Policii Ceské republiky, coZ je cil feSeny fakticky pouze v rdmei kvantitativniho vyzkumu.,

Kandidat ivodem hodnoti povédomi strazniki a policisti o vzajemnych opravnénich, pfiCemz
vyslovuje z&vér o neznalosti uvedenych skupin. Uvedeny nazor nereflektuje obsahovou zkousku
straznika, ve které jsou zafazeny otazky spocivajici v komparaci obdobnych mocenskych opravnéni
policisty a straZnika. Prace neobsahuje pak praktické aspekty uvedené v nazvu zavéreéné prace.

Prace je zna¢né tfiSténa, kdy zejména kapitola €. 4 vypada jako omylem vytvofena pfi svém rozsahu
jedné necelé strany textu. Autor &asto rozbiji text do odstavet, které piisobi uméle. Radky konéi
jednoslabi¢nymi predlozkami a stejn& tak asto souvéti za¢inaji predlozkami, coZ sniZuje esteticky
vzhled prace. Autor ob&as mezi slovem a interpunkénim znaménkem piSe poznamku pod &arou,
napt. poznamky ¢&islo 11, 49 nebo 58. (...zbran&*%, a ...)

Kandidat v pfedloZené zavéreéné préci vyuZiva staré publikace namisto aktudlnich, napt. od Némce
vénovanou aktudlnim otdzkdm vztahu obcana a policie, kdy otazky aktudlni v roce 1996 dnes
jizmoc aktudlni nejsou. Tematickych publikaci, které mohl kandidat vyuzit, je pfitom vice,
naptiklad Zakon o obecni policii s komentafem od Matese (2023), Zikon o obecni policii
od Sebesty (2018), Obecni policie a privatizace bezpec¢nosti... od Krulika (2022), Vefejné sbory
od Matese (2023) apod.

Chybi v seznamu zdrojt vyuziti asopisecké literatury a autor v préci cituje nékteré pravni predpisy,
které¢ ale neuvedl v seznamu zdroji, napfiklad zak. €. 239/2000 Sb., zdk. & 553/1991 Sb.,
zak. ¢. 282/2006 Sb., zdk. &. 141/1961 Sb., zak. & 455/1991 Sb., zik. & 361/2000 Sb.,
zak. ¢. 186/2016 Sb. atd.

Autor nevklad4 mezi nadpis a podnadpis text, coZ narusuje vzhled prace a obecné se jedna o postup
nevhodny do zavéreénych praci. (napt. kap. 2) Citace jsou provadény chybné, kdy autor uvadi
pod sebou opakované stejny zdroj v plném rozsahu namisto uvedeni zkraceného formétu ,,tamtéz*
nebo ,,Ibid.” (napf. str. 16)

Prace je prost4 gramatickd chyb a preklepy obsahuje sporadicky, napf. zdména podstatného jména
,»0soba® s podstatnym jménem ,,obava“, chybé&jici teGka za fadovou &islovkou na str. 15 nebo
chybéjici pfedlozka ,,u* na strang 38 nebo chybgjici te¢ka na konci véty na str. 33.

Kandidat uvadi zaClenéni obecni policie mezi ostatni slozky IZS, ackoliv se aktualné teprve Fesi
zafizeni obecni policie do slozek integrovaného zachranného systému. (str. 21)

Kiasifikaéni stupnice VSERS - platnost od akademického roku 2008/2009

Stupng | Ciselné vyjadieni | Slovni vyiadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikaiici vykon pouze s malvmi chybami

B 1.3 VELMI DOBRY (very good)
nad primémym standardem, ale s chybami
€ 2 DOBRY (good)
obecné vyvznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 1.3 USPOKOJNVY (satisfactory)
phijatelny, ale s vwznanmymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vvkon nad hranici minima
F - NEUSPESNY ({fail)
ie zapotiebi znaéné mnozstvi daldi prace
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Povinnost podrobit se ihned vyzvé k podéni vysvétleni je jen u zlo¢inti a upravena v Trestnim fadu
(§ 158/7), nikoli v Zakong& o PCR (§ 61). (str. 24)

Rozsah opravnéni na vydej dat u obecni policie je zastaraly, kdy neodpovidéa aktualni pravni Gipravé
a chybi ve vy¢tu napiiklad fotografie, rodinny stav, doruSovaci adresa, informace o datové
schrance, rodné piijmeni, omezeni svépravnosti, misto a okres narozeni, jména a rodn4 &isla rodi¢i,
rozhodnuti o zdkazech pobytu apod., kdy pivodni tiprava v § 11a ZOP byla zruSena zidkonem
¢. 261/2021 Sb. (str. 28), ve vztahu k cizincim pak ma straZnik narok na osobni tdaje, stejné jako
na informace o zékazu pobytu nebo o vyhosténi.

Pohybuje-li se cizinec nelegdlng na izemi Ceské republiky, tak stale miZe byt ztotozn&n na zékladé
§ 12/2b ZOP. (str. 28)

Citace na str. 32 ¢4sti zakona odkazuje na pfedchozi odstavec, ktery ale v praci neni uveden a stejné
tak neni déle rozvadéna. Zakon na str. 38 cituje autor poznidmkou pod &arou namisto do textu.

Autor chybné formuluje informaci o zaji§téni pfitomnosti nezitastnéné osoby jen na okolnosti,
kdy naopak nenf jeji pfitomnost nezbytna ,,Vstup by mél byt realizovdn za pFitomnosti nezicastnéné
osoby, a to pouze tehdy, pokud véc nesnese odkladu®. (str. 32)

Kandidat restriktivné vyklada zékon v piipadé opravnéni straZnika vybirat nedoplatek, nebot’ tento
neni nutn€ spjat s uloZenim sankce za prestupek v dopravé, jak autor chybn& udéva. Naopak zcela
opomiji omezeni pfi pfeddni nedoplatku k vyméhani obecnému spravci dané. (str. 38) Zcela
kandidat opomenul opravnéni na tuseku taxisluZzby nebo povinnost podle § 118a odst. 4)
zék. €. 361/2000 Sb.

Autor pfi komparaci na str. 45 v omezeni osobni svobody straZnikem uvadi umisténi osoby
na protialkoholni zachytnou stanici, zatimco u policisty takovéto opravn&ni opomnél.
Zbrojni prikaz drZitel drZi, nikoliv vlastni. (str. 46)

Zaveérelna prace spliiuje pozadavky kladené na tento druh praci. PredloZend zavére¢na prace
obsahuje ne€které v€cné nedostatky zdsadn&jsi povahy, které snizuji zpracovany vystup autora
na nejniZsi piipustnou troveti akceptovatelnou pro tento typ zavére&nych praci.

Praci doporucuji na obhajobu bakaléfskych praci.

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A ] VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami

B 1.5 VELMI DOBRY (very good)
nad priunémym standardem, ale s chybami
C i DOBRY (good)
obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2.5 USPOKOJIVY (satisfactory)
prijatelny. ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY {sufficient)

vvkon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
ie zapotfebi znacné mnozstvi dalsi prace
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Otazky k obhajobé:

1. Srovnejte opravnéni straZnika a policisty vybirat kauce a zadrZovat vozidlo, pfipadné
doklady od vozidla a tabulky RZ.

2. Piedstavte Vami prezentovany navrh umoznit obecni policii vykazat osoby ze spoleéného
obydli zejména ve vztahu ke kontrole a vymahani tohoto institutu a s ohledem na dalsi
dopady, které by toto opravnéni neslo.

Podpis oponenta bakaldFské prace: 4. .. e
&

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupng | Ciselné vyjadreni | Slovni vyjadieni
Definice

A 1 VYBORNY {excellent)

vynikajici vikon pouze s malyimi chybami
B 1.5 VELMI DOBRY (verv good)

nad primé&mym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vvznéni prace s Fadou zietelnveh chyb
D 23 USPOKOIIVY (satisfactory)

prijatelny. ale s v¥zmamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vvkon nad hranici minima
F - JSPESNY (fail)

ie zapotiebl znacné mnoZstvi daldi price
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