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Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Klady bakalaiské prace: Odborna relevantnost zvoleného tématu bakalaiské prace, vykazujici oborové
blizky vztah k odbornym piedmétim, recentnd zabezpedovanych VSERS, z. G v intencich profesné
orientovaného studijniho programu ,Vefejna sprava“, napf. ve vztahu k eklekticky vymezenému
tematickému segmentu odbornych predmét ¢i jejich soucasti a to ,,Vetejné spravy*, ,,Systému ochrany
vetejného poradku®, ,,Spravniho prava I, II“, ¢i ,,Praktika spravniho prava™ etc. Ambice zpracovatelky
bakalafské prace o origindlni zpracovani empiricky uzZeji prizkumné orientovanych subkapitol bakalaiské
prace.

Zapory bakalarské prace: Po strance veécné vyrazn€é minimalisticky a popisny format teoreticky
orientovanych subkapitol bakalarské prace. Absence hlubsiho uvedeni tematicky priléhavé judikatury
zejména Vv teoreticky vymezené Casti bakalaiské prace. Celkové subjektivni ulpivani zpracovatelky
bakalaiské prace na vagné uzité argumentaci typu - viz napi. str. ,,52° ,,Pro zvySeni bezpecnosti by bylo
vhodné rovnéz zvazovat technickd opatreni, kterd mohou prispét ke snizeni kriminality a protipravniho
jednani, napriklad rozsifenim kamerového monitorovaciho systému na mista s vyssi koncentraci osob a
zvySenym rizikem narusSeni verejného poradku, zlepSeni verejného osvétleni v problematickych lokalitach,
upravy verejnych prostranstvi tak, aby byla prehledna a omezovala moznost skrytého pohybu osob
narusujicich verejny poradek™. (Pozn. zpracovatelka bakalarské prace finalné neprecizovala zdajmovy text
napr. ve vazbé k jednoznacné kriminologicko-preventivni terminologii v oblast tzv. ,,mistnich preventivnich
aktivit* — viz dale napr. absence pojmoveé precizované kategorizace druhii situacni prevence etc.). Dale dtto
na totozné strané taktéZz nedosSlo ze strany zpracovatelky bakalarské prace k finalnimu zhojeni vagné
formulovanych vét a zavadgjici terminologie typu viz napt.: ,,Uspéina realizace téchto navrhii vyzaduje
koordinovanou spolupraci vedeni obce? organii verejné spravy?, slozek integrovaného zdachranného systému
? a zejména samotnych obcanii, jejichz aktivni ucast je pro udrZeni verejneho porddku a zvyseni kvality
Zivota v obci nezbytna etc. Po strance formalni dale napf. na str. ,,25% - neexistence dil¢itho formalniho
odseku numerického a textového oznaceni nazvu subkapitoly viz - ,,4.2Zabezpeceni ochrany verejného
poradku, resp. ,,mistnich zdleZitosti verejného poradku”, kde ndzev subkapitoly mél byt taktéz formalné
vymezen na nové stran¢, ¢i na str. ,,24“ nezfomatovany nadpis vymezujici formaln€¢ nesourodé umisténi
»uvozovek® - viz subkapitola ¢. 4 Zabezpeceni samostatné piisobnosti obci v oblasti tzv. ,, mistnich
zaleZitosti verejného poradku” etc., ¢i dale na str. ,,29“ nedoslo dale k odstranéni nadbytecnych proluk
v textu etc.

Zdavodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znaku): Vécné
kontury bakalafské prace vyjadiuji avizovanou ambici jeji zpracovatelky formou teoreticko-praxeologického
postihu v §irsi 1 uzsi (teritorialni) reflexi demonstrovat specifi¢nost ,,normotvorné“ ¢innosti obce v oblasti
faktického zabezpeCeni ochrany tzv. ,mistnich zalezitosti vetfejného poradku. Formou teoretického
analyticko-syntetizujiciho postihu je minimalistickou a omezenou formou primarné poukazovano k ,,de lege
lata* fragmentu UCinné pravni Upravy, kterd vytvaii upotiebitelné nastroje faktické normotvorné ¢innosti
obci I-I11. typu ramci teritorialniho izemi Ceské republiky. V intencich Gizeji uchopené praxeologické &sti je
dale tematicky priléhavym zplsobem realizovano prizkumné empirické Setfeni, které je sméfovano k
zajmove oslovené kohorté respondentti konkrétniho samospravného celku, tj. Rozmitalu pod Tfems$inem a to
za vyuziti tzv. avizované ,,online” ankety, kterd méla za cil reflektovat informovanost a znalost oslovenych
respondentil v oblasti existence tzv. ,,podzakonnych pravnich ptedpisti” jako nastroje faktického zabezpeceni
ochrany “mistnich zalezitosti vefejného poradku” etc. Struktura prace je logicky a kategorizované ¢lenéna.
Jak jiz bylo shora naznaceno text ,,prace je tematicky navazné ¢lenén na cast teoretickou, praxeologickou,
kde po strance vécné a formalni nemdm kromé shora naznacenych (,kladnych® a ,,zdpornych*) nemam
pripominek, vyzadujicich pfipadné dalsi reagenci jejiho zpracovatele. Bakalaiska prace byla rovnéz
subsidiarné a operativné ovéfovana i v aplikaci ,,Odevzdej.cz. V ramci komparativné zjisténych
orientacnich shod tzv. ,,podobnosti“ s jinymi dokumenty lze konstatovat, Ze zjisténé podobnosti, zejména v
teoretické ¢asti vychazeji z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyrazl, ¢i primarnich odkazi k
popisnému uvadéni pojmoslovnych ,notoriet ¢i tzv. ,zvidstnich pravnich predpisii, které vsak byly
pribézné oznaCovany patficnymi bibliografickymi odkazy etc. Bakalafskou praci toliko doporucuji k
obhajobé, pted obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou — dobry ,,C* (,,good ).



Otazky k obhajobé:

1. Za vyuziti vhodné zvolenych situacnich ptikladd a ,,de lege lata* GCinné pravni Gpravy objasnéte
legitimitu ¢innosti a roli obci v ramci regulace tzv. ,,mistnich zalezitosti verejného poradku*.

2. Na praktickych piikladech specifikujte nastroje spravmiho (prestupkového) prava, které jsou
vyuzitelné v ptipadé obecného poruseni obecn¢ zdvaznych vyhlasek.

3. S poukazem k Vami realizovanému prizkumnému anketnimu Setfeni charakterizuje a prezentujte
Vaseho empirického Setieni.
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