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Klady bakalarské prace:

- dikladné teoretické vymezeni problematiky s vyuzitim relevantnich zdroju a legislativnich ramcu.
- propojeni teorie s praxi prostiednictvim rozhovort a dotaznikd, které odhaluji readlné problémy a
potifeby metodikl prevence.

- ptehledné a logické zpracovani vysledkl véetné konkrétnich doporuceni pro praxi.

Zapory bakalarské prace:

- stanoveny rozsah bakalaiské prace neumoznuje hlubsi analyzu rozsahlé problematiky
- omezeny rozsah vzorku respondentt, ktery mize ovlivnit zobecnitelnost zavéra.

- mensi hloubka analyzy v ¢asti tykajici se statistického vyhodnoceni dotaznikii.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho Kk hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znakii):

Bakalatska prace Michala Sopra na téma Uloha $kolniho metodika prevence v systému kriminality
je zpracovana na velmi dobré urovni a spliiuje pozadavky kladené na kvalifikac¢ni praci tohoto typu.
Autor prokazal schopnost orientovat se v problematice prevence kriminality ve Skolnim prostfedi a
spojit teoretickd vychodiska s praktickymi poznatky z terénu. Cilem prace bylo analyzovat roli
Skolniho metodika prevence jako soucasti systému prevence kriminality u déti a mladeze, zhodnotit
pouzivané metody a pfistupy, identifikovat problémy v praxi a navrhnout moznosti jejich feSeni.
Tyto cile byly naplnény v plném rozsahu. Teoretickd Cast je piehledné strukturovéna, opira se o
relevantni odborné zdroje a jasn¢ vymezuje kliCové pojmy a je explicitné vyspecifikovana pro cast
empirickou. Empirickd ¢ast je zaloZzena na polostrukturovanych rozhovorech a dotaznikovém
Setfeni, pfiCemz prinasi autentické pohledy skolnich metodikti prevence a identifikuje konkrétni
problémy jejich praxe. Zavéry jsou logicky vyvozené, odpovidaji ciliim stanovenym v Gvodu prace
a jsou doplnéné 0 navrhy na zlepSeni, které maji prakticky piesah pro $kolni i institucionalni
prevenci. Ob¢ c¢asti na sebe plynule navazuji a jsou v rozsahovém i obsahovém souladu.
Vyznamnym pfinosem prace je pestrost pouzitych vyzkumnych metod — autor zvolil kombinaci
kvalitativniho pfistupu (polostrukturované rozhovory se Skolnimi metodiky prevence),
kvantitativniho Setfeni (dotazniky mezi pedagogy) a analyzy Skolni dokumentace. Tato
metodologickd rlznorodost ptispela k hlubSimu a komplexnéjSimu zhodnoceni zkoumaného
problému. Esteticka Groven prace vykazuje pozadovanou kvalitu a nenachazim formalni nedostatky.
Bibliografické citace jsou v pfiméfené mife a ve spravné podobé. Odborna literatura je vhodné
zvolena a odpovidd zvolenému tématu. Student aktivné komunikoval s vedouci BP a efektivné a
samostatné zapracovaval pfipominky. Praci povazuji za velmi dobfe zpracovanou a doporucuji
k obhajob¢ s navrhovanym hodnocenim ,,A* .

Otazky k obhajobé:

1. Jaké konkrétni kroky by podle Vas mohly nejefektivnéji zvysit motivaci Skolnich metodiki
prevence k dlouhodobé praci v této funkci?

2. Ktery z identifikovanych problémt v praxi povaZujete za nejvice urgentni a jak byste navrhoval
jeho feseni?
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vynikajici vykon pouze s malymi chybami
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