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uroveri a Eetnost odkazi a citaci
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jazykova a stylistickd urovefi
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esteticki a grafickd dprava textu, dodrZeni
formalnich naleZitosti prace dle metodiky

Celkové hodnoceni bakalarské prace X

Bakald¥skou praci doporuéuji k obhajobé ANO NE




Klady bakaldiské prace:

Pozitivné hodnotim vybér tématu zaméfeného na trestni prévo a kybernetickou bezpednost
s ohledem na poCet kybernetickych ttokd s nardstem $kod zptisobenych t&mito utoky. Zaméfeni
prace na osoby seniorského veku soudasné reflektuje zaméfeni pachateld. Stejné tak je nutno
vyzdvihnout komplexnost pojeti zpracovaného tématu a zpracovéani dvou kazuistik s dovozenim
praktickych preventivnich navrhd.

Zapory bakalafské prace:

Nejvetsi slabina préce se vztahuje k formalni tpravé, konkrétng praci s citacemi, kdy jsou Spatné
uvadény indexovan ¢isla poznidmek pod &arou mezi slovem a interpunkénim znaménkem a dile
nepouzivani lomeného pisma v ndzvech pouZitych monografii. Achillovou patou préce je pouziti
internetové encyklopedie Wikipedie, kterou nelze akceptovat jako relevantni zdroj jakékoliv
odborné prace. Obecng po obsahové strance nemam praci co vytknout.

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minim4lné 500 znaki):

Zvolen¢ téma hodnotim velice kladn& s ohledem na neustéle se prohlubujici miru digitalizace nejen
vefejné spravy, ale obecné i spolednosti, kdy i osoby seniorského véku jsou tlateny bankami
ke zfizovéni prostfedkd elektronického bankovnictvi v mobilnich telefonech a na pocitaéich.
Digitalizace neustéle postupuje a p¥ina$i nové vyzvy nejen pachateliim trestné ¢innosti, ale stejné
tak i bezpeCnostnim expertim a orgdnim &innym v trestnim fizeni, které bohuzel jsou vizdy
z podstaty véci o kriicek dal. Zvolené cile jsou pfiméfené typu zavéredné prace a byly v praci
naplnény.

Rozsah price je pfim&feny a autorka komplexné posoudila FeSenou problematiku s uvedenim
teoretickych vychodisek, rozborem praktickych ptipadt, identifikaci pin Gspéchu pachatelll
a zavérem formulovala navrhy sméfujici k predchézeni trestni &innosti.

Prace je zpracovana zejména na monografiich a elektronickych zdrojich, coZ je s ohledem na téma
pochopitelné, pfiCemZz vpraci pouzivd i citace internetové encyklopedie Wikipedii,
coZ je nestandardni postup pfi tvorbé zévéreénych praci, nebot’ prace vyuziva zdroj, ktery nelze
povazovat za relevantn{ a myslim si, Ze nepochybn& bylo moiné nalézt ip¥hodn&jsi zdroj
informaci, pfinejmensim pivodni zdroje, ze kterych &erpali auto¥i citovanych internetovych
piispévki. Prace neobsahuje Casopiseckou literaturu a ani judikaturu. Zvlatnosti je vyuziti
poznamek z pfednaSek z dvou vyssich odbornych ¥kol, coZ je postup velice nestandardni, aviak
pfipustny a miZe je jednat o zajimavy doplitkovy zdroj informaci.

Klasifikatni stupnice VSERS - platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadfeni | Slovni vyjadient
Definice
A ! VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chivbami

B 1.5 VELMI DOBRY (very good)

nad pram&mym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obeené vyznéni prace s Fadou zretelnveh chyb
D 235 USPOKOIIVY (satisfactory)

prijatelny. ale s viznamnymi nedostatky |
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY {fail)
: j& zapotfebi znatné mnoZstvi dalsi prace
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Nejb€Znéjsi chybou vyskytujici se v zavére¢né praci je chybné umisténi poznamky pod &arou,
kdy kandiddtka umistuje indexované &islo pozndmky pod &arou mezi slovo a interpunkéni
znameénko, nejCastéji tetku, napiiklad u poznamek ¢&. 1, 4, 5, 11, 12, 15 apod. Déle na strand
42 odkazuje kandidatka na pfedchozi citaci pouZitim lat. ,Ibid.“, pfiemZ tato citace je prvni
na stran€ a zdroj tedy mél byt citovan v plném rozsahu. Dal¥ chybou je uvadéni ndzvu praci
b&€Znym namisto lomenym pismem, stejné jako uvedeni ndzvu zavére¢né prace v anotaci b&Znym
pismem misto pismem lomenym.

Autorka v uvodnich pasdzich pii historickych kontextech odkazuje na trestny &in sabotaZe
ze sedmdesétych let uplynulého stoleti, pfi¢emz by bylo vhodn&j$i odkézat na pravni predpis véetnsd
jeho &isla a suvedenim oznaeni trestného &inu ,sabotdz“, kdy pravdépodobné& autorka tuto
informaci neuvedla, nebot’ vychézela z citace uvedené knizni publikace.

Clenitost textu je pfim&fend a &asti prace na sebe navazuji, pouze by bylo vhodn&jsi konce fadka
upravit tak, aby nekonéily jednoslabiénymi pfedlozkami. Price je prosta gramatickych a
stylistickych chyb.

Pfedlozend zavéretnd price po formalni a obsahové strance odpovidd pozadavkim kladenym
na tento druh praci. PoZadovand metodika i obsah bakalafské prace dokazuji, Ze autorka zvladla
problematiku na poZadované trovni. Prokézala schopnost pracovat s odbornou literaturou a dal§imi
informa&nimi zdroji, av8ak obsahuje nékteré vyznamné nedostatky formélni povahy, coZ snizuje
jinak kvalitné zpracovany vystup autorky. Praci doporuduji na obhajobu bakalafskych praci.

Otazky k obhajobé:

1. Posud'te vzdjemny vztah trestnych ¢inti podvodu podle § 209 TrZ a neopravnéného piistupu
k pocitaovému systému podle § 230 TrZ ve vztahu k Vami zpracovanému tématu
zavéretné prace.

2. Navrhnéte moZnost feSeni situace ve vztahu k provozovatelim bitcoinomatii s ohledem
na jejich vyuziti v obou nastinénych kauzach. Predneste polemiku nad moZnosti posuzovani
jednani jejich provozovateld ve vztahu k legalizaci vynost z trestné &innosti.

3. Jaky je nejrizikovéjsi faktor ohroZujici seniory?

Klasifikaéni stupnice VSERS - platnost od akademickéh6 roku 2008/2009

Stupng | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni

A ] VYBORNY (excellent)

vynikajici vvkon pouze s malymi chybami

B 1.3 VELMI DOBRY (very good)
nad primémym standardem. ale s chybami
e 2 DOBRY {good)
obecné vyznéni prace s Tadou zietelnveh chyb
B 2,5 USPOKOIIVY (satisfactory)
pritatelny. ale s vyznamn¥ymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vvkon nad hranici minima
i3 - NEUSPESNY {fail)
Je zapotiebi znacné mnoZstvi daldi prace




