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Klady bakalafské prace:
Precizovana empiricka cast

Zapory bakalarské prace:

Povrchni zpracovani nékterych oblasti teoretické ¢asti, absence statistickych dat
Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakald¥ské prace (minimalné 500 znaki):

Predlozena bakalaiska prace zpracovava penologickou problematiku alternativnich tresta
vyspecifikovanou pro trest obecné prospé$nych praci. Téma je dale ziZeno na procesni
problematiku samotné realizace vykonu trestu. Prace je dle metodiky rozdélena na ¢ast teoretickou
a praktickou. Cil prace je v jejim tvodu jasné definovan. V teoretické &asti autorka zpracovava
zakladni pojmoslovi zkoumané problematiky. Po ivodnim vhledu autorka pfistupuje k pfedlozeni
souhrnné mnoziny alternativnich trestd. Tyto popisuje povrchné bez hlubsiho teoretického
rozpracovani s minimalnim vyuzitim zakonnych ustanoveni trestniho prava, které by mélo byt
zakladem pro vychozi zpracovani. V dalsi ¢asti spravné a vhodné zpracovava pozitivni i negativni
faktory alternativnich tresti. V zavéru teoretické ¢asti provani konkrétnéjsi analyzu trestu obecné
prospéSnych praci. Praci by ur¢ité¢ prospélo vlozeni snadno dohledatelnych statistik o uloZenych
trestech. Pro empirickou ¢ast autorka zvolila vhodnou kvalitativni metodu polostrukturovanych
rozhovort s naslednym vyuzitim interpretativni fenomenologické analyzy. Prakticka ¢ast je vysoce
precizovand. Zaveéry jsou logické, vécné a srozumitelné prezentované. Nenachazim jazykové
nedostatky. Prace zachovava jasnou linii, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. Autorka prokazuje
dostate¢nou orientaci v tématu. Nékteré nedostatky lze spatfovat ve vécné &asti prace, jak uvedeno
vy§e. V souhrnu povazuji praci za zdafilou a doporucuji k obhajobé s hodnocenim B

OtazKky k obhajobé:
1. Povazujete soucasnou kontrolu odpracovanych hodin OPP v misté vykonu trestu za

dostacujici?
2. Uved'te zakladni ucely trestu a aplikujte jej na OPP.
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