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Klady bakalarské prace:

Pfinosem zavérecné prace je jasné stanoveny cil a logicka struktura, diky niz je text dobie Citelny a
piehledny. Pozitivné 1ze hodnotit také piehledné zpracovani empirické ¢asti prostfednictvim tabulek
a grafii, které¢ umoznuji rychlou orientaci ve vysledcich.

Zapory bakalarské prace:

Slabsi strankou je omezena prace s odbornou literaturou a maléd mira vyuziti teoretickych poznatka
k vlastni analyze. Nedostatkem je rovnéz absence hlubsi diskuze o praktickych dusledcich
zjisténych rozdilti mezi zkoumanymi mésty.

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii):

Zaveérecna prace se vénuje aktualnimu a prakticky vyznamnému tématu participativnich rozpocta v
mensich méstech. Autorka si stanovila jasny cil — porovnat pfistupy tii ORP (Beroun, Sedl¢any,
Dobiis) a vyhodnotit jejich dopady na komunitu a mistni spravu. Téma je zpracovano piehledné, ale
pon¢kud povrchné a s omezenou analytickou hloubkou.

Teoretickd c¢ast shrnuje zdkladni pojmy vefejnych financi, legislativni rdmec a principy
participativniho rozpoctovani. Pfestoze je text obsahly, misty pisobi spiSe kompilativn¢ a chybi
hlubsi kritickd reflexe ¢i prace autorky se zdroji.

Empirickd ¢ast je zalozena na srovnéani vefejné dostupnych dat o tfech méstech. Vysledky jsou
prezentovany v tabulkach a grafech, coz pfispiva k piehlednosti. Nicméné analyza se omezuje
pfedevS§im na popisné ukazatele. Hloubkova interpretace vysledki, zohlednéni kvalitativnich
aspekttl ¢i rozhovori s aktéry by analyzu vyznamné obohatilo.

Prace je jazykové srozumitelnd, stylisticky pfevazné kultivovand. Citace a bibliografie vychazeji z
relevantnich zdrojt, ale podil védeckych publikaci je nizky a v textu se objevuji nedislednosti v
cita¢ni normé.



Otazky k obhajobé:

1. Jaké dalsi metody by podle Vas bylo moZné vyuzit k hlubsi analyze participativnich
rozpoctl a jak by mohly konkrétné obohatit Vase vysledky?

2. Které konkrétni faktory podle VaSeho nazoru nejvice ovliviiuji rozdily mezi ptistupy
jednotlivych mést k participativnhimu rozpoctovani?

Datum: 30. 8. 2025. . )
Digitally signed by Ing.

Ing. Petra Petra Jilkova, Ph.D.

f 4 Date: 2025.08.31
JII kova’ Ph D 00:46:26 +02'00'

Podpis oponenta bakalarské prace: ............c.cccceevieeciieniiecieenieceeeeeeene

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znaéné mnozstvi dalsi prace
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