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Klady bakalafské prace:

Autorka si stanovila jako primarn{ cil provést analyzu fungovani a ptisobeni dezinformacénich webu
v CR, pfi¢em? za tim Géelem vyuzivala kvantitativni vizkum metodou dotaznikového Setfeni. Autorka
uvadi rovnéz druhotny cil, kterym je nalezeni moznych alternativ pro redukci $ifeni dezinformaci.
V praktické ¢asti byla vizkumna metoda zvolena vhodné, tj. vyzkumny nastroj je v souladu s pouzitym
statistickym aparatem na zpracovani dat ziskanym timto vyzkumnym nastrojem. Autorka si stanovila
jednotlivé vyzkumné pfedpoklady a nasledné je pfi analyze jednotlivych pfedpokladi ovéfovala.
Samotné vyhodnocen{ vyzkumnych pfedpokladii by si vSak zaslouzilo hlubsi interpretaci. Pozitivné lze
hodnotit rozbor a dalsi grafické zpracovani analyzy, které vypovida o kvalitnim vyuziti zvolenych
nastroju. V teoretické ¢asti byly v souladu se zadanim teoreticky a systematicky specifikovany zakladni
pojmy, vlastnosti a rozdily, spojené s informacemi a dezinformacemi: bylo sledovano a popsino
teoretické zazemi sifeni dezinformaci v prostfedi vybranych typa zpravodajskych médii. Na zakladé
takto provedeného teoretického popisu byly zminény hlavni pficiny vzniku dezinformaci a jejich dopad
na spolecnost a vefejné minéni.

Zapory bakalafské prace:

Absence zminky o publikacich v dezinformacénich webech evropskych hodnot. Co se tyka vyhodnoceni
vyzkumnych pfedpokladd, autorka je mohla S$ifeji interpretovat a vysledky pfetavit v dalsich
detailnéjsich preventivnich doporucenich pro praxi.

Zduvodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znaki):

Cilem bakalafské prace bylo praktické zkoumani, analyzy a identifikace vybraného vzorku informaci
s durazem na vysledovani nejcastéji pouzivanych nekalych publikacnich praktik. Autorka poskytla
zakladn{ teoreticka vychodiska a v praktické ¢asti aplikovala zvolené nastroje k analyze zprav a k detekci
manipulativniho obsahu, ¢imz stacila uplatnit znalosti ziskané pfi bakalarském studiu na VSERS.

Praci hodnotim stupném ,,C%, pfi kvalitni obhajobé¢ je mozno i hodnoceni ,,B“.

Otazky k obhajobé:

1. Uved'te piiklady dezinformaénich webt v CR, na které jste pro studiu podkladi narazila.
2. Popiste ¢innost Centra proti terorismu a hybridnim hrozbam MV.



3. Jaka je hranice mezi svobodou slova projevu a tim, co nazyvame dezinformacemi? M¢la by vlada mit
moznost prostfednictvim soukromého subjektu blokovat nékteré weby? Dokazala byste ve stru¢nosti
popsat, jak by takovy preventivn{ program mohl fungovat?

Datum: Praha 1.5.2025

Podpis vedouciho bakalafské prace: ...,

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad praimérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi zna¢né mnozstvi dalsi prace
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