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Klady bakalafské prace:

Prace se zamétuje komplexné na vSechna stfediska PMS a efektivitu proba¢ni ¢innosti zejména
z pohledu piimych aktér, tedy zaméstnancti. Dostatek dotazi stanovil i pfehledny souhrn odpovédi
ve formée grafil a textu.

Zapory bakalaiské prace:

Zasadni zépory nejsou v textu prace nejsou, text je dostadujici. Vhodné by bylo mit v zavéru
hypotézy spojené, tj. pred reakci a vyhodnoceni jesté mit zopakovanu danou hypotézu, aby nebylo
nutné listovat zpét.

Zdiivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii):

Autorka se pustila do nelehkého ukolu pokusit se zjistit efektivitu probace v kontextu organizace
Probacni a media¢ni sluzby (PMS). Vhodné zacala text vysvétlenim pojmil ve vztahu k zakladnimu
cili prace. Pfehledné zpracovala nejen historii, ale i cile probace, vlozila i odkaz na druhou ¢ast
¢innosti PMS, tedy mediace. Dal$im textem (dohled, alternativni tresty a proba¢ni a resocializa¢ni
programy) vhodné dospéla k praktické ¢asti. V ni se formou 11 grafi dostala k zavérim plynouci
z hypotéz. Ty dobtfe okomentovala a vlozila vlastni postoje, vychazejici z pfedchoziho textu a
zaverl vyzkumu. Préace je zdatila, dobie strukturovana a ukazuje v dostate¢né mite feSeny problém,
na drobné detaily ji doporucuji k obhajobé dle vyse uvedenych kritérii.

Otazky k obhajobé:

1. Ktery probac¢ni a resocializa¢ni program je podle vas nejucinnéjsi a prog€.

2. Jerecidiva 31-50%, zminéna v textu dle vas vysoka, optimalni, nebo nizka?

3. Jaké byste doporucila zadkladni néastroje pomoci PMS, aby zaaly byt probacni a
resocializa¢ni programy efektivnéjsi?
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