VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH STUDII, z. .
Zizkova tf. 1632/5b, 370 01 Ceské Budgjovice
Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a prijmeni studenta: Jarmila Kleinerova

Nizev bakaldiské prace: DUKAZNI PROSTREDKY A DOKAZOVANI Z POHLEDU
TRESTNE PRAVNIHO

Studijni program: Bezpecnostn¢ pravni ¢innost
Titul, jméno a prijmeni oponenta prace: JUDr. FrantiSek Skabalik
Pracovisté a pracovni zaiazeni: Odborny asistent KPOBS VSERS, z.1

Hodnoceni bakalarské prace

Stupen hodnoceni
Kritérium hodnoceni
stupenl A|B|C|D]|E
(oznacte kiizkem) .
Ciselné vyjadieni 1 |15 2 [25] 3
struktura prace X
formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
2 | hypotéz a troven jejich naplnéni *
m SO - -
< | pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
?« vztahu k tématu BP x
2 fakticka, vécna a obsahova spravnost X
<
é hloubka provedené analyzy X
<
40‘3 zvladnuti odborné terminologie X
schopnost argumentace a kritického mysleni X
uplatnéni prace v praxi / vyuce X
E reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroju X
s | prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
é urovei a Cetnost odkazil a citaci *
= , , .
2 | provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol X
gé jazykova a stylistickd uroven X
S esteticka a grafickda uprava textu, dodrzeni
formalnich nalezitosti prace dle metodiky *
Celkové hodnoceni bakalarské prace X
Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO




Klady bakalarské prace:
Bakalarska prace je zpracovana v potiebném rozsahu a podrobné¢ popisuje zvolenou problematiku.

Zapory bakalarské prace:
Prace nema zadné zasadni zapory.

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znakii):

Lze konstatovat, ze hlavni cil zpracovani bakalafské prace byl splnén, prace rovnéz naplnila
obsahové, jazykové a formalni pozadavky kladené na tento typ prace. Prace svym obsahem dava
ucelenou, souhrnnou a srozumitelnou informaci k zadanému tématu. Je nutno ocenit snahu
zpracovatelky dostat do této prace co nejvice informaci k dikaznim prostfedkiim v trestnim pravu.
Bakalaiska prace obsahuje dostate¢né mnozstvi zdrojl, které¢ maji potfebnou validitu. Praci
samoziejmeé nemiizeme oznacit za zcela originalni, nebot’ k ,,dlikaziim* je popsano velké mnozstvi
stranek rtiznych vykladt, stanovisek apod. od renomovanych autort. Pfevazny obsah této teoretické
¢asti je kompilat, poptipadé reSerSe nadzori z ucebnic, zdkond, komentaii, stanovisek apod. Jedna se
vSak o kompilat kvalitni literatury. u které je proveden i ¢astecny rozbor. Zpracovatelka velmi dobie
analyzuje dlikazni prostfedky v trestnim pravu a jejich postaveni v jednotlivych stadiich trestného
fizeni. HlubsSimu vykladu se v§ak mohla autorka vénovat u vyuziti operativné patracich prostredki a
zvlastnich zpiisobi dokazovani. Prakticka ¢ast je velmi dobfe zpracovana, podrobné vyhodnocena a
prezentovana. Jinak prace by byla svym ucelenym pohledem vhodné zejména pii vzdélavani
zaCinajicich policisti, laické vetejnosti, ale ijako studijni opora pro stiedni Skoly s bezpe¢nostné
pravnim zamétenim. Vzhledem k vySe uvedenému hodnoceni préci celkové hodnotim
kvalifikaénim stupném ,,B*“ a doporucuji tuto k obhajob¢.

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je rozdil mezi pfedstiranym pfevodem (policejni kombinaci) a zneuzitim pravomoci ufedni
osoby (policejni provokaci). Na praktickém ptikladu uved’te hrani¢ni hodnotu tohoto jednani.
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