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Klady bakalaiské prace:

Préce se zabyva vysoce aktualnim tématem phishingu jako vyznamné formy kybernetické
kriminality. Pozitivné 1ze hodnotit logickou strukturu prace, prehledné vymezeni forem
phishingu, praci s relevantnimi odbornymi zdroji a propojeni teoretické ¢asti s praktickym
vyzkumem. Pfinosné jsou zejména rozhovory s odborniky z praxe a formulace
doporuceni pro prevenci phishingovych utokd.

Zapory bakalaiské prace:

Prace vykazuje dil¢i nedostatky zejména v nékterych popisnéjsich pasézich teoretické
&asti, kde mohla byt vice rozvinuta analyticka rovina. Misty se objevuji drobné stylistické
a formula¢ni nepfesnosti. Prakticka ¢ast mohla obsahovat hlubsi komparaci zjiSténi
z rozhovort s dostupnymi statistickymi daty a vyraznéjsi kritické zhodnoceni efektivity

sou¢asnych preventivnich opatieni.

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaFské prace (minimalné
500 znaki):

Bakalafska prace se vénuje aktudlni a odborné relevantni problematice phishingu jako
formy kybernetické kriminality v Ceské republice. Autor prokazuje velmi dobrou
orientaci v tématu, spravné vymezuje zdkladni pojmy a piehledné popisuje jednotlivé
formy phishingovych utoku. Prace je vhodné ¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast
a vyuziva odpovidajici odborné zdroje véetné relevantnich institucionalnich materiali.
Za piinosné lze povaZovat zejména zapojeni kvalitativniho vyzkumu formou rozhovorti
s odborniky z praxe, coz zvySuje aplikaéni hodnotu prace. Stanoveny cil prace byl
naplnén a zavére¢na doporuceni odpovidaji zjisténim autora. Dil¢i rezervy lze spatfovat
v mensi analytické hloubce nékterych ¢asti a v ob¢asnych stylistickych nepfesnostech.
Tyto nedostatky vsak nejsou zasadniho charakteru. Prace spliiuje poZadavky kladené na
bakalaiskou praci a doporucuji ji k obhajobé s hodnocenim B — velmi dobfe.

Otazky k obhajobé:
1. Které formy phishingu povaZujete v soucasnosti za nejrizikovéjsi pro bézné
uzivatele v Ceské republice a pro¢?
2. Jakou roli podle Vas sehrava uméla inteligence pfi zvySovani ucinnosti
phishingovych ttoka?
3. Jaka preventivni opatfeni by méla byt prlorltne posilena na irovni vefejné spravy
a vzdélavani uzivatela?
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