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Klady bakalarské prace:

Po =zaplavé kvantitativnich, zejména dotaznikovych Setfeni, je sympatické nalézt mezi
predkladanymi bakalaiskymi pracemi téZ kvalitativné pojaty vyzkum,

Zapory bakalarské prace:

Student ¢astéji pouziva pojmy a teorie, které byly typické pro kriminologii a penologii tticatych let
minulého stoleti ve Spojenych statech americkych (napf. chapani vézeni jako totalni instituce,
pouze devastujici osobnost vézné). Moderni evropska teorie a praxe vézenstvi jiz v fadé piipadu
tuto negativni charakteristiku pfekonava (napt. dirazem na profesni vzdélavani véznt nebo jejich
extramuralni aktivity).

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakala¥ské prace (minimalné 500 znaki):

Autor praci piedevS§im nevhodné, nelogicky az zmatené strukturoval (napt. zatadil subkapitoly
Kriminalita a Delikvence az za pojednani 0 programech zachédzeni). Zaméfil se na piili§ mnoho
témat, kterd se sice vztahuji k vézenstvi, ale jsou pro dosazeni cile prace redundantni (napf.
alternativni tresty). Cely text je pak rozélenén na kréatké, od sebe izolované uUseky, jen velmi
neobratné pospojované. Ve vlastnim kvalitativnim vyzkumu si poc¢inal celkem zdafile, postupoval
vSak spiSe intuitivn€, ignoroval moznost vyuziti literatury specializované na tento jen zdanlivé
snadny druh vyzkumu (napf. autord Strauss a Corbinova, Hendl, MisSovi¢). V Zavéru se pak
neopravnéné objevuji nadnesend konstatovani o tom, ze se mu podafilo problematiku (pii tfech
respondentech) ,,hloubkové analyzovat® nebo Ze cil byl ,,v plném rozsahu naplnén®.

Otézky k obhajobé:

1. Muzete 1épe nez v textu upiesnit rozdil mezi pojmy resocializace a reintegrace?

2. U kvantitativnich vyzkumi se pracuje s hypotézami, u kvalitativnich vyzkumu S
vyzkumnymi otazky. Jaké vyzkumné otazky mohly byt formulovany u vaseho vyzkumu?

3. Pro¢ miZeme termin ,,penitenciarni péée“ na rozdil od ustfedniho penologického pojmu
zachazeni oznacit jako pseudohumanizujici?
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